STAROSTA Mielec, dnia 31.07.2025 r.
POWIATU MIELECKIEGO

(nr rejestru organu wydajacego decyzjg)

DECYZJA NR 361/2025

Na podstawie art. 28, art. 33 ust. 1, art. 34 ust. 4 i art. 36 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo
budowlane (tekst jednolity Dz.U. z 2025 r. poz. 418), oraz na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego (tekst jednolity Dz.U. z 2024 r. poz. 572 z pdzn.zm.),

po rozpatrzeniu wniosku o pozwolenie na budowe z dnia 18.06.2025 r.

zatwierdzam projekt zagospodarowania dzialki i projekt architektoniczno-
budowlany i udzielam pozwolenia na budowe
dla
EKOBUD SMT. SP. Z 0.0., ul. Przemystowa 2, 39-300 Mielec,

(imig¢ nazwisko lub nazwa inwestora oraz jego adres)
obejmujace:

Budowe¢ 28-u budynkéw mieszkalnych jednorodzinnych dwulokalowych w zabudowie
blizniaczej (oznaczonych na projekcie zagospodarowania dzialki numerami od 8 do 13 oraz od 16 do
37) zinstalacjami wewng¢trznymi oraz budowe drogi wewnetrznej z miejscami postojowymi,
w zabudowie mieszkaniowej jednorodzinnej, wg projektu zagospodarowania dzialki iprojektu
architektoniczno-budowlanego, na dzialkach nr ewid. 732/1, 732/2, 732/3, 734/1, 734/2, 734/3, 734/4,
735/1, 735/2, 735/3 1 737/1, w m. Mielec przy ul. Traugutta, obreb 1 Stare Miasto,

Jako II Etap inwestycji pn.: ,,Budowa 37-u budynkéw mieszkalnych jednorodzinnych w zabudowie
blizniaczej i wolnostojacej, budowa 10-u budynkéw garazowych oraz budowa wewnetrznej drogi-
dojazdowej z miejscami parkingowymi na dziatkach nr ewid. 732, 734, 735, 737, 775, 738/1 i 739/3,
polozonych w Mielcu przy ul. Traugutta”

Projektant: mgr inz. arch. Dorota Hamala-Lis - uprawnienia nr Rz/A-07/06 w specjalnosci
architektonicznej do projektowania bez ograniczen,, wpisana na list¢ cztonkéw Podkarpackiej Okregowe;
Izby Architektow RP.

(nazwa i rodzaj oraz adres calego zamierzenia budowlanego, rodzaj(-e) obiektu(-6w) albo rob6t budowlanych, funkgja i rodzaj zabudowy,
imig i nazwisko projektanta oraz specjalno$¢, zakres i numer jego uprawnient budowlanych oraz informacja o wpisie na listg cztonkéw wiasciwej izby
samorzadu zawodowego)

z zachowaniem nastepujacych warunkéw:

1. Szczegdlne warunki zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia robét budowlanych: zgodnie
z warunkami jednostek opiniujgcych, uzgadniajagcych projekt budowlany i z przepisami bhp,
zapewniajac ewentualng ochrong¢ gatunkowg roslin, zwierzat i grzybow, zgodnie z przepisami
szczegllnymi w tym zakresie, w tym z decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach Prezydenta
Miasta Mielca znak SE.6220.4.2024.EZ — 10 z dnia 07.02.2025 r.

2. Szczegblowe wymagania dotyczace nadzoru na budowie: inwestor zobowigzany jest do
ustanowienia kierownika budowy.

3. Przed rozpoczeciem budowy kierownik budowy jest obowigzany zabezpieczyé teren budowy,
potwierdzi¢ wpisem w dzienniku budowy otrzymanie od inwestora zatwierdzonego projektu
zagospodarowania terenu i projektu architektoniczno-budowlanego oraz projektu technicznego;
umiesci¢ na terenie budowy w widocznym miejscu tablice informacyjna,

wynikajacych z art. 36 ust.1 pkt 1 —4, art. 42 ust. 1 oraz art. 45a ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. —
Prawo budowlane

UZASADNIENIE

Inwestor wystgpit z wnioskiem o udzielenie pozwolenie na budowe dla zamierzenia budowlanego,
zalgczajac dokumenty wymagane w art. 33 ust. 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo Budowlane, w tym:
1) projekt zagospodarowania dziatki oraz projekt architektoniczno-budowlany w postaci papierowe;j,
w 3 egzemplarzach;
2) oswiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscig na cele budowlane;

3) ostateczng decyzj¢ o warunkach zabudowy Prezydenta Miasta Mielca znak UGG-U.6730.264.2024
z dnia 15.04.2025 r.;
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4) ostateczng decyzje o s$rodowiskowych uwarunkowaniach Prezydenta Miasta Mielca znak

SE.6220.4.2024.EZ — 10 z dnia 07.02.2025 r.,

5) ostateczng decyzje o przeniesieniu decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach Prezydenta Miasta
Mielca znak SE.6220.4.2024.E7 — 13 z dnia 06.05.2025 r.,

6) oswiadczenie projektanta posiadajacego uprawnienia budowlane w specjalnosci, o ktorej mowa
wart. 14 ust. 1 pkt 4 lit. b, dotyczace mozliwoéci podigczenia projektowanego obiektu budowlanego
do istniejacej sieci cieplowniczej, zgodnie z warunkami okreslonymi w art. 7b ustawy z dnia 10
kwietnia 1997 r. - Prawo energetyczne (Dz. U. 22022 r. poz. 1385 z pdzn.zm.).

Strony postgpowania administracyjnego ustalone zgodnie z art. 28 ust. 2 ustawy Prawo Budowlane,

powiadomione zostaly pismem z dnia 10.07.2025r. o WsZczgtym postgpowaniu w sprawie zatwierdzenia
projektu zagospodarowania dziatki i projektu architektoniczno-budowlanego i udzielenia pozwolenia na
budowg, a takze pouczone o mozliwosci zapoznania si¢ z dokumentami, wypowiadania si¢ oraz skiadania
ewentualnych uwag i wnioskéw w sprawie.

W trakcie postepowania administracyjnego strony nie wniosly uwag i zastrzezen.
Po analizie projektu zagospodarowania dzialki i projektu architektoniczno-budowlanego, w trybie art.

35 ust. 1 ustawy Prawo Budowlane stwierdzono zgodnosé:

projektu zagospodarowania dziatki z zapisami zawartymi w ostatecznej decyzji o warunkach zabudowy
Prezydenta Miasta Mielca znak UGG-U.6730.264.2024 z dnia 15.04.2025 r., dalej — decyzji
0 warunkach zabudowy: _

- budynki mieszkalne jednorodzinne zaprojektowano w odlegtosciach min. 30,53 m od granicy z dziatkg
nr ewid. 740 (w drugiej linii zabudowy), co spehnia zapis z decyzji o warunkach zabudowy, gdzie
okreslono nieprzekraczalna linig zabudowy w odlegtosci 1,5 m od dziatki nr ewid. 740;

- zachowano wskaznik intensywnosci zabudowy w stosunku do powierzchni terenu inwestycji w liniach
rozgraniczajacych, ktory wynosi 0,54 dla catodci inwestycji, gdzie zgodnie z zapisami decyzji,
o warunkach zabudowy, wskaznik ten ma wynosi¢ do 0,62;

- zachowano wskaznik nadziemne; intensywnosci zabudowy w stosunku do powierzchni terenu
inwestycji w liniach rozgraniczajacych, ktéry wynosi 0,54 dla calosci inwestycji, gdzie zgodnie
z zapisami decyzji o warunkach zabudowy, wskaznik ten ma wynosi¢ od 0,09 do 0,62;

- zachowano udziat powierzchni zabudowy, ktory wynosi 0,32 dla calego obszaru przeznaczonego pod
zabudowe mieszkalng, gdzie zgodnie z zapisami decyzji o warunkach zabudowy, udzial ww.
powierzchni zabudowy nie powinien przekroczy¢ 0,39;

- zachowano wskaznik powierzchni biologicznie czynnej, ktory wynosi 45% dla calosci inwestycji,
gdzie zgodnie z zapisami decyzji o warunkach zabudowy, wskaznik ten ma wynosié¢ min. 40%;

- szerokos¢ elewacji frontowych projektowanej zabudowy blizniaczej, wynosi 22,5 m dla budynkéw
oznaczonych numerami 8-19 oraz 11,8 m dla budynkéw oznaczonych numerami 20-37, co jest zgodne
z decyzja o warunkach zabudowy, gdzie wskazano, ze szeroko$¢ elewacii frontowych zabudowy
blizniaczej ma wynosié 8,5 m — 24 m;

- budynki mieszkalne jednorodzinne, zaprojektowano o wysokosci 9,20 m, co jest zgodne z zapisem
w decyzji o warunkach zabudowy, gdzie wskazano, ze budynki mieszkalne jednorodzinne nalezy
zaprojektowac o wysokoscei od 7,5 m do 9,5 m;

- dachy budynkéw mieszkalnych Jednorodzinnych, zaprojektowano jako dwuspadowe, o kacie
nachylenia 30°, co jest zgodne z zapisem w decyzji o warunkach zabudowy, gdzie wskazano, ze dachy
budynkéw mieszkalnych Jjednorodzinnych nalezy projektowaé jako dwu- lub wielospadowych
o nachyleniu gtéwnych potaci dachowych zawierajacych sie w przedziale 30° - 40°,

- zachowano wskaznik powierzchni biologicznie czynnej, ktory wynosi 45% dla calosci inwestycji,
gdzie zgodnie z decyzjg o warunkach zabudowy ww. wskaznik ma wynosi¢ min. 40%;

- wewnetrzng droge dojazdowsa zaprojektowano o szerokogci Jjezdni min. 5,0 m, zgodnie z wymogiem
zawartym w decyzji o warunkach zabudowy;

- przedmiotowa inwestycja posiada dostep do drogi publicznej — ul. Traugutta poprzez gminng droge
wewnetrzng oraz przez dziatke nr ewid. 738/3;

- dla przedmiotowej inwestycji zaprojektowano 101 migjsc postojowych na terenie inwestowanym
(Etap 1I), dla 56-u lokali mieszkalnych, zlokalizowanych na terenie objetym wnioskiem. Dla etapu I
zostalo zaprojektowanych 60 miejsc postojowych dla 14-u lokali, wobec czego, dla cato$ci inwestycji
obejmujacej budowe 70-u lokali mieszkalnych, zaprojektowano 161 miejsc postojowych, co stanowi
zgodno$¢ z zapisem w decyzji o warunkach zabudowy, wg ktorego, nalezy zaprojektowa¢ min 2 miejsca
postojowe na kazdy lokal mieszkalny:; ‘

- zaprojektowano odprowadzenie wody deszczowej na dziatke wlasng Inwestora w liniach
rozgraniczajgcych teren inwestycji;
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- projektowane budynki mieszkalne jednorodzinne w zabudowie blizniaczej wyposazone bedg w media:
zaopatrzenie w wode — z sieci wodociagowej; w energi¢ elektryczng — z sieci energetycznej, w gaz —
z sieci gazowej; odprowadzenie $ciekow — do sieci kanalizacji sanitarnej, ogrzewanie — z kotlowni
wlasnej opalanej paliwem gazowym:;

z wymaganiami ochrony srodowiska:

- projektowana inwestycja zalicza si¢ do przedsiewzigé mogacych znaczgco oddziatywaé na srodowisko,
zgodnie z § 3 ust. 55 lit. b Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie
przedsiewzig¢ ;mogacych znaczaco oddzia}ywaé na srodowisko (tj. Dz. U. z 2019 r. poz. 1839
z pézn.zm.). W zwiazku z powyzszym, dla zamierzenia objetego wnioskiem, wydana zostala decyzja
o srodowiskowych uwarunkowaniach Prezydenta Miasta Mielca znak SE.6220.4.2024.EZ — 10 z dnia
07.02.2025 r. Inwestycja nie wprowadza ograniczen ani ucigzliwosci dla dzialek sgsiednich;

- teren inwestycji nie podlega specjalnym warunkom ochrony ekologicznej, nie znajduje si¢ w strefie
chronionego krajobrazu, nie wystepuja na nim pomniki przyrody ani elementy przyrodnicze podlegajace
ochronie; '
- teren inwestycji nie jest polozony na terenach zalewowych oraz nie jest zagrozony osuwaniem sie mas
ziemnych;

- projektowana inwestycja nie zmienia kierunku i natezenia odptywu wéd opadowych i roztopowych jak
réwniez kierunku odplywu wod ze zrédet — bez szkdd dla gruntéw sgsiednich;

- projektowana inwestycja nie ogranicza dostepnosci $wiatta, nie powoduje ponadnormatywnego hatasu,
drgan oraz nie ogranicza mozliwosci korzystania z mediéw oraz nie ogranicza dojscia i dojazdu do
nieruchomosci sgsiednich;

projektu zagospodarowania dziatki z przepisami, w tym techniczno-budowlanymi, w tym m.in.
z Rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie (tj. Dz. U. z 2022 r. poz. 1225),
dalej jako W.T.:

- budynki mieszkalne jednorodzinne usytuowane beda w odleglosci 4,1 m — 18,34 m od péinocno-
wschodniej granicy z nieruchomoscig gruntowa dz. nr ewid. 682/6, w odlegloéci min. 8,04 m od
potudniowo-wschodniej granicy z dziatkg nr ewid. 729 oraz w odleglosci min. 6,27 m od pdtnocno-
zachodniej granicy z dziatka nr ewid. 1115/46, obreb 48 Zlotniki, gm. Mielec. Powyzsze spehia
warunek zawarty w § 12 ust. 1 W.T., méwigcy o minimalnych odleglosciach nowoprojektowanych $cian
od granic dzialki budowlanej;

- zgodnie z projektem zagospodarowania dziatki oraz projektem architektoniczno-budowlanym, dla
przedmiotowe]j inwestycji spelniony jest warunek zawarty w § 13 W.T., dotyczgcy naturalnego
oswietlenia pomieszczen oraz warunek zawarty w § 60 dotyczgcy minimalnego czasu nastonecznienia
pomieszczefi dla przedmiotowego budynku oraz budynkéw na sgsiednich nieruchomosciach;

- zgodme z projektem zagospodarowania dzialki, teren 1nwestycp posiada dostep do drogi publicznej —
gmmneJ — ul. Traugutta, za posredmctwem gminnej drogi wewnetrznej, gdzie szeroko$¢ dojécia
i dojazdu jest zgodna z zapisami § 14 W.T.;

- na inwestowanej nieruchomosci zaprojektowane zostaly miejsca postojowe stosownie do przeznaczenia
projektowanych budynkéw. Dla inwestycji obejmujacej I i IT Etap - budowe 70-u lokali mieszkalnych,
zaprojektowano w sumie 161 miejsc postojowych, co spetnia warunek § 18 ust. 2 W.T. Miejsca
postojowe zlokalizowane zostaty w liniach rozgraniczajacych ulice, w zwigzku z czym, zgodnie z § 19
ust. 4 W.T., zachowanie minimalnej odleglosci miejsc postojowych od okien pomieszczen
przeznaczonych na staly pobyt ludzi, nie jest wymagane. Odleglosci miejsc postojowych od granic
nieruchomosci spetniajg warunki zawarte w § 19 W.T;

- na inwestowanej nieruchomosci przewidziano utwardzony plac na lokalizacje pojemnikéw stuzacych
do czasowego gromadzenia odpadéw statych, z uwzglednieniem mozliwosci ich segregacji, zgodnie
z zapisem § 22 W.T., ktorych odleglos¢ od okien i drzwi budynkéw oraz od granicy z sgsiednimi
nieruchomos$ciami spetnia warunki zawarte w § 23 ust. 4 W.T.;

- na terenie objetym inwestycjg nie ma mozliwosci podigczenia obiektéw do sieci kanalizacji deszczowej
lub ogélnospiawnej. Woda opadowa bedzie odprowadzana na teren wiasny Inwestycji w sposéb, ktory
nie zmienia naturalnego sptywu wod opadowych w celu kierowania ich na teren sasiedniej
nieruchomosci, co spetnia warunki zawarte w § 281 § 29 W.T.;

- dla przedmiotowej inwestycji zapewniona jest mozliwosé przylaczenia do sieci wodociagowej
i kanalizacji sanitarnej, zgodnie z zapisem § 26 W.T. — zgloszenie sieci wodociagowej i sieci kanalizacji
sanitarnej dla przedmiotowej inwestycji zostalo zlozone do tutejszego organu administracji
architektoniczno-budowlanej w dniu 20.03.2025 r., znak sprawy AB.6743.119.2025.MT, przylacz
kanalizacji sanitarnej oraz przylacz wodociggowy zostaly przyjete zgloszeniem, w trybie art. 29a ustawy
Prawo budowlane, do Miejskiego Przedsigbiorstwa Gospodarki Komunalnej w Mielcu;
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- budynki mieszkalne jednorodzinne w zabudowie blizniaczej, zostaly zaprojektowane w taki sposob, ze
poziom hatasu, na ktéry beda narazeni uzytkownicy lub ludzie znajdujacy si¢ w ich sqsiedztwief nie
stanowi zagrozenia dla ich zdrowia, a takze umozliwia im pracg, odpoczynek i sen w zadowalajacych
warunkach, zgodnie z §323, §324 i §325 WT;

* projekt zagospodarowania dziatki i projekt architektoniczno-budowlany jest kompletny, do projektu
zagospodarowania dziatki oraz projektu architektoniczno-budowlanego dotaczono o$wiadczenie
projektanta o sporzadzeniu projektu zgodnie z obowigzujgcymi przepisami i zasadami wiedzy
technicznej ‘w mysl art. 34 ust. 3d pkt 3, a projektanci posiadaja wymagane prawem uprawnienia
budowlane.

W zwigzku z powyzszym projekt zagospodarowania dziatki i projekt architektoniczno-budowlany
opracowany przez uprawnionych projektantéw jest kompletny i zgodny: z warunkami zawartymi
w ostatecznej decyzji o warunkach zabudowy Prezydenta Miasta Mielca znak UGG-U.6730.264.2024 z dnia
15.04.2025 r., oraz z wymaganiami ochrony $rodowiska. Ponadto projekt zagospodarowania dziatki jest
zgodny z przepisami, w tym techniczno-budowlanymi.

W swietle powyzszych faktéw oraz po analizie dokumentow sprawy, biorgc pod uwage obowigzujace
przepisy prawa, w tym fakt spelnienia przez inwestora wymagan okreslonych w art. 32 ust. 4 i art. 35 ust. 1
ustawy z dnia 7 lipca 1994 r.- Prawo Budowlane (tj. Dz.U. z 2025 r. poz. 418), co wykazano powyzej,
orzeczono jak w sentencji niniejszej decyzji.

Od decyzji przystuguje odwolanie do Wojewody Podkarpackiego w Rzeszowie za posrednictwem
organu, ktéry wydat niniejsza decyzje, w terminie 14 dni od dnia doreczenia.

Na podstawie Art. 127a § 1 i 2 Kodeksu postepowania administracyjnego., w trakcie biegu terminu
do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwotania wobec organu administracji
publicznej, ktory wydat decyzje.

Z dniem dorgczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia
odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna.

ADNOTACJA DOTYCZACA OPLATY SKARBOWEJ

Nie podlega optacie skarbowej na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 16 listopada 2006 r.
o oplacie skarbowej (tekst jednolity Dz.U. z 2022 r. poz.2142 z pdzn.zm.).

\ow\o_\‘

(pieczg¢ imienna i podpis osoby upowaznionej do wydania decyzji)

Pouczenie:

L.Inwestor jest obowiazany zawiadomi¢ organ nadzoru budowlanego oraz projektanta sprawujacego nadzor nad zgodnoscia realizacji
budowy z projektem o zamierzonym terminie rozpoczecia robot budowlanych. Do zawiadomienia o zamierzonym terminie
rozpoczecia robot budowlanych inwestor dotacza:

1) informacj¢ wskazujgcg imiona i nazwiska osob, ktére beda sprawowaé funkcje:
a)kierownika budowy,

b)  inspektora nadzoru inwestorskiego - jezeli zostat on ustanowiony
- oraz w odniesieniu do tych os6b dotgcza kopie zaswiadczet, o ktérych mowa w art. 12 ust, 7 ustawy z dnia 7 lipca 1994
r. — Prawo budowlane, wraz z kopiami decyzji o nadaniu uprawniesi budowlanych w odpowiedniej specjalnosci;

2) oswiadczenie projektanta i projektanta sprawdzajacego o sporzadzeniu projektu technicznego, dotyczacego zamierzenia
budowlanego zgodnie z obowiazujacymi przepisami, zasadami wiedzy technicznej, projektem zagospodarowania dzialki lub
terenu oraz projektem architektoniczno-budowlanym oraz rozstrzygnigciami dotyczacymi zamierzenia budowlanego.

Do uzytkowania obiektu budowlanego, na budowg kirego wymagana jest decyzja 0. pozwoleniu na budowe, mozna
przystapi¢ po zawiadomieniu wlasciwego organu nadzoru budowlanego o zakoficzeniu budowy, jezeli organ ten w terminie 14 dni od
dnia dorgczenia zawiadomienia, nie zglosi sprzeciwu w drodze decyzji (zob. art. 54 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo
budowlane). Przed przystapieniem do uzytkowania obicktu budowlanego inwestor jest obowiazany uzyska¢ decyzje o pozwoleniu na
uzytkowanie, jezeli na budowe obiektu budowlanego jest wymagane pozwolenie na budowe i jest on zaliczony do kategorii: V, IX-
XVI, XVIL, (z wyjatkiem warsztatow rzemieslniczych, stacji obstugi pojazdow, myijni samochodowych i garazy do pieciu stanowisk
wlacznie), XVIII (z wyjatkiem obiektow magazynowych: budynki skladowe, chtodnie, hangary i wiaty, a takze budynkow
kolejowych: nastawnie, pod stacje trakcyjne, lokomotywownie, wagonownie, straznice przejazdowe i myjnie taboru kolejowego),
XX, XXII (z wyjatkiem placéw sktadowych, postojowych i parkingow),
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XXIV (z wyjatkiem stawéw rybnych), XXVII (z wyjatkiem jazow, walow przeciwpowodziowych, opasek 1 ostrog
brzegowych oraz row6w melioracyjnych), XXVIII-XXX (zob. art. 55 ust 1 pkt 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane).

3. Inwestor moze przystapi¢ do uzytkowania obicktu budowlanego przed wykonaniem wszystkich robot budowlanych pod
warunkiem uzyskania decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie wydanej przez wiasciwy organ nadzoru budowlanego (zob. art. 55 ust. 1
pkt. 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).

: 4. Inwestor zamiast dokonania zawiadomienia o zakoniczeniu budowy moze wystapié z wnioskiem o wydanie decyzji o
pozwolenie na uzytkowanie (zob. art. 55 ust. 2 ustawy z dnia 4 lipca 1994 r. — Prawo budowlane)

5. Przed wydaniem decyzji w sprawie pozwolenia na uzytkowanie obiektu budowlanego wihasciwy organ nadzoru
budowlanego przeprowadzi obowiazkows kontrolg budowy zgodnie z art. 59a ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (zob.
art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane). Wniosek o udzielenie pozwolenia na uzytkowanie stanowi wezwanie
wiasciwego organu do przeprowadzenia obowigzkowej kontroli budowy (zob. art. 57 ust. 6 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo
budowlane).

Zalgcznik nr 1: projekt zagospodarowania dzialki i projekt architektoniczno-budowlany — opieczetowane
stanowig integralng czes¢ niniejszej decyzji.

Otrzymujg:

1. EKOBUD SMT. SP. Z 0.0., ul. Przemystowa 2, 39-300 Mielec + zatgcznik nr 1.
2. Strony postgpowania wedlug rozdzielnika — zatacznika nr 2 pozostajacego w aktach sprawy.
3. a/a+ zatacznik nr 1. /777

(7
Do wiadomos$ci:

1. Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego w Mielcu + zatgcznik nr 1;

2. Prezydent Miasta Mielca do decyzji o warunkach zabudowy znak UGG-U.6730.264.2024 z dnia
15.04.2025 r. oraz jako organ podatkowy.

sporzqdzit: Magdalena Tryba, tel. 17 7800 463, pok. 14
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