UCHWALA NR XV/ 158 /2020
RADY POWIATU MIELECKIEGO
z dnia 29 stycznia 2020 r,

w sprawie pozostawienia bez rozpoznania skargi na dzialania Dyrektora Zespolu Szkét
im, J. Groszkowskiego w Mielcu

Na podstawie art. 16a ust. | ustawy z dnia 5 czerweca 1998 . olsamorzqdzie powiatowym
(tj. Dz. U. z 2019 r. poz. 511 z pbézn. zm.), art. 229 pkt 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postgpowania admiﬁistracyjnego (Dz. U 2 2018 r. poz. 2096; ze zm.) w zwigzku z § 8
ust.] rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 8 stycznia 2002 r. w sprawie organizacji

przyjmowania i rozpatrywania skarg i wnioskéw (Dz. U. Nr 5 poz46) Rada Powiatu

Mieleckiego uchwala si¢, co nast¢puje :

§ 1. Pozostawia si¢ bez rozpoznania niezawierajgcg imienia i nazwiska oraz adresu

wnoszgcego skarge na dzialania Dyrektora Zespolu Szkét im, J. Groszkowskiego w Mielcu,
§ 2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczgcemu Rady Powiatu Mieleckicgo.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia,
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Zalyeznik

Do Uchwaly Nr XV/ 158 /2020
Rady Powiata Mieleckiego

Z dnia 29 stycznia 2020 r.

Uzasadnienie

do uchwaly w sprawie pozostawienia bez rozpoznania skargi na dzialania Dyrektora
Zespolu Szkét im. J. Groszkowskiego w Mielcu

W dniu 17 grudnia 2019 roku do Starostwa Powiatowego w Miclcu wplynela
“niezawierajgcg imienia i nazwiska, daty oraz adresu wnoszgcego skarga na dziatania Dyrektora

Zespolu Szkdl. Im. J. Groszkowskiego w Mielcu,

Przewodniczgey Rady Powiatu niezwlocznie pismem z dnia 23 grudnia 2019 r. zgodnie
z § 66 Statutn Powiatu Mieleckiego przyjgtego Uchwalg Nr XXV/222/2013 z dnia 20 marca
2013 roku z pézn. zm. skierowat niniejszg skarge do Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji celem
zbadania i przygotowania projektu uchwaty Rady Powiatu Mieleckiego wraz z uzasadnieniem.
Komisja Skarg; Wnioskéw i Petycji na posiedzeniu w dniu 17 stycznia 2020 r. po
przeanalizowaniu skargi wypracowata projekt uchwaly pozostawiajac skarge bez rozpoznania
z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu do projektu uchwaly.

W wyniku pizeprowadzonej analizy Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji ustalila co
nastepuje:

Komisja uznala, iz nalezy pozostawi¢ niniejsza skarge bez rozpoznania gdyz, nie zawiera
ona imienia i nazwiska, daty oraz adresu wnoszgcego skarge. Skarga wprawdzie opatrzona jest
podpisem autora: ,Zatroskany losem szkoly nauczyciel” niemiej jednak zgodnie z
rozporzgdzeniem Rady Ministrdw w sprawie organizacji przyjmowania i rozpatrywania skarg
i wnioskoéw, wobec tego rodzaju brakéw wynika nakaz pozostawienia skargi bez rozpoznania.

Warunki formalne, jakic powinna spelniaé skarga w rozumieniu art, 227 Kpa okreéla
rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 8 stycznia 2002 roku w sprawie organizacji
przyjmowania i rozpatrywania skarg i wnioskéw (Dz.U. z 2002 r. Nr 5, poz. 46), wydane na
podstawie art. 226 Kpa. Powolane przepisy okre$laja rodwniez konsekwencje niezachowania
w/w warunkow przez skarzgcego. Zgodnie z § 8 wust. 1 w/w rozporzgdzenia, skargi
niezawierajace imienia i nazwiska (nazwy) oraz adresu wnoszacego skarge pozostawia si¢ bez
rozZpoznania.

Przepis ten jest przepisem bezwzglednie obowigzujgcym, co oznacza, ze nie stanowi




jedynie przyzwolenia ¢zy przywileju nie podjgcia dzialan przez Rade Powiatu w sprawie
rozpatrzenia zarzutéw, ale zobowigzuje rade do ich nie podjecia poprzez pozostawienie skargi
bez rozpoznania z powodu uchybienia wymogom formalnym, ktére skarga powinna spetniag.
Oznacza to, ze skutek w postaci, pozostawienia skargi bez rozpoznania wynika z mocy prawa,
a rozstrzygnigcia podejmowane przez Radg Powiatu w tej kwestii mogg jedynie stwierdzaé te
okolicznosé.

Biorge pod uwage powyzsze ustalenia zgodnie z zapisami rozporzadzenia Rady
Ministrtéw w sprawie organizacji przyjmowania i rozpatrywania skarg i wnioskéw, podjecie
uchwély w sprawie pozostawienia anonimowej skargi bez rozpoznania nalezy uznaé za
zasadne.

Zgodnie z art, 237 § 1 Kpa organ wladciwy do zalatwienia skargi powinien zalatwié ja
bez zbgdnej zwloki, nie pézniej jednak niz w ciggu miesigea. Termin okreslony w art, 237 Kpa
nie dotyczy skargi, ktdra z uwagi na braki nieusuwalne zostata pozostawiona bez rozpoznania,
a rada jedynie stwierdza ten faki.

Majgc na uwadze powyzej przytoczone okolicznosei faktyczne oraz prawne podijecie

uchwaly jest uzasadnione i zarazem konieczne,
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