
Mielec, dnia 13 stycznia 2021 r.

POWIAT MIELECKI 

ul. Wyspiańskiego 6 

39-300 Mielec

Znak sprawy: WA.272.1.23.2020

Dotyczy postępowania pn. „Opracowanie kompletnej dokumentacji projektowej 

i kosztorysowej na zamierzenie inwestycyjne dotyczące budowy nowej hali sportowo- 

widowiskowej przy II LO wraz z łącznikiem i niezbędną infrastrukturą techniczną”

INFORMACJA

O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Działając na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 1 i ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. 

Prawo zamówień publicznych (t j. Dz. U. z 2019 r. poz. 1843 ze zm.), zwanej dalej Pzp, 
Zamawiający informuje:

I. O wyborze najkorzystniejszej oferty w postępowaniu pn. „Opracowanie kompletnej 

dokumentacji projektowej i kosztorysowej na zamierzenie inwestycyjne dotyczące 

budowy nowej hali sportowo-widowiskowej przy II LO wraz z łącznikiem i niezbędną 
infrastrukturą techniczną”.

Na podstawie art. 91 ust. 1 Pzp, jako najkorzystniejsza została wybrana oferta 

Wykonawcy

MAATProject Sp. z o. o.
ul. Smardzewska 22/4
60-161 Poznań

Wykonawca MAATProject Sp. z o. o. wykazał, że złożona przez Wykonawcę oferta nie 

zawiera rażąco niskiej ceny. Oferta Wykonawcy została ofertą najwyżej ocenioną 

postępowaniu - otrzymała ona maksymalną ilość punktów w kryteriach oceny ofert ustalonych 
przez Zamawiającego tj. w kryterium cena, kryterium okres gwarancji oraz kryterium 

doświadczenie projektanta. Wykonawca zobowiązał się wykonać zamówienie za cenę 67 650, 
00 zł brutto, w maksymalnym terminie do 18 tygodni od dnia podpisania umowy. Wykonawca 

na przedmiot zamówienia udzielił gwarancji na okres 36 miesięcy. Przedłożone przez 
Wykonawcę dokumenty i oświadczenia potwierdzają brak podstaw do wykluczenia
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Wykonawcy z postępowania oraz spełnienie warunków udziału w postępowaniu, 

w szczególności Wykonawca wykazał, że dysponuje odpowiednim doświadczeniem 

i wykwalifikowaną kadrą niezbędną do realizacji zamówienia.

II. O Wykonawcach, którzy złożyli oferty, a także punktację przyznaną ofertom 

w każdym kryterium oceny ofert i łączną punktację.

W przedmiotowym postępowaniu wpłynęły następujące oferty:

f-p- N a z w y  (f irm y )  w y k o n a w c ó w  
o ra z  a d r e s y

Ł ą c z n a

p u n k ta c ja

Punktacja dla danego kryterium

Cena
Okres

gwarancji
Doświadczenie

projektanta

1.
S p ó łd z ie ln ia  P ra c y  „ In w e s tp ro je k t

Ś w ię to k rz y s k i”

u l. T a rg o w a  18

2 5 -5 2 0  K ie lc e

81,25 4 1 ,2 5 10 30

2.
A R M A X  S p . z  o . o. 

ul. 1 -  g o  M a ja  13 

2 7 -2 0 0  S ta ra c h o w ic e

85,25 5 5 ,2 5 10 20

3.

B iu ro  P ro je k to w e  „a rc h -d o m ” S p . j. 

H e n ry k  D o łę g o w s k i, R y s z a rd  

S u c h o ra

P la c  S z k o ln y  D w ó r  2 8  

2 1 -5 0 0  B ia ła  P o d la s k a

39,20 2 9 ,2 0 10 0

4.
IN S T A L  - T E C H  M A R C IN  M A R Z E C  

ul. N o w o h u c k a  9 2 A /1 5  

3 0 -7 2 8  K ra k ó w

33,40 2 3 ,4 0 10 0

5.
S S C  A R C H IT E K C I S P . Z  0 .  0 .  

ul. G a jo w a  3 

3 2 -0 8 2  B o le c h o w ic e

37,05 2 7 ,0 5 10 0

6.
P a w e ł T ie p ło w  -  P ra c o w n ia

P ro je k to w a

ul. O s o w s k a  2 7 /5
0 4 -3 0 2  W a rs z a w a

63,60 2 3 ,6 0 10 30

7.
P R O  A R C H  2 S p ó łk a  z  o .o . S p ó łk a

K o m a n d y to w a

ul. S ie n k ie w ic z a  2 4

4 3 -1 0 0  T y c h y

28,33 1 8 ,3 3 10 0
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8.
A rc h ite k t P io tr  J a ń s k i 

ul. R a c ła w ic k a  7 9 /3  

5 3 -1 4 6  W ro c ła w
67,50 2 7 ,5 0 10 30

9.
M A A T P ro je c t S p . z  o . o. 

u l. S m a rd z e w s k a  2 2 /4  

60 -16 1  P o z n a ń
100 6 0 ,0 0 10 30

10.
C O Z A  A R C H IT E K T U R A  W o jc ie c h

K o z ło w s k i

K u ś n ie  4 8 H

9 8 -2 0 0  S ie ra d z

O fe r ta  o d rz u c o n a

11.
J U M A T  B iu ro  P ro je k to w e  M a re k  

T  rę b a rc z y k  

ul. L ip o w a  12 

2 6 -3 0 0  O p o c z n o

50,25 2 0 ,2 5 10 20

12.
L o rd o m  S p . z  o . o. 

ul. D łu g a  56/1 

3 1 -1 4 6  K ra k ó w
30,30 2 0 ,3 0 10 0

13.
P M L e w  S p . z  o . o. 

u l. P lu to n o w y c h  24  

0 4 -4 0 4  W a rs z a w a
30,07 2 0 ,0 7 10 0

14.
D B S  -  S Y S T E M  B a r to s z  

J ę d rz e jc z y k  

ul. Z a g ó rs k a  6 

9 7 -5 2 5  W ie lg o m ły n y

O fe rta  o d rz u c o n a

15.
A rc h iK S  K rz y s z to f S te tk ie w ic z  

u l. C h e m ik ó w  1B  p ok . 4 0 6  

3 2 -6 0 0  O ś w ię c im
43,33 3 3 ,3 3 10 0

16.

Z a k ła d  U s łu g  P ro je k to w y c h  

G rz e g o rz  K a ła m a rz  

„p rz e d s ię b io rs tw o  w  s p a d k u ” 

ul. K ra k o w s k a  5 

3 7 -2 0 0  P rz e w o rs k

40,11 20,11 10 10

17.
M ic ro n e t A rt. S p . z  o . o. 

u l. 3 -  g o  M a ja  1 3 A  

6 2  -  8 0 0  K a lis z
49,20 2 9 ,2 0 10 10
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18.
P ra c o w n ia  P ro je k to w a  K a ro lin a  

M a d e j

ul. L w o w s k a  17,

2 2 -6 0 0  T o m a s z ó w  L u b e ls k i

74,40 3 4 ,4 0 10 30

19.

K rz y s z to f J a n u s  „A R C H IM E D IA ” -  

P ra c o w n ia  A rc h ite k to n ic z n a  -  

A rc h ite k c i &  In ż y n ie ro w ie  

ul. Ś w ię c ia ń s k a  6  

6 1 -1 3 2  P o z n a ń

30,75 2 0 ,7 5 10 0

20.
M A K I a rc h ite k c i S p . z  o . o. 

u l. W e s e le  6 /6  

3 0 -1 2 7  K ra k ó w

O fe r ta  o d rz u c o n a

21.

P rz e d s ię b io rs tw o  W ie lo b ra n ż o w e  

G . B o g u s ie w ic z  P R A C O W N IA  

P R O J E K T O W A  „M A X P O L ” 

ul. Ż e ro m s k ie g o  51 A  

2 6 -6 0 0  R a d o m

37,73 2 7 ,7 3 10 0

22.
M ic h a ł B o ro ń  P ra c o w n ia  P ro je k to w a

K W A D R A T

ul. K o ś c iu s z k i 11

9 7 -5 0 0  R a d o m s k o

O fe r ta  o d rz u c o n a

23.
Z a k ła d  U s łu g  B u d o w la n y c h  

„K O N Z B U D ” inż . Z b ig n ie w  K o n o p k a  

ul. Ż u ra w ia  23  

3 7 -4 6 4  S ta lo w a  W o la

32,76 2 2 ,7 6 10 0

24.

B iu ro  P ro je k to w e  i O b s łu g i

In w e s ty c ji B u d o w n ic tw a

„W . J. J U R A S Z ” S p . j.

ul. K o ś c ie ln a  6

3 9 -3 0 0  M ie le c

27,19 1 7 ,1 9 10 0

III . U m o w a  w  s p r a w ie  z a m ó w ie n ia  p u b l ic z n e g o ,  z g o d n ie  z  a r t. 9 4  u s t .  1 p k t  2  P z p  m o ż e

zostać zawarta w terminie nie krótszym niż 5 dni od dnia przesłania Wykonawcom 

zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty (Zamawiający przesyła 

zawiadomienie przy użyciu środków komunikacji elektronicznej).

s i A R O TA
Pov\A fliele ckiego

V w p
Sń/uiLsl a w 'Lorićzdfi 

(podpis Kierownika Zamawiającego lub osoby upoważnionej)
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