Mielec, dnia 18 wrzeénia 2025 roku
STAROSTA POWIATU
MIELECKIEGO
1G.6821.2.1.2021

DECYZJA

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku — Kodeks postepowania
administracyjnego (jednolity tekst Dz. U. z 2024 roku poz. 572 ze zm.), art. 136 ust. 3, art.
137 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 roku — o gospodarce nieruchomosciami (jednolity tekst
Dz. U. z 2024 roku, poz. 1145 ze zm.) Starosta Powiatu Mieleckiego prowadzac sprawe
dotyczacg zwrotu wywlaszczonej nieruchomosci, potozonej w Rzeszowie, obr. 207
Srédmiescie, obecnie stanowiacej wasnoéé Gminy Miasto Rzeszow i oznaczonej jako czesé
dziatki nr 1687 o pow. 0,0711 ha, nr 1683 o pow. 0,0815 ha, 1686/1 o pow. 0,0162 ha ob;.
KW I cZ¢5¢ dziatki nr 1668 o pow. 0,1328 ha, nr 1657/2 o pow. 0,2796 ha,
obj. KW NG cze$¢ dziatki nr 1672/5 o pow. 0,0517 ha, obj. KW
B cZ¢5¢ dziatki nr 1671/1 o pow. 0,0596, obj. KW 1 > cZ¢5¢
dziatki nr 1659 o pow. 0,0549 ha i nr 1658/2 o pow. 0,5685 ha, obj. KW NG
cze$¢ dziatki nr 1663 o pow. 0,0689 ha, nr 1664 o pow. 0,1571 ha, nr 1670/4 o pow. 0,2109
ha, nr 1672/6 o pow. 0,1187 ha, nr 1674 o pow. 0,1482 ha, nr 1673 o pow. 0,0403 ha, ob;j.
KW I - :-c¢ dzialki nr 1660/5 o pow. 0,2710 ha i nr 1642 o pow. 0,3201 ha,
obj. KW NG czg$¢ dziatki nr 1686/2 o pow. 0,2642 ha, obj. KW
I - stanowigcej wlasno$¢ Gminy Miasto Rzeszéw w  uzytkowaniu
wieczystym [N ' | oznaczonej jako dziatki nr
1660/2 o pow. 0,0327 ha oraz nr 1660/3 o pow. 0,0042 ha, obj. KW [IIIINGEIIN -
stanowigcej wlasno$¢ Gminy Miasto Rzeszow w uzytkowaniu wieczystym [ R
I ¢ G ziatki nr 1672/3 o pow. 0,0087 ha, obj. KW NN "1
stanowigcej wlasnos¢ Gminy Miasto Rzeszow oraz osob fizycznych, zarzadzanych przez
N ' czcS¢ dziatki nr 1669
o pow. 00773 ha, obj. KW |G- czc$¢ dziakki nr 1665
o pow. 0,0795 ha, obj. KW NN ' czg$¢ dziatki nr 1661 o pow. 0,0784 ha, obj.
B - (ziatki nr 1672/1 0 pow. 0,0546 ha, obj. KW I . ora
stanowigcej wlasno§¢ Gminy Miasto Rzeszow oraz osob fizycznych, zarzadzanych przez
I ' ziatki nr 684 0 pow. 0,0775 ha,
obj. KW I ‘.. przckazanej do zalatwienia przez Wojewode Podkarpackiego,
postanowieniem znak: N.1.7581.2.126.2020 z dnia 25 marca 2021 roku, orzekam:

* O odmowie zwrotu nieruchomosci, polozonej w Rzeszowie, obr. 207
Srédmiescie, oznaczonej jako cze$¢ dzialki nr 1687 o pow. 0,0711 ha, nr 1683
o pow. 0,0815 ha, 1686/1 o pow. 0,0162 ha obj. KW [N "> cZ¢5¢

dzialki nr 1668 o pow. 0,1328 ha, nr 1657 o pow. 0,2803 ha, obj. KW
I cz¢$¢ dzialki nr 1672/5 o pow. 0,0517 ha, obj. KW

B  cz¢5¢  dzialki nr 1671/1 o pow. 0,0596, obj. KW
B > cz¢5¢ dzialki nr 1659 o pow. 0,0549 ha i nr 1658 o pow.

0,5696 ha, obj. KW [N, czes¢ dzialki nr 1663
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o pow. 0,0689 ha, nr 1664 o pow. 0,1571 ha, nr 1670/4 o pow. 0,2109 ha, nr
1672/6 o pow. 0,1187 ha, nr 1674 o pow. 0,1482 ha, nr 1673 o pow. 0,0403 ha,
obj. KW NI ', czc$¢ dzialki nr 1660/5 o pow. 0,2710 ha i nr 1642
o pow. 0,3201 ha, obj. KW I czes¢ dzialki nr 1686/2 o pow.
0,2642 ha, obj. KW I > dzialki nr 1660/2 o pow. 0,0327 ha oraz
nr 1660/3 o pow. 0,0042 ha, obj. KW IIIIIIEGEE "', dzialki nr 1672/3
o pow. 0,0087 ha, obj. KW NG czes¢ dzialki nr 1669 o pow.
0,0773 ha, obj. KW I - czes¢ dzialki nr 1665 o pow. 0,0795 ha,
obj. KW I s cze$¢ dzialki nr 1661 o pow. 0,0784 ha, obj. KW
I 0 dzialki nr 1672/1 o pow. 0,0546 ha, obj. KW
I . 1 1684 0 pow. 0,0775 ha, obj. INIEININGTGNGNGNGNEE

Uzasadnienie

Pan Artur Hubert, zam. [ N R ©'22 Pan Alfreda Hubert, zam.
I - dnia 4 maja 2020 roku ztozyli wniosek o zwrot
wywlaszczonej dawnej parceli gruntowej l.kat. 2616 objetej lwh 1249, gm. kat. Rzeszow, do
Urzedu Miasta Rzeszowa Oddziat Mienia Skarbu Panstwa i Realizacji Roszczen. Poniewaz
wniosek Pana Artura Hubert i Pana Alfreda Hubert dotyczyl nieruchomosci potozonych
w Rzeszowie, obr. 207 Srédmiescie, oznaczonych obecnie jako czesé dzialki nr 1687 o pow.
0,0711 ha, nr 1683 o pow. 0,0815 ha, 1686/1 o pow. 0,0162 ha obj. | INGcINININININuLI
cze$¢ dziatki nr 1668 o pow. 0,1328 ha, nr 1657/2 o pow. 0,2796 ha, obj. KW
B czcs¢ dziatki nr 1672/5 o pow. 0,0517 ha, obj. KW "
cze$é dzialki nr 1671/1 o pow. 0,0596, obj. KW |- cz¢s¢ dziatki nr 1659
o pow. 0,0549 ha i nr 1658/2 o pow. 0,5685 ha, obj. KW NN cZ¢5¢ dziatki nr
1663 o pow. 0,0689 ha, nr 1664 o pow. 0,1571 ha, nr 1670/4 o pow. 0,2109 ha, nr 1672/6
o pow. 0,1187 ha, nr 1674 o pow. 0,1482 ha, nr 1673 o pow. 0,0403 ha, obj. KW

I . 2S¢ dziatki nr 1660/5 o pow. 0,2710 ha i nr 1642 o pow. 0,3201 ha, obj.
KW I czc5¢ dziatkki nr 1686/2 o pow. 0,2642 ha, obj. KW

B - dziatki nr 1660/2 o pow. 0,0327 ha oraz nr 1660/3 o pow. 0,0042 ha, obj.
I - dziatki nr 1672/3 o pow. 0,0087 ha, obj. KW [ "
czeéé dziatki nr 1669 o pow. 0,0773 ha, obj. KW NN - cz¢s¢ dziatki nr 1665
o pow. 0,0795 ha, obj. KW NN - cz¢5¢ dziatki nr 1661 o pow. 0,0784 ha, obj.
KW I - dziatki nr 1672/1 o pow. 0,0546 ha, obj. KW INEEEEEEN" .
1684 0 pow. 0,0775 ha, obj. KW | " W ojcwoda Podkarpacki postanowieniem
z dnia 25 marca 2021 roku, znak: N.I1.7581.2.126.2020, wylaczyl od =zalatwienia
przedmiotowej sprawy Prezydenta Miasta Rzeszowa i wyznaczyt do jej zatatwienia Staroste
Powiatu Mieleckiego.
Starosta Powiatu Mieleckiego rozpatrujac sprawe ustalil, co nastepuje.

Zgodnie z synchronizacja opisowag przyjeta do panstwowego zasobu geodezyjnego
1 kartograficznego Grodzkiego Os$rodka Dokumentacji Geodezyjnej 1 Kartograficznej
w Rzeszowie pod nr P.1863 6829/2020 dnia 29 lipca 2020 roku p.gr. I. kat. 2616, obj. byta
LWH 1249 gm. kat. Rzeszow i1 stanowita wspoiwtasnos¢ Antoniego Huberta oraz Anieli
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Hubert po '2 czesci. Orzeczeniem Starosty Rzeszowskiego z dnia 25 maja 1938 roku, na
wniosek Dowddztwa Okregu Korpusu Nr X w Przemys$lu z dnia 21 maja 1938 nr 808-
733/1/Zn/38 na zasadzie art. 52 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczpospolitej Polskiej z dnia 24
wrzesnia 1934 roku - prawa o postepowaniu wywlaszczeniowym (Dz.U.Rz.P.Nr.86/34 poz.
776) zostato dokonane przymusowe czasowe zaj¢cie na rzecz wojska dla celow obrony
Panstwa parceli gruntowej 1. kat. 2616, objetej LWH 1249, gm. kat. Rzeszow o pow. 1,0656
ha. Zgodnie z zapisem w W/w orzeczeniu, czasowe zaj¢cie ma moc prawng od chwili
doreczenia decyzji i wowczas zajeta parcela przechodzi w posiadanie Dowddztwa Okregu
Korpusu nr X w Przemys$lu. Zgodnie z obwieszczeniem Starosty Rzeszowskiego znak:
L:AA.1/32/38 z dnia 8 czerwca 1938 roku na podstawie art. 12 rozporzadzenia Prezydenta
Rzeczpospolitej Polskiej z 24 wrzesnia 1934 roku- Prawo o postgpowaniu
wywtaszczeniowym (Dz.U. 1934 nr 84, poz. 776) Urzad Wojewoddzki Lwowski wszczat
postgpowanie wywlaszczeniowe, celem odjecia na rzecz Skarbu Panstwa prawa wlasnosci
m.in. p.gr. 2616 dla celow obrony Panstwa. Zgodnie z uchwala Sadu Okrggowego
w Rzeszowie, Wydzial I Cywilny dnia 10 czerwca 1938 roku, na wniosek Urzgdu
Wojewodzkiego Lwowskiego we Lwowie z dnia 1 czerwca 1938 roku L.OA.36/52/1 ex 1938
zostalo dozwolone i zarzadzone wpisanie na kartach LWH 1249, gm. kat. Rzeszow
ostrzezenie o postepowaniu wywlaszczeniowym, wszczetym przez Urzad Wojewodzki
Lwowski we Lwowie na podstawie art. 45 i 46 ustawy z dnia 15 lipca 1925 roku
o zakwaterowaniu wojska na czas pokoju, celem zajgcia na stale na rzecz Skarbu Pafistwa na
cele budowli wojskowych parceli gr. 1. kat. 2616 o pow. 1,1018 ha, objetej whl 1249, gm. kat.
Rzeszow. Orzeczeniem Starosty Rzeszowskiego znak: L:AA. 1/27/38 z dnia 30 lipca 1938
roku zostato ustalone odszkodowanie z tytulu przedmiotowego zajecia p.gr. 1. kat. 2616
w tacznej kwocie 1 089,37 zl. Zgodnie z decyzja Odwotawczej Komisji Wywlaszczeniowe;j
przy Prezydium Wojewddzkiej Rady Narodowej w Rzeszowie znak: O.K.W. 183/57 z dnia 4
kwietnia 1958 roku wywlaszczenie p.gr. 1. kat. 2616 nastgpito decyzja Urzedu
Wojewodzkiego we Lwowie znak: OA 36/52/13/15 z dnia 8 pazdziernika 1938 roku (brak
decyzji wywlaszczeniowej w aktach postepowania). Na wniosek Miejskiego Zarzadu
Gospodarki Terenami w Rzeszowie z dnia 28.10.1975 roku, znak MZGT.I1-63/4/1/68/75
Panstwowe Biuro Notarialne w Rzeszowie zawiadomieniem z dnia 04.11.1975 roku,
poinformowato o wpisaniu na karcie BLWH 1249 gm. kat. Rzeszé6w w miejsce 1/2 Antoniego
Huberta oraz 1/2 Anieli Hubert wlasno$ci na rzecz Skarbu Panstwa. Pgr 2616 podzielita si¢ na
pgr 2616/1 1 pgr 2616/2. Pgr. 2616/1 zmienita oznaczenie na dzialtk¢ ewidencyjng nr
51/1, ktora podzielita si¢ na dziatki 51/3 1 51/4. Dziatka ewidencyjna 51/3 oraz inne
dziatki weszly w sktad aktualnej dzialki 1684. Dziatka ewidencyjna 51/4 oraz inne dziatki
weszly w sklad aktualnych dzialek 1683, 1686, 1687. Dziatka nr 1684 stalg si¢ wlasnos$cia
Gminy Miasta Rzeszowa na podstawie decyzji Wojewody Rzeszowskiego znak
L.P.IV.701960/42/91 z dnia 30.04.1991 roku. Dziatki nr 1683, 1686, 1687 staly si¢
wlasno$cia Gminy Miasta Rzeszowa na podstawie decyzji Wojewody Rzeszowskiego znak
P.IV.701960/57/A/91 z dnia 27.05.1991 roku oraz decyzji Wojewody Rzeszowskiego znak
G.I11.7016/373/95 z dnia 05.06.1995 roku. Pgr 2616/2 podzielita si¢ na pgr 2616/4, 2616/5,
2616/5. Pgr. 2616/4 zmienita oznaczenie na dziatki ewidencyjne nr 1658, 1659. Dziatki nr
1658, 1659 staly si¢ wlasnoscia Gminy Miasta Rzeszowa na podstawie decyzji Wojewody
Rzeszowskiego znak P.IV.701960/432/A/91 z dnia 17.12.1991 roku. Pgr. 2616/5, 2616/6 oraz
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inne dzialki weszly w sktad aktualnych dziatek 1663, 1664, 1673, 1674, 1670/1, 1672/4.
Dziatki nr 1663, 1664, 1673, 1674, 1670/1, 1672/4 staly si¢ wilasnoscia Gminy Miasta
Rzeszowa na podstawie decyzji Wojewody Rzeszowskiego znak P.IV.701960/57/A/91 z dnia
27.05.1991 roku.

Zgodnie z postanowieniem Sadu Rejonowego w Rzeszowie Wydziat I Cywilny, sygn. akt I
Ns 178/83 z dnia 10 czerwca 1983 roku spadek po zmarlym dnia 16 grudnia 1965 roku
Antonim Hubercie = nabyla  Zona  Aniela  oraz  dzieci: Zofia  Guaziel
1 Mieczystaw Hubert — wszyscy po 1/3 cze$ci. Natomiast po zmarlej dnia 13 wrzesnia 1977
roku zmartej Anieli Hubert spadek nabyta corka Zofia Guziel oraz syn Mieczystaw Hubert —
po Y2 czg$ci. Zgodnie z postanowieniem Sadu Rejonowego w Rzeszowie Wydziat I Cywilny,
sygn. akt I Ns 440/86 z dnia 14 maja 1986 roku spadek po zmartym dnia 17 listopada 1985
roku Mieczystawie Hubert nabyly dzieci: Artur Hubert, Alfred Hubert oraz Anna Hubert —
wszyscy po 1/3 czesci. Spadek po zmartej dnia 10 kwietnia 2003 roku Annie Hubert zgodnie
z postanowieniem sadu I Ns 496/04 z dnia 22 wrze$nia 2004 roku w catosci nabyt Artur
Hubert.

Dnia 8 lipca 2021 roku, pismem znak: 1G.6821.2.1.2021 Starosta Powiatu Mieleckiego,
zawiadomit strony o prowadzonym postepowaniu. Dnia 6 pazdziernika 2021 roku Starosta
Mielecki zwrocit si¢ do Biura Gospodarki Mieniem Miasta Rzeszowa z prosbg o analizg
przestanej synchronizacji opisowej dla przedmiotowej p.gr. 2616, gdyz wystapit w niej btad,
jak rébwniez o przestanie wierzytelnej kopii obwieszczenia Starosty Rzeszowskiego znak: L:
AA.1/32/38 z dnia 8 czerwca 1938 roku, decyzji Urzgdu Wojewddzkiego we Lwowie znak:
OA 36/52/13/15 z dnia 8 pazdziernika 1938 roku (tj. decyzji orzekajacej o wywlaszczeniu
p.gr.l.kkat. 2616), oraz akt postgpowania/ decyzji Odwotawczej Komisji Wywlaszczeniowe;j
przy Prezydium Wojewddzkiej Rady Narodowej w Rzeszowie nr ... K.W. 183/57 (decyzja
z dnia 4 kwietnia 1958 roku). Z prosba o przestanie dokumentéw majacych stanowic
potwierdzenie zakonczenia postgpowania wywlaszczeniowego p.gr. 2616. Starosta Mielecki
wystgpil réwniez do Archiwum Panstwowego w Rzeszowie (7 pazdziernik 2021 roku),
Archiwum Akt Nowych w Warszawie (7 pazdziernik 2021 roku). W/w Archiwa
poinformowaty o braku Zadanej przez Starost¢ dokumentacji. Dnia 30 czerwca 2022 roku
Starosta Mielecki ponownie zwrocit si¢ do Biura Gospodarki Mieniem Miasta Rzeszowa
o analiz¢ przestanej synchronizacji opisowej dla przedmiotowej p.gr. 2616, gdyz wystapit
w niej blad, jak rowniez o przestanie wierzytelnej kopii przedmiotowego postgpowania
wywlaszczeniowo odszkodowawczego. W trakcie postgpowania, w celu odnalezienia
dokumentow potwierdzajacych wywtaszczenie p.gr. 1. kat. 2616 Starosta Mielecki zwrocit si¢
z prosbg o odszukanie 1 przestanie do: Biura Gospodarki Miasta Rzeszowa, Archiwum
Panstwowego w Rzeszowie, Archiwum Akt Nowych w Warszawie, Centralnego Archiwum
Historycznego Ukrainy we Lwowie, Starostwa Powiatowego w Przemys$lu, Wojskowego
Biura Historycznego w Warszawie, Archiwum Zakladowego Podkarpackiego Urzedu
Wojewddzkiego w Rzeszowie - Delegatura w Tarnobrzegu; Centralnego Archiwum
Wojskowego w Warszawie, Archiwum Naczelnej Dyrekcji Archiwow Panstwowych,
Archiwum Panstwowego Obwodu Lwowskiego. Dnia 1 sierpnia 2022 roku Starosta Mielecki
otrzymal poprawiong synchronizacj¢ opisowg dla p.gr.2616 pot. w Rzeszowie. Dnia 9 sierpnia
2022 roku Podkarpacki Urzad Wojewodzki w Rzeszowie, Delegatura w Tarnobrzegu pismem
znak: OA-XI1.1534.45.2022 przestal jedynie wierzytelne kopie akt postepowania
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Odwotawczej Komisji Wywlaszczeniowej przy Prezydium Wojewddzkiej Rady Narodowej w
Rzeszowie znak: Sa-14/75/58 z dnia 18 sierpnia 1958 roku oraz znak O.K.W. 183/57 z dnia 4
kwietnia 1958 roku. Pozostale archiwa i jednostki poinformowaly o braku zalegajacej
przedmiotowej (wywtaszczeniowej) dokumentacji.

Dnia 22 grudnia 2022 roku, telefonicznie Pan Przemystaw Hubert poinformowal tutejszy
urzad, ze jeden z wnioskodawcow przedmiotowego postepowania Artur Hubert nie zyje oraz
zobowigzal si¢ do przeslania skroconego aktu zgonu. Dnia 14 marca 2022 roku Starosta
Mielecki zwrocit si¢ z prosba do Biura Gospodarki Mieniem Miasta Rzeszowa oraz drugiego
wnioskodawcy Pana Alfreda Hubert o przestanie aktu zgonu po niezyjacym Arturze Hubert
oraz o udzielenie informacji, czy po niezyjacym zostalo przeprowadzone postepowanie
spadkowe. Zgodnie z skroconym aktem zgonu nr 1863011/00/AZ/2022/489343 Artur Hubert
zmart 13 grudnia 2022 roku. Dnia 31 marca 2023 roku osobiscie Pan Przemystaw Hubert,
Pani Agnieszka Hubert-Lutecka oraz Pani Ewa Hubert przedtozyli akt zgonu Artura Hubert,
oraz o$wiadczyli do protokotu, ze spadek po zmartym nie zostat przeprowadzony i zajmg si¢
najwczesniej tym w czerwcu 2023 roku. W zwigzku z powyzszym postanowieniem znak:
1G.6821.2.1.2021 z dnia 20 kwietnia 2023 roku Starosta Mielecki zawiesil z urzedu
przedmiotowe postepowanie zwrotowe do czasu przeprowadzenia postepowania spadkowego,
w nieprzekraczalnym terminie do dnia 20 kwietnia 2024 roku.

Dnia 15 stycznia 2024 roku Starosta Mielecki otrzymat postanowienie Sadu Rejonowego
w Rzeszowie 1 Wydzial Cywilny sygn. akt I Ns 410/23 z dnia 4 pazdziernika 2023 roku,
ktérym spadek po zmartym Arturze Hubert nabyta zona Ewa Hubert, syn Przemystaw Hubert
oraz corka Agnieszka Huber — wszyscy po 1/3 cze$¢, ktorzy wstapili do przedmiotowego
postepowania w miejsce zmartego.

W zwigzku z powyzszym Starosta Mielecki postanowieniem z dnia 15 lutego 2024 roku
podjal zawieszone przedmiotowe postepowanie w sprawie zwrotu wywlaszczone p.gr. 1. kat
2616.

Celem ustalenia, czy w przedmiotowe] sprawie nalezy przyja¢, ze dawna p.gr. 2616 jest
obecnie zbedna w pojeciu art. 137 ust. 1 cytowanej ustawy o gospodarce nieruchomosciami,
organ w ramach postgpowania przeprowadzil ogledziny nieruchomosci wraz ze wskazaniem
przez uprawnionego geodete granic dawnej nieruchomosci na gruncie. W wyniku dokonanych
ogledzin terenowych z udziatem stron, wyznaczonych przez Staroste¢ Powiatu Mieleckiego na
dzien 27 sierpnia 2024 roku, po uprzednim okazaniu granic wnioskowanych do zwrotu czesci
dawnej parceli gruntowe;j 1. kat. 2616 przez uprawnionego geodete, stwierdzono, co nastgpuje.
Whioskowane do zwrotu dziatki leza w miescie Rzeszow, obreb 207 Srédmiescie. Ponadto
dawna p.gr. 2616 w obecnej ewidencji odpowiada: czgsci dziatki ewidencyjnej nr 1687
objetej KW NN czgsci dziatki ewidencyjnej nr 1683 objetej KW
B dziatce ewidencyjnej nr 1686/1 objetej KW [N czescel
dziatki ewidencyjnej nr 1668 objetej KW [N "; czcSci dziatki ewidencyjnej
nr 1657/2 objetej KW I NG czescei dziatki ewidencyjnej nr 1672/5 objetej KW
B czcsci dzialki ewidencyjnej nr 1671/1 objetej KW [ -
cze$ci dzialki ewidencyjnej nr 1659 objetej KW I czesci  dziatki
ewidencyjnej nr 1658/2 objetej KW I NNEGTGNGNGNGNG C: bedacych wlasnoscig Gminy Miasto
Rzeszow. Czesci dziatki ewidencyjnej nr 1663 objetej KW NN °; czcsci dziatki
ewidencyjnej nr 1664 objetej KW [N czesci dziatki ewidencyjnej nr 1670/4
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objetej KW [HNNENEG_——: czesci dziatki ewidencyjnej nr 1672/6 objetej KW
B czcsci dziatki ewidencyjnej nr 1674 objetej KW [N
czgéci dziatki ewidencyjnej nr 1673 objetej KW [N "; czcsci dziatki
ewidencyjnej nr 1660/5 objetej KW NG - czgsci dziatki ewidencyjnej nr 1642
objetej KW [HNNNENEG czesci dziatki ewidencyjnej nr 1686/2 objetej KW
I ' - bcdacych wlasno$cia Gminy Miasto Rzeszow. Dzialce ewidencyjnej
nr 1660/2 objetej KW [NNENEG": dzialce ewidencyjnej nr 1660/3 objetej KW
I’ - bcdacych wlasnoscig Gminy Miasto RzeszoOw w  uzytkowaniu
wieczystym | NININIGIGIGININGITNGNEEEEEEEEEEEEEEEEEEE .  dzialce ewidencyjnej
nr 1672/3 objetej KW | - bcdacej wlasnoscia Gminy Miasto Rzeszow
w uzytkowaniu wieczystym [ NI ' c-csci dzialki
ewidencyjnej nr 1669 objetej KW NN 2: czesci dziatki ewidencyjnej nr 1665
objetej KW [N czcSci dziatki ewidencyjnej nr 1661 objetej KW
B  dzialce ewidencyjnej nr 1672/1 objetej KW " -
bedacych wspotwilasnoscia Gminy Miasto Rzeszéw oraz osob fizycznych, zarzadzanych
przez I ' czcsci dziatki
ewidencyjnej nr 1684 objetej KW | - bcdacej wspotwlasnoscig Gminy
Miasto Rzeszow oraz osob fizycznych, zarzadzanych przez | N
I ' oraz nicobjetych postanowieniem Wojewody Podkarpackiego
znak: N-1.7581.2.126.2020 z dnia 25 marca 2021 roku pozostalym dziatkom lub ich
czesciom. Za wyjatkiem dziatki nr 1658/2 cato§¢ zagospodarowana jest jako teren urzadzony,
tworzacy kompleks blokow mieszkalnych (budynkéw wielomieszkaniowych) z parkingami
wokot tych blokéw, trawnikami, chodnikami, boiskiem do gry w koszykowke, skwerkiem
wewnatrz blokowym, miejscem na wieszanie prania, tawkami do odpoczynku, koszami na
Smieci. Cato$¢ utrzymywana, koszona, porosni¢ta trawg, krzewami ozdobnymi i drzewami,
jako zielen wewnatrz osiedlowa. Teren dziatki nr 1658/2 jest ogrodzony, oddzielony od
zabudowan mieszkalnych, jako teren myjni i warsztatow samochodowych, z parkingiem,
dojazdem, budynkami trwale z gruntem zwigzanymi, zagospodarowany. Odrgbna czgs$¢ to
dziatka nr 1672/3 — to teren PGE w calosci zagospodarowany jako stacja transformatorowa
z liniami $redniego 1 niskiego napigcia, wraz z urzadzonym dojazdem do tej stacji. W trakcie
ogledzin Pan Przemystaw Hubert 1 Pani Agnieszka Hubert-Lutecka, wnie$li do protokotu, Ze
w ich ocenie budynki znajdujace si¢ na dzialce nr 1658/2 sa budynkami tymczasowymi,
z konstrukcji stalowych bez fundamentéw, a teren przylegajacy do budynkow
wielomieszkaniowych stanowi teren zielony, niezabudowany, ktéry moze w ocenie Pana
Hubert by¢ zagospodarowany lub zabudowany w inny sposéb.

Po przeprowadzonych ogledzinach, Starosta Mielecki pismem z dnia 3 wrze$nia 2024 roku,
zwrocil si¢ do Biura Gospodarki Mieniem Miasta Rzeszowa o udzielenie informacji, czy
dziatki nr 1657/2, 1687, 1683, 1673, 1671/1, 1668, 1663, 1659 pol. Rzeszow, obr.
Srédmiescie, stanowia droge publiczna gminna, takze o przestanie lub wskazanie stosownych
dokumentow potwierdzajacych ewentualny fakt. Ponadto poprosit o udzielenie informacji czy
wnioskowany do zwrotu teren dzialek w/w nr 1657/2, 1687, 1683, 1673, 1671/1, 1668, 1663,
1659 oraz nr 1642, 1686/1, 1686/2, 1672/5, 1672/6, 1674, 1670/4, 1660/5, 1664 jest
niezbedny/zbedny (w calosci/ w czesci) do funkcjonowania terenu mieszkalnego; w jakich
latach rozpoczeto/ zakonczono na w/w terenie budowe osiedla mieszkaniowego; czy teren

sporzadzita: Iwona Nakoneczna-Swigtek, e-mail: inakoneczna@powiat-mielecki.pl, tel. 17 78 00 492




wywlaszczonej nieruchomosci, oznaczonej dawniej jako p.gr. 2616, obj. LWH 1249, gmina
katastralna Rzeszow byt wykorzystywany ,,dla celéw obrony Panstwa” (cel wywtaszczenia),
jesli tak, w jakich latach oraz o wskazanie ewentualnych dokumentéw potwierdzajacych
powyzsze; posadowione na dzialce 1658/2 budynki: na jakie cele sg wykorzystywane i na
jakiej podstawie, czy teren wokot nich jest niezbedny do ich funkcjonowania, czy budynki sg
trwale zwigzane z gruntem (starosta poprosit o przestanie mapy z oznaczeniem budynkow
oraz wypisem z kartoteki budynkow, celem jednoznacznego zidentyfikowania) - zapytanie
dotyczyto budynkéw 1 terenu wchodzacego w zakres wywlaszczonej dawnej p.gr. 2616.
W odpowiedzi BGM Miasta Rzeszowa pismem znak: BGM.IV.472.1.2066.2024.A0 z dnia 2
pazdziernika 2024 roku przestat stanowisko Miejskiego Zarzadu Drog w Rzeszowie (pismo
znak: TE.413.89.2024.WS z dn. 23 wrze$nia 2024 roku), ze wskazane dziatki nr 1657/2,
1687, 1683, 1673, 1671/1, 1668, 1663, 1659 nie s3 zaliczane do zadnej kategorii drog
publicznych, w rozumieniu przepisOw art. 8 ustawy z dnia 21 marca 1985 roku o drogach
publicznych - sa drogami wewnetrznymi. Natomiast zgodnie z przeslanym stanowiskiem
Miejskiego Zarzadu Budynkow Mieszkalnych z dnia 16 wrzes$nia 2024 roku, wskazany teren
jest niezbedny do prawidtowego funkcjonowania osiedla. Zagospodarowany zostat pod ulice,
drogi dojazdowe do budynkéw, miejsca postojowe, chodniki, tereny zielone, pergole i inne.
A budynki na wymienionych dziatkach zostalty wybudowane w latach 1949-1955. Dnia 23
pazdziernika 2024 roku Starosta Mielecki zwrdcit si¢ ponownie do BGM Miasta Rzeszowa
o udzielenie informacji na temat realizacji celu wywtaszczenia oraz o udzielenie szeregu
odpowiedzi dotyczacych budynkéw posadowionych na dzialce nr 1658/2. Dnia 24
pazdziernika 2024 roku zwrécit si¢ rowniez do 21 Brygady Strzelcoéw Podhalanskich, 21
Batalionu Dowodzenia w Rzeszowie oraz Muzeum Historii Miasta Rzeszowa o udzielenie
informacji na temat realizacji celu wywlaszczenia. Niestety wymienione jednostki,
odpowiedziaty, ze nie posiadajg stosownej wiedzy. Kolejno Starosta Mielecki pismem z dnia
3 lutego 2025 roku zwrocit si¢ z zapytaniem odno$nie budowli na dziatce nr 1658/2 do
Wydziatu Architektury Urzedu Miasta Rzeszowa, oraz ponownie do BGM Miasta Rzeszowa.
Prezydent Miasta Rzeszowa pismem znak: AR-P.670.625.2024.JB2 przestal wykaz pozwolen
na budowe oraz opis, ze ,(...) cze§¢ budynkoéw posadowionych jest na siatce stupow
stalowych mocowanych do ptyt drogowych 1 blachy stalowej srubami HILTI M12, inne za$
oparte sa na betonowym fundamencie posadowionym na gtebokosci 1,20 m (...)”. Natomiast
dnia 13 marca 2025 roku BGM Miasta Rzeszowa przestal wypis z kartoteki budynkéw na
dziatce nr 1658/2 oraz decyzjg¢ Wojewody Podkarpackiego znak: N-VIII.747.2.9.2022 z dnia
11 kwietnia 2022 roku o ustaleniu lokalizacji linii kolejowej, gdzie m.in. dla dziatki nr 1658/2
ogranicza si¢ korzystanie z uwagi na przebudowe¢ nawierzchni istniejacego parkingu i drog
dojazdowych. W zwiazku z szczegdtowymi zapytaniami dotyczacymi budynkéw na dzialce
nr 1658/2, wniesionymi na pismie przez Pana Przemystawa Hubert dnia 10 marca 2025 roku,
Starosta Mielecki zwrécil si¢ z prosba do BGM Miasta Rzeszowa pismem z dnia 15 kwietnia
o udzielenie w sposob jednoznaczny odpowiedzi. Pismem znak: GE-E.6621.560.2025 z dnia
15 maja 2025 roku Prezydent Miasta Rzeszowa poinformowat, ze budynki o identyfikatorze
186301 1.207.19.BUD, 186301 1.207.20_BUD, 186301 1.207.21_BUD,
186301 1.207.22 BUD, 186301 1.207.1116 BUD, 186301 1.207.1117 BUD, oraz
budynki czg¢sciowo polozone na przedmiotowej dziatce nr 1658/2 (ale przyporzadkowane
w ewidencji do dziatki nr 1885/3) o identyfikatorach 186301 1.0212.847 BUD,
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186301 1.0212.846 BUD, 186301 1.0212.848 BUD — s3 trwale zwigzane z gruntem.
Natomiast pismem z dnia 10 czerwca 2025 roku BGM Miasta Rzeszowa zostaty przestane
umowy najmu przedmiotowego terenu oraz mapa ewidencyjna l.ks. 6875/2025 na ktorej
zaznaczone sg przedmiotowe budynki wraz z identyfikatorami. Tym samy, jednoznacznie
potwierdzono, ze budynki znajdujace si¢ w liniach rozgraniczajacy dawng p.gr. 2616 sg
trwale zwigzane z gruntem a teren wokot jest wykorzystywany na cele zwigzane
z infrastrukturg osiedla mieszkaniowego. Pismem z dnia 26 maja 20025 roku Pan Przemystaw
Hubert zwrdcit si¢ z zapytaniem, czy istnieje mozliwo$¢ zaoferowania spadkobiercom po
bylych  wlascicielach nieruchomo$ci zamiennej, zamiast zwrotu wywlaszczonej
nieruchomosci. Dyrektor Biura Gospodarki Mieniem Miasta Rzeszowa pismem znak: BGM-
1V.472.1.2066.2025.A0 z dnia 23 czerwca 2025 roku poinformowat, ze brak jest takiej
mozliwosci.
Ponadto, stwierdzi¢ nalezy, ze dziatka nr 1660/2 oraz 1660/3 obj. KW I cst
wlasno$cig Gminy Miasto Rzeszow w uzytkowaniu wieczystym [ R
I (umowa wieczystego uzytkowania Rep.A. 7607/2003, z dnia
06.11.2003 roku). Dziatka nr 1672/3 obj. KW |HIIEEEEEE" jcst wiasnoscia Gminy
Miasto Rzeszow w uzytkowaniu wieczystym [ NEGTGNGNGNGENEGEGEGEGEEEEEEEEE
(umowa wieczystego uzytkowania Rep.A. 8252/94 z dnia 16.12.1994 roku). Dziatki nr 1669
obj. KW "' 1665 obj. KW G + 1661 obj. KW
. o« 1672/1 obj. KW . r 1684 obj. KW
I ' - stanowig wspotwiasno$¢é Gminy Miasta Rzeszowa oraz osob fizycznych.
Starosta Powiatu Mieleckiego pismem znak: 1G.6821.2.1.2023 z dnia 4 sierpnia 2025
roku zawiadomil strony postgpowania o mozliwosci zapoznania si¢ z aktami postgpowania
przed wydaniem decyzji. Strony prawidlowo zawiadomione, nie wniosty uwag.

W tym stanie nalezy zwazy¢, co nastepuje.

Zgodnie z art. 136 ust. 3 cyt. ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 roku o gospodarce
nieruchomos$ciami poprzedni wiasciciel lub jego spadkobiercy moga zada¢ zwrotu
wywlaszczonej nieruchomosci lub jej czgsci, jezeli stosownie do przepisu art. 137 tej ustawy,
stata si¢ ona zbedna na cel okreslony w decyzji o wywlaszczeniu. Zgodnie z art. 137
cytowanej ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami, nieruchomos$¢ uznaje si¢ za zbedna na cel
wywlaszczenia, jezeli pomimo uptywu 7 lat od dnia, w ktorym decyzja o wywlaszczeniu stata
si¢ ostateczna, nie rozpoczeto prac zwigzanych z realizacjg tego celu, albo jezeli pomimo
uptywu 10 lat od dnia, w ktérym decyzja o wywlaszczeniu stala si¢ ostateczna, cel ten nie
zostal zrealizowany. Art. 216 cyt. ustawy o gospodarce nieruchomosciami rozszerza
stosowanie przepisow dotyczacych zwrotu wywlaszczonej nieruchomosci miedzy innymi
na nieruchomos$ci nabyte na rzecz Skarbu Panstwa albo gminy na podstawie przepiséw
obowigzujacych przed wejSciem w zycie ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami,
szczegdtowo wymienionych w art. 216. Tymi aktami prawnymi s3: art. 6 lub art. 47 ustawy
z dnia 12 marca 1958 r. o zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomosci, ustawa z dnia 22
maja 1958 r. o terenach dla budownictwa domoéw jednorodzinnych w miastach i osiedlach
(Dz. U. poz. 138, z 1961 r. poz. 47 1 159 oraz z 1972 r. poz. 192), ustawa z dnia 31 stycznia
1961 r. o terenach budowlanych na obszarach wsi (Dz. U. z 1969 r. poz. 216, z 1972 r. poz.
312 oraz z 1985 r. poz. 99), art. 22 ustawy z dnia 14 lipca 1961 r. o gospodarce terenami
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w miastach i osiedlach (Dz. U. z 1969 r. poz. 159, z 1972 r. poz. 193 oraz z 1974 r. poz. §4),
ustawa z dnia 6 lipca 1972 r. o terenach budownictwa jednorodzinnego i zagrodowego oraz
o podziale nieruchomos$ci w miastach i osiedlach (Dz. U. poz. 192, z 1973 r. poz. 282 oraz
z 1985 r. poz. 99) oraz nieruchomosci wywlaszczone na rzecz panstwowych i spotdzielczych
przedsigbiorstw gospodarki rolnej, jak rowniez grunty wywtaszczone na podstawie odrebnych
przepisOw w zwiazku z potrzebami Tatrzanskiego Parku Narodowego, jak rowniez art. 5 1 art.
13 ustawy z dnia 25 czerwca 1948 r. o podziale nieruchomosci na obszarach miast
i niektorych osiedli (Dz. U. poz. 240 oraz z 1957 r. poz. 172); art. 9 dekretu z dnia 26
kwietnia 1949 r. o nabywaniu i przekazywaniu nieruchomos$ci niezbednych dla realizacji
narodowych planéw gospodarczych (Dz. U. z 1952 r. poz. 31); oraz ustawa z dnia 29 kwietnia
1985 r. o gospodarce gruntami i wywtaszczaniu nieruchomosci (Dz. U. z 1991 r. poz. 127,
z pozn. zm.). Jest to katalog zamknigty, a ustawodawca nie zamiescit w tym wyliczeniu
ustawy z 15 lipca 1925 roku o zakwaterowaniu wojska w czasie pokoju, czy rozporzadzenia
Prezydenta Rzeczpospolitej z dnia 24 wrze$nia 1934 roku prawo o postepowaniu
wywlaszczeniowym (Dz. U. Rz. P. nr 86/34, poz. 776). Te akty prawne przyjete w porzadku
prawnym II Rzeczpospolitej wprowadzaty m.in. mozliwo$¢ zajmowania nieruchomos$ci na
potrzeby wojska, rowniez w drodze wywlaszczenia, ale nie przewidywaly instytucji zwrotu
wywlaszczonej nieruchomosci. Zgodnie z art. 44 prawa o postepowaniu wywlaszczeniowym
z 24 wrze$nia 1934 roku, wywlaszczonemu stuzylo jedynie prawo pierwokupu, co do
wywlaszczonej nieruchomosci. Owczesne prawo nie przewidywato instytucji zwrotu
wywlaszczonej nieruchomos$ci. Wywlaszczenie to nie podlegalo zatem procedurze zwrotu
przewidzianej w ustawie obecnie obowigzujacej o gospodarce nieruchomosciami.
Orzecznictwo sagdow administracyjnych i1 stanowisko doktryny jest w tym zakresie jednolite
1 wynika z niego, ze sytuacji takiej z jaka mamy do czynienia w przedmiotowe]j sprawie,
zwrot w trybie administracyjnym nie przystuguje (wyrok TK sygn. akt 9/08 z 19.05.2011 r.,
wyrok TK sygn. akt SK 43/07 z 9.12.2008 r.).

Ponadto, nalezy wskaza¢, co nastepuje. Odnoszac si¢ do wywtaszczonych dziatek nr 1660/2,
nr 1660/3, nr 1672/3, nr 1669, nr 1665, nr 1661, nr 1672/1, nr 1684 — ktore zostaty zbyte lub
oddane w uzytkowanie wieczyste — gdyby pomimo wyzej opisanych okoliczno$ci rozwazaé
mozliwo$¢ ich zwrotu na gruncie przepisow obecnych, to nalezy zwazy¢, ze nieruchomos¢ ta
nie podlega wtedy zwrotowi niezaleznie od tego, czy cel okreSlony w decyzji
o wywlaszczeniu zostat zrealizowany. Pomimo, Ze oddanie w uzytkowanie wieczyste czy
sprzedaz w/w dziatek miata miejsce po dacie wejscia w zycie ustawy z dnia 21 sierpnia 1997
roku o gospodarce nieruchomos$ciami, tym samym, nie ma mozliwosci zastosowania wprost
przepisoOw art. 229 cyt. ustawy — tj. jesli przed dniem wejScia w zycie cytowanej ustawy
nieruchomos$¢ zostata sprzedana albo ustanowiono na niej prawo uzytkowania wieczystego na
rzecz osoby trzeciej i prawo to zostato ujawnione w ksigdze wieczystej — fakt ten stanowi
negatywng przestanke zwrotu nieruchomosci, ktorej zaistnienie prowadzi do odmowy zwrotu
wywlaszczonej nieruchomos$ci. Jest to poparte wyrokiem Naczelnego Sadu
Administracyjnego w Warszawie ISA 2061/01 z dnia 6 lutego 2003 roku (vide LEX nr
137817), tj. teza, ze ostateczna decyzja administracyjna w przedmiocie zwrotu nieruchomosci
ma skutek konstytutywny, wywotuje skutek rzeczowy w postaci przejScia prawa wtasnosci na
poprzedniego wilasciciela 1 stanowi podstawe wpisu w ksigdze wieczystej. Z tych wzgledow
postepowanie administracyjne o zwrot wywlaszczonej nieruchomos$ci moze si¢ toczy¢, jezeli
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istnieje niebudzacy watpliwosci stan prawny, z ktorego wynika, ze Skarb Panstwa (albo
gmina) jest wlascicielem nieruchomosci. Tylko wowczas moze by¢ rozwazana sprawa zwrotu,
a wigc przeniesienia wlasnosci nieruchomosci na rzecz poprzedniego wilasciciela. Kolejno
Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z dnia 17 pazdziernika 2006 r., sygn. akt I OSK
1375/05 wywiodl, iz nieposiadanie tytulu prawnego do wywlaszczonej nieruchomosci przez
Skarb Panstwa lub jednostki samorzadu terytorialnego jest przyczyng odmowy jej zwrotu, bez
wzgledu na to czy wystapily, czy tez nie, przestanki z art. 137 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997
r. o gospodarce nieruchomos$ciami. Przeniesienie prawa wlasno$ci na inny podmiot
uniemozliwia zwrot nieruchomosci, bowiem zwrotowi moze podlega¢ tylko nieruchomos¢
stanowigca wlasnos¢ Skarbu Panstwa lub jednostki samorzadu terytorialnego (LEX nr
281307). Taka sama teza jest zawarta w uchwale Naczelnego Sadu Administracyjnego I OPS
3/14 z dnia 13 kwietnia 2015 roku, tj. jezeli spelnione sg przestanki zwrotu wywlaszczone;j
nieruchomosci, o ktorych mowa w art. 136 ust. 3 w zwiagzku z art. 137 ustawy z dnia 21
sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomos$ciami, podstawg odmowy zwrotu nieruchomosci
moze by¢ zbycie tej nieruchomos$ci przez Skarb Panstwa lub jednostk¢ samorzadu
terytorialnego osobie trzeciej z pomini¢ciem procedury przewidzianej w art. 136 ust. 11 2 tej
ustawy. Taka linia orzecznicza zostala jednoznacznie potwierdzona rowniez w Uchwale
Naczelnego Sadu Administracyjnego wydanej w sktadzie siedmiu sedziow N.S.A. z dnia 13
kwietnia 2015 roku (sygn. akt I OPS 3/14, publ.: ONSA i WSA 2015/5/82, lex nr 1665182).
W uchwale tej N.S.A. stwierdzil jednoznacznie, Ze jezeli spelnione sa przestanki zwrotu
wywlaszczonej nieruchomosci, o ktorych mowa w art. 136 ust. 3 w zwigzku z art. 137 ustawy
z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami, podstawg odmowy zwrotu
nieruchomosci moze by¢ zbycie tej nieruchomos$ci przez Skarb Panstwa lub jednostke
samorzadu terytorialnego osobie trzeciej z pomini¢ciem procedury przewidzianej w art. 136
ust. 1 12 tej ustawy. Natomiast odnoszac si¢ do pozostatych dzialek objetych zwrotem tj. nr
1687, nr 1683, nr 1686/1, nr 1668, nr 1657/2, nr 1672/5, nr 1671/1, nr 1659, nr 1663, nr
1664, nr 1670/4, nr 1672/6, nr 1674, nr 1673, nr 1660/5, nr 1642, nr 1686/2 — sa to dziatki
zagospodarowane pod osiedle mieszkaniowe. Teren w calosci jest niezbedny do
prawidlowego funkcjonowania osiedla. Zagospodarowany zostal pod wulice (drogi
wewngtrzne), drogi dojazdowe do budynkoéw mieszkalnych, miejsca postojowe, chodniki przy
blokowe, tereny zielone wokdt zabudowan mieszkalnych, pergole i inne. Stanowi zwarty
teren zabudowy, w catosci zagospodarowany. Jedynie dziatka nr 1658/2 znajduje si¢ poza
zwartymi zabudowaniami budynkow mieszkalnych osiedla. Znajduje si¢ bezposrednio przy
torach kolejowych (dziatka nr 1885/4 (uzytek Tk, oraz dzialka nr 1885/3). Jest
zagospodarowana i zabudowana budynkami trwale z gruntem zwigzanymi oraz dojazdem do
nich. Zgodnie z w/w decyzja Wojewody Podkarpackiego znak: N-VIII1.747.2.9.2022 z dnia 11
kwietnia 2022 roku o ustaleniu lokalizacji linii kolejowej, m.in. dziatka nr 1658/2 zostata
ograniczona do korzystania z uwagi na przebudowe nawierzchni istniejacego parkingu i drog
dojazdowych. Pomimo staran Starosty Mieleckiego nie udato si¢ dotrze¢ do plandéw
realizacyjnych przedmiotowego wywtaszczenia, informacji o realizacji celu wywlaszczenia
oraz innych danych potwierdzajacych realizacje celu jakim bylo obronnos¢ Panstwa.
W postepowaniu ustalono natomiast jednoznacznie, ze faktem bylo przejecie/ zajecie
orzeczeniem z dnia 25 maja 1938 roku na rzecz wojska dla celow obrony Panstwa terenu p.gr.
2616. Z uwagi na toczace si¢ postgpowanie o zwigkszenie naleznego odszkodowania,
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zakonczone decyzja z dnia 4 kwietnia 1958 roku, nalezy przyjac, ze cel zostat zrealizowany.
Ponadto zalegajace w aktach dokumenty potwierdzaja, ze budynki mieszkalne byty budowane
w latach 1949-1955 a teren zostal protokolarnie dnia 28 wrzesnia 1951 roku przekazany
w trybie Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 2 sierpnia 1949 roku Dyrekcji Budowy
Osiedli Robotniczych w Rzeszowie (z adnotacja, ze cze$¢ parceli znajduje si¢ w posiadaniu
PKP — pod torami do Jasta oraz jako bocznica WSK) — tj. w calos$¢ jako tereny publiczne/
panstwowe. W orzecznictwie sagdéw administracyjnych dotyczacym regulacji zawartych
w art. 136 ust. 3 iart. 137 u.g.n. prezentowany jest poglad, zgodnie z ktérym przeszkoda do
zwrotu moze by¢ trwale zagospodarowanie nieruchomosci. Nawet na inny cel niz
wywlaszczenie, pod warunkiem, ze zagospodarowanie to zostato dokonane przez podmiot
publiczny, za publiczne fundusze i na okreslony cel publiczny (wyroki NSA z 21 czerwca
2012 r., sygn. I OSK 979/11, wyrok WSA w Rzeszowie z 19 sierpnia 2015 r., sygn. Il SA/Rz
170/15, wyrok WSA w Bydgoszczy z 9 kwietnia 2013 r., sygn. II SA/Bd 127/13). Nie ulega
przy tym watpliwosci, ze budowa tego osiedla byla celem publicznym, w rozumieniu
wowczas obowigzujacych przepisow o zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomosci.
Nalezy rowniez stwierdzi¢, ze dla instytucji wywlaszczenia, roéwniez na
poziomie realizacji planowanych inwestycji - w przeciwienstwie do obecnego stanu rzeczy,
w dawnych latach obowigzywata daleko idaca swoboda jesli chodzi o planowanie
irealizacj¢ inwestycji na wywlaszczanych terenach. Celem dla ktorego orzeczono
wywlaszczenie, nie musial by¢ w realiach lat 50-tych i 60-tych XX w. cel pierwotny (zawarty
w orzeczeniu o wywlaszczeniu), poniewaz wladze mialy mozliwo$¢ zmiany celu na mocy
owczesnie obowigzujacych przepiséw. Jak wigec wynika z powyzszego, w pewnych
szczegoOlnych 1 wyjatkowych wypadkach, tak jak w sytuacji zaistniate] w niniejszej sprawie -
realizacja innego celu publicznego, niz wskazany w decyzji o wywlaszczeniu, mozna
uzasadnia¢ odmowe¢ zwrotu nieruchomosci. Nalezy mie¢ rOwniez na uwadze, jak wskazane to
zostalo w wyroku Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Krakowie I SA/Kr 939/13
z dnia 22 grudnia 2020 roku, potrzebe¢ i zasadno$¢ oparta o Konstytucje ochrony wilasnosci,
abstrahowa¢ od wystepujacej w okolicznosciach niniejszej sprawy wyjatkowej sytuacji
mieszkancow/lokatorow osiedla mieszkaniowego, ktorego budowa, jako
takze celu publicznego 1 istnienie przez juz ponad 70 lat, rowniez zastuguje na ochrong.
Reasumujac, niezaleznie od innych przestanek, zabudowany, zagospodarowany trwale teren
na cel publiczny (osiedle mieszkaniowe) winien by¢ wytaczony ze zwrotu wywlaszczonej
nieruchomosci.

Bioragc pod uwage powyzsze, orzeczono jak w sentencji.

Od niniejszej decyzji stluzy stronom prawo do wniesienia odwotania do Wojewody
Podkarpackiego. Odwotanie wnosi si¢ za posrednictwem Starosty Powiatu Mieleckiego,
w terminie 14 dni od daty dorgczenia niniejszej decyzji.

Z up. Starosty Powiatu Mieleckiego
¢)
Maciej Wozniak
Z-ca Dyrektora Wydziatu Funduszy,

Inwestycji i Gospodarki Nieruchomosciami
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Pouczenie:

Zgodnie z art. 127a ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku — Kodeks postgpowania administracyjnego (jedn. tekst Dz. U. z 2024 roku, poz. 572 ze zm.) w trakcie biegu terminu do
whniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwolania wobec organu administracji publicznej, ktory wydal decyzj¢. Decyzja staje si¢ ostateczna
i prawomocna z dniem dorgczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwolania przez ostatnia ze stron postgpowania.

Nie podlega optacie skarbowej na podst. art. 2 ust. 1 pktl h
ustawy z dnia 16 listopada 2006 roku o optacie skarbowej
(Dz.U. 22022 roku poz. 2142 ze zm.).

Otrzymuja:
1. BIP Starostwa Powiatu Mieleckiego — zgodnie z art. 49a ustawy KPA — strony postgpowania
2. Ewa Hubert
3. Przemystaw Hubert N 1]
4. Agnieszka Hubert-Lutecka N ']
5. Alfred Hubert NN ]
6. Prezydent Miasta Rzeszowa — Gmina Miasta Rzeszow, Pl. Ofiar Getta 3, 35-002 Rzeszow,
7. BGM Miasta Rzeszowa P1. Ofiar Getta 3, 35-002 Rzeszow,
8. Ala

sporzadzita: Iwona Nakoneczna-Swiatek, e-mail: inakoneczna@powiat-mielecki.pl, tel. 17 78 00 492



Przypisy wytgczenia jawnosci:

' Prywatnos$¢ osoby fizycznej - art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 6 wrzes$nia 2001 r. o dostepie do informaciji
publicznej (Dz. U. z 2022 r. poz. 902) - anonimizacji dokonata lwona Nakoneczna-Swigtek.



Przypisy wytgczenia jawnosci:

' Prywatnos$¢ osoby fizycznej - art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 6 wrzes$nia 2001 r. o dostepie do informaciji
publicznej (Dz. U. z 2022 r. poz. 902) - anonimizacji dokonala lwona Nakoneczna Swiatek.



