Mielec, dnia 15 grudnia 2020 r.
POWIAT MIELECKI
ul. Wyspianskiego 6
39-300 Mielec
WA.272.1.21.2020
Wykonawcy ubiegajacy sie

0 udzielenie zamoéwienia

Dotyczy postepowania pn. ,Swiadczenie ustug pocztowych i kurierskich na rzecz Starostwa
Powiatowego w Mielcu i Powiatowego Zarzadu Drég w Mielcu”, numer referencyjny:
WA.272.1.21.2020

WYJASNIENIA | ZMIANY NR |

TRESCI OGLOSZENIA O ZAMOWIENIU

Dzialajgc na podstawie ust. 7 pkt 4 i 5 Zapytania ofertowego, Zamawiajacy przedstawia tre$¢ wnioskow
o0 wyjasnienie zapiséw Ogtoszenia o zamoéwieniu, ktére wplynely w postepowaniu pn. ,Swiadczenie
ustug pocztowych i kurierskich na rzecz Starostwa Powiatowego w Mielcu i Powiatowego Zarzadu Drég

w Mielcu” wraz z wyjasnieniami i zmianami:

WNIOSEK NR 1.

Wykonawca pragnie zauwazy¢ ze przedstawiona ponizej argumentacja jestjuz ujeta w OPZ wcz. X pkt.

3, a proponowane zmiany sg tylko propozycja ujednolicenia tresci zapiséw OPZ i wzoru umowy.

W 82 ust 1 pkt. 8 wzoru umowy Zamawiajacy stwierdza ,1. Do obowigzkéw Wykonawcy (...), 8)
zapewnienie bezptatnych formularzy zwrotnych potwierdzen odbioru” Dostarczanie/udostepnianie
w placéwkach pocztowych drukéw zwrotnego potwierdzenia odbioru w odniesieniu do przesytek
nadawanych i doreczanych w trybie specjalnym ,postepowanie administracyjne”, , Postepowanie
podatkowe” itd. wskazanym w opisie przedmiotu zamoéwienia nie jest obowigzkiem Wykonawcy
wynikajgcym z przywotanych przepisow powszechnie obowigzujacych. W zwigzku z powyzszym czy

Zamawiajgcy zgodzi sie na modyfikacje wczesniej przytoczonego zapisu 82 ust 1 pkt. 8 w brzmieniu:

»8) Zapewnienia bezptatnych formularzy zwrotnych potwierdzen odbioru stosowanych w trybie ogélnym,
natomiast druki zwrotnego potwierdzenia odbioru stosowane w doreczaniu przesytlek na zasadach

specjalnych zapewni Zamawiajgcy wg wzoru zaakceptowanego przez Wykonawce”?

Stosujac tg samg argumentacje Wykonawca zwraca sie z zapytaniem o mozliwos¢ modyfikaciji zapisu
Opisu Przedmiotu Zamowienia cz. | pkt. 2 ppkt. 6 w brzmieniu: , 6) dostarczenie drukéw zwrotnego
potwierdzenia odbioru dla przesytek krajowych i zagranicznych w trybie zwyktym, przy czym w trybach

specjalnych Zamawiajacy bedzie wykorzystywat wiasne (nabyte na wiasny koszt) druki zwrotnego
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potwierdzenia odbioru po wczesniejszym uzgodnieniu z Wykonawca.”?.

WYJASNIENIA |1 ZMIANY NR 1:

Zamawiajgcy informuje, ze dokonuje odpowiedniej zamiany tresci Ogtoszenia o0 zamowieniu:
W Zataczniku nr 4 do Ogtoszenia o zamoOwieniu - zapis § 2 ust. 1 pkt 8 oraz odpowiednio w Zatgczniku
nr 5 do Ogloszenia 0 zamoéwieniu - zapis Rozdziatu Il ust. 2 pkt 6 otrzymuje nastepujace brzmienie:
,,8)/6) zapewnienia bezptatnych formularzy zwrotnych potwierdzen odbioru stosowanych w trybie
ogllnym, natomiast druki zwrotnego potwierdzenia odbioru stosowane w doreczaniu przesytek na

zasadach specjalnych zapewni Zamawiajacy wg wzoru zaakceptowanego przez Wykonawce,”

WNIOSEK NR 2:
W OPZ w cz. Il pkt. 1 ppkt. 1) piaty akapit Zamawiajgcy wsrod przesytek objetych przedmiotem
zamoéwienia wyszczegolnia ,, - polecone za zwrotnym potwierdzeniem odbioru (ZPO)- przesyki nie
bedace przesylkami najszybszej kategorii przyjete za potwierdzeniem nadania i doreczone za
pokwitowaniem odbioru w obrocie krajowym i zagranicznym” . Informujemy, ze ustuga taka w obrocie
zagranicznym nie jest Swiadczona ani w cenniku Operatora Wyznaczonego ani realizowania przez
podmioty doreczajgce przesytki w krajach Europejskich. Czy w zwigzku z tym Zamawiajacy zgodzi sie
na wykreslenie z treSci przytoczonego zapisu zwrotu ,, i zagranicznym” ?
WYJASNIENIA | ZMIANY NR 2:
Zamawiajacy informuje, ze dokonuje odpowiedniej zamiany tresci Ogtoszenia
0 zamoOwieniu: w Zatgczniku nr 5 do Ogtoszenia o zamoOwieniu - zapis Rozdziatu Il ust. 1 pkt 1tiret piaty
otrzymuje nastepujace brzmienie:

polecone priorytetowe za zwrotnym potwierdzeniem odbioru (ZPO) - przesyiki najszybszej kategorii

przyjete za potwierdzeniem nadania i doreczone za pokwitowaniem odbioru w obrocie krajowym,”

WNIOSEK NR 3:

Czy ze wzgledu na obowigzujgce regulacje wewnetrzne u Wykonawcy i ze wzgledu na fakt, iz ponizsza
propozycja zapewnia wystarczajgcy czas na dokonanie ptatnosci, Zamawiajacy dopuszcza mozliwosé
zmiany tresci zapisu wzoru umowy w 85 ust 9 w proponowanym brzmieniu: ,9. W przypadku btednie
wystawionej faktury przez Wykonawce zaptata wynagrodzenia Wykonawcy za wykonang ustuge nastapi
w terminie 7 dni od dnia wystawienia faktury korygujgcej”?

WYJASNIENIA | ZMIANY NR 3:

Zamawiajacy informuje, ze dokonuje odpowiedniej zamiany tresci Ogloszenia o zamowieniu:
w Zatgczniku nr 4 do Ogtoszenia o zamoéwieniu - zapis w 8 5 ust. 9 otrzymuje brzmienie:

9. W przypadku btednie wystawionej faktury przez Wykonawce zaptata wynagrodzenia Wykonawcy za
wykonang ustuge nastgpi w terminie 14 dni od dnia wystawienia faktury korygujgce;j.”

WNIOSEK NR 4:
W celu przyspieszenia przekazywania faktur czy Zamawiajgcy dopuszcza elektroniczne przekazywanie

faktur na wskazany przez Zamawiajacego w chwili przygotowania umowy stosowny adres e-mail.



Z racji, iz taka forma przekazywania faktur jest bezpieczna i natychmiastowa po wygenerowaniu,
dodatkowo zapewni Zamawiajgcemu stosownie duzo czasu na opfacenie w terminie naleznosci
wynikajgcych z wystawionych faktur.

WYJASNIENIA NR 4:

Zamawiajgcy informuje, ze wyraza zgode na przesylanie faktur na wskazany przez Zamawiajgcego
adres e-mail, ktéry zostanie przekazany najpozniej w dniu podpisania umowy z wybranym
w postepowaniu Wykonawcg. W zwigzku z powyzszym Zamawiajagcy dokonuje zamiany tresci
Ogtoszenia 0 zamowieniu: w Zatgczniku nr4 do Ogloszenia o zamdéwieniu -zapis w8 5 ust. 1 otrzymuje
brzmienie:

.11. Faktury VAT bedg przesytane na adres e-maili.......ccccocoiiiiiiiiiiiniiiinen. Zamiana zasad
wystawiania i przesytania faktur VAT nie wymaga aneksowania Umowy, pod warunkiem, pisemnego

powiadomienia o tym fakcie drugiej Strony.”

WNIOSEK NR 5:

Zamawiajacy w 8§ 8 wzoru umowy ustanawia kary umowne. Wykonawca wskazuje, iz postanowienia
wzoru umowy w tym zakresie, w szczego6lnosci wysokosci kar umownych sg sformutowane w sposob
naruszajacy naczelne zasady zamoéwien publicznych co uniemozliwia de facto ztozenie oferty przez
Wykonawce.

W pierwszej kolejnosci wskazania wymaga, ze budzacym watpliwosci stwierdzeniem jest fakt -
wynikajacy z tresci wzoru umowy, ze to Zamawiajacy jednostronnie stwierdza, czy zaszly okolicznosci
mogace stanowi¢ podstawe do natozenia kar (brak w umowie opisanego procesu weryfikacji nalezytego
wykonania umowy i sposobu wspélnej weryfikacji prawidtowosci wykonania przedmiotu zaméwienia),
co Swiadczy o tym, ze Zamawiajgcy stawia sie na pozycji uprzywilejowanej zaktécajgc jedng
z naczelnych zasad prawa wynikajgcych, zaréwno z prawa zamoéwien publicznych (réwnosci stron
postepowania), jak i kodeksu cywilnego (réwnosci stron stosunku cywilnoprawnego). Koniecznos¢
zaptaty kar w wysokos$ci przewidzianej szczego6lnie w § 8 ust. 2) wzoru umowy jest razgco wygorowana
i wskazuje na oczywista dysproporcje pomiedzy ciezarem naruszenia obowigzkéw przez Wykonawce
a rozmiarem sankcji wymierzanej z tego tytutu. Jak wskazuje bowiem orzecznictwo np. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 2 kwietnia 2014 roku (Sygn. akt: IV CSK416/13) "w przypadkach duzej dysproporcji
miedzy wysokosScig zastrzezonej kary umownej a interesem wierzyciela chronionym za pomocg kary
umownej dopuszczalne jest - na podstawie art. 484 § 2 Kodeksu cywilnego - zmniejszenie kary
umownej przez sad, na zadanie dluznika. Zmniejszenie zastrzezonej kary umownej opiera¢ sie moze
na tgcznym stosowaniu obu wskazanych w art. 484 § 2 Kodeksu cywilnego podstaw miarkowania. Jest
tak wtedy, gdy kara umowna po zmniejszeniu jej z powodu wykonania zobowigzania w znacznej czesci
pozostaje nadal razaco wygoérowana". W takiej sytuacji dany wykonawca bedzie korzystat z mozliwosci
miarkowania kary wskazanej w art. 484 8§ 2 kodeksu cywilnego, zwlaszcza majac na uwadze, iz przy
tak ogdinym i niedoprecyzowanym sposobie formutowania podstawy do skorzystania z kary umownej
mozna przyjac¢, iz Zamawiajacy bedzie korzystat ze swojego uprawnienia w sytuacji zrealizowania przez
wykonawce znaczacej czesci przedmiotu zaméwienia w danym okresie rozliczeniowym, czy wrecz

w okresie trwania umowy. Zasadnos$¢ takiego stanowiska znowu znajduje potwierdzenie
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w orzecznictwie. Zgodnie bowiem z wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 26 lutego 2014
roku (Sygn. akt : | ACa 710/13) "mozliwo$¢ miarkowania kary umownej ze wzgledu na wykonanie
zobowigzania w znacznej czesci powinna ogranicza¢ sie do przypadkéw, gdy kara umowna ustalona
jest w statej wysokosci bez wzgledu na zakres uchybiern diuznika; jezeli za$ strony w umowie
zroznicowaly kare umowng w zalezno$ci od stopnia niewykonania zobowigzania lub rodzaju i wagi
konkretnego uchybienia, to dtuznik nie moze powotywac sie na wykonanie zobowigzania w znacznej
czesci jako na przestanke miarkowania. Bedzie tak wowczas gdy kara umowna ustalona jest w postaci
stawki dziennej lub tygodniowej. Z kolei przy przestance razgco wygorowanej kary umownej nalezy sie
kierowa¢ stosunkiem tej kary do naleznego uprawnionemu odszkodowania, ktére nalezatoby sie mu na
zasadach ogolnych - a nie relacjg kary do Swiadczenia gtéwnego, do interesu wierzyciela oraz do
szkody". Zatem punktem wyjscia dla rozwazan nad dopuszczalng wysokoscig kary umownej powinno
by¢ okreslenie funkcji, jaka ta instytucja ma petni¢ w obrocie gospodarczym. Celem unormowania
instytucji kar umownych bylo zapewnienie stronie pewnosci poprawnego wykonania zobowigzania
wynikajgcego z umowy, a nie stworzenie jednemu z kontrahentéw okazji do wzbogacenia sie kosztem
drugiej strony. Kara stanowi bowiem odszkodowanie umowne, odszkodowanie natomiast nie powinno
przewyzszac szkody ani stanowi¢ zrodta wzbogacenia sie poszkodowanego. Relacja wysokosci kwot,
ktérych zaptaty bedzie magt zagda¢ Zamawiajacy, do rzeczywistej skali niewykonania lub nienalezytego
wykonania ustugi wskazuje, ze kara umowna w przedmiotowym zamowieniu nie spetnia funkcji
kompensacyjnej (jako, ze znacznie przewyzsza wysokos¢ ewentualnej szkody poniesionej z tego tytutu
przez Zamawiajgcego), lecz stanowi przyczynek do wzbogacenia sie Zamawiajgcego. Co wiecej,
ustalanie wysokosci kary umownej powyzej putapu, ktorego wysokos¢ bytaby uzasadniona waga
naruszenia obowigzkéw Wykonawcy jest bezprzedmiotowe, gdyz nie spowoduje juz dodatkowej
motywacji u Wykonawcy. Kwestie motywacji jako jednego z czynnikédw branych pod uwage przy
dokonywaniu oceny, czy kara umowna ma wygérowang wysokos¢, poruszyla takze Krajowa lIzba
Odwotawcza: ,0 karze razgco wygorowanej mozna mowi¢ w sytuacji, gdy jej wysokos¢ przekracza
granice motywacji wykonawcy do realizacji zamdéwienia i stanowi przyczynek dla zamawiajgcego do
wzbogacenia sie” (orzeczenie KIO/UZP1839/09 z dnia 19 lutego 2012 roku). Kara umowna ustalona na
zbyt wysokim poziomie przestaje spetnia¢ funkcje stymulacyjng (motywujgca dtuznika do prawidtowego
wykonania zobowigzania), a staje sie zrodlem nadmiernej represji wobec Wykonawcy. Praktyke
obcigzania Wykonawcy karg w wysokosci nieadekwatnej do stopnia niewywigzywania sie z obowigzkow
umownych, przy jednoczesnym braku wyznaczenia odpowiedniego terminu na usuniecie naruszen
zakwestionowata KIO w wyroku z dnia 6 wrzesnia 2011 roku (sygn. akt KIO 1800/11): ,Zamawiajacy
w ogole nie uwzglednit mozliwosci niezwtocznego usuniecia ewentualnych usterek przez Wykonawce.
Fakt ten sugerowatby, iz celem Zamawiajgcego nie jest dgzenie do nalezytego wykonania umowy,
a samo karanie Wykonawcy nawet za drobne i mozliwe niezwlocznie do usuniecia usterki, co narusza
art. 5 ke, art. 3531 kc w zw. z art. 14 ustawy pzp”. Zgodnie z cytowanym orzeczeniem, represyjny
charakter kary umownej nie powinien dominowac nad jej odszkodowawczg funkcjg. Ponadto wskazac
nalezy, ze wyrazona w art. 3531 kc swoboda umow (z ktérej Zamawiajacy mogtby wycigga¢ btedny
wniosek, ze wysoko$¢ kary umownej mozna ustali¢c w dowolnej wysokosci), nie ma charakteru
absolutnego i doznaje ograniczen wynikajgcych m. in. z wkasciwosci stosunku prawnego, czy zasad
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wspotzycia spotecznego. Podkresli¢ nalezy, ze nawet podpisanie umowy, w ktorej zastrzezono
wygorowane kary umowne, nie wylgcza ochrony strony, ktéra w wyniku natozenia razgco wysokich kar
zostataby pokrzywdzona. Dlatego nawet zaaprobowanie zapisow umowy w obecnym ksztatcie nie
wyklucza mozliwosci miarkowania wysokosci kary umownej przez sad na podstawie art. 484 § 2, jezeli
tylko ma ona razgaco wygorowany charakter. Sama praktyka rynku pocztowego wypracowata ponadto
powszechnie przyjete i stosowane wysokosci kar, ktére operator, nie chcac straci¢ zaufania u obecnych
oraz potencjalnych klientéw, jest w stanie respektowaé. Sg one nizsze niz te zaproponowane przez
Zamawiajgcego, mozna zatem stwierdzi¢, ze w warunkach realizacji przedmiotowego zamdéwienia
rowniez bylyby wystarczajace. Przewidziane w § 8 kary umowne sg zdecydowanie nieadekwatne
w kontek$cie potrzeb i interesu Zamawiajgcego, charakteru swiadczonych ustug, a takze ilosci
czynnosci wykonywanych przez Wykonawce przy realizacji zamoéwienia. Przy tak znacznej ilosci,
nienalezyte wykonanie jedynie kilku czynnosci (sktadowych danej ustugi) pozbawiatoby Wykonawce
znacznej czesci naleznego wynagrodzenia, co jest powodem, iz przedmiotowe zamdwienie traci dla
niego sens ekonomiczny

i uniemozliwia mu ztozenie oferty w przedmiotowym postepowaniu.

Majac na uwadze powyzsze, Wykonawca, w celu ustalenia rownej pozycji stron, zwraca sie o powtorng
analize przedstawionych powyzej kwestii i rewizje stanowiska Zamawiajgcego w zakresie kar
umownych poprzez nadanie im tresci:

2. Wykonawca zaptaci Zamawiajgcemu kary umowne w przypadku:

1) Odstgpienie przez ktérgkolwiek ze Stron od Umowy z przyczyn lezacych po stronie Wykonawcy -
w wysokosci 2 000,00 z

2) Za niezgtoszenie sie po odbior przesytek w oznaczonym dniu - w wysokosci 200% wynagrodzenia
(optaty) za jeden odbidr zgodnie ze ztozong ofertg

3) usuniecie w calosci ze wzgledu na bezprzedmiotowosé zapisu w zwigzku z brakiem okreslonego
jakiekolwiek terminu w przytoczonym paragrafie

4) Gdy punkty odbioru Wykonawcy w trakcie realizacji Umowy nie beda spetniaty wymagarn okreslonych
w Ogtoszeniu o zamdwieniu, Zamawiajgcy wyznaczy Wykonawcy 14 dniowy termin na usuniecie
nieprawidtowosci, dostosowanie do wymogéw Zamawiajgcego badz wskazanie innej placowki
spetniajgcej wymogi, a w przypadku niedostosowania sie do wezwania, Wykonawca zaptaci
Zamawiajacemu kare umowng w wysokosci 100 zt za kazdy dzier opdznienia, az do czasu usuniecia
niezgodnosci;

5) Nieprzediozenia poswiadczonej za zgodnos¢ z oryginalem kopii umowy o podwykonawstwo lub kopii
zmiany takiej umowy - w wysokosci 200 zt za kazdy stwierdzony przypadek.

WYJASNIENIA NR | ZMIANY 5:

Zamawiajacy informuje, ze obniza kare umowa z 5000 zt do 2000 zt za odstgpienie od umowy zawartej
przez Powiatowy Zarzad Drog w Mielcu, jednoczesnie Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy dotyczgce
wysokosci tej kary w umowie zawieranej z Powiatem Mieleckim. Kara umowna wskazana przez
Wykonawce zostata juz i tak znaczgco obnizona w stosunku do poprzedniej obowigzujgcej Powiat
Mielecki umowy tj. z kwoty 40 000 zt do kwoty 5 000 zt. Zamawiajgcy stoi na stanowisku, ze kwota na

poziome nieprzekraczajgcym okoto 2,5% wartosci umowy nie jest razgco wygdérowana. Zamawiajgcy
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zwyczajowo w zawieranych umowach stosuje wyzsze kary na poziome ok 15 % wartoSci umowy.
Standardowe zapisy umow w obrocie gospodarczym przewidujg natomiast kare w wysokosci ok 10 %
wartosci umowy.

Jednoczes$nie Zamawiajgcy dokonuje nastepujacej zmiany tresci Ogloszenia o zamowieniu:

W zatgczniku nr 4 do Ogtoszenia o zamoOwienia - zapis 8§ 8 ust. 2 pkt 2, 3 i 4 zastepuje sie nastepujaca
trescia:

»2) Za niezgtoszenie sie po odbior przesytek w oznaczonym dniu - w wysokosci 200% wynagrodzenia
brutto (optaty) za jeden odbior zgodnie ze ztozong ofertg;

3) Opodznienia w stosunku do terminu nadania przesytki, okreslonego w § 2 ust. 1 pkt 9 Umowy -
w wysokosci 50 zt, za kazdy dzien opOznienia, osobno dla kazdego stwierdzonego przypadku, przy
czym nie dotyczy to przesytek w stosunku do ktérych stwierdzono zastrzezenia w szczegolnosci
odnoszace sie do nieprawidiowego opakowania, braku pelnego adresu, niezgodnosci wpisow
w dokumentach nadawczych z wpisami na przesylkach, brak znakéw optaty, o ile zastrzezenia
zgtoszone zostaty w dniu odbioru;

4) Gdy punkty odbioru Wykonawcy w trakcie realizacji Umowy nie beda spetniaty wymagan okreslonych
w Ogtoszeniu 0 zamOwieniu, Zamawiajgcy wyznaczy Wykonawcy 14 dniowy termin na usuniecie
nieprawidtowosci, dostosowanie do wymogow Zamawiajgcego badz wskazanie innej placowki
spelniajgcej wymogi, a w przypadku niedostosowania sie do wezwania, Wykonawca zaptaci
Zamawiajgcemu kare umowng w wysokosci 100 zt za kazdy dzieh opdznienia, az do czasu usuniecia

niezgodnosci;”

WNIOSEK NR 6:

W nawigzaniu do pytania 5 Zamawiajacy § 8 ust. 2 pkt. 2) okresla kare umowna z tytutu nie zgtoszenia
sie po odbiér przesytek.

Czy Zamawiajacy zamierza dopusci¢ katalog wyjatkéw, w ktérych brak odebrania przesytek nie narazi
Wykonawce na koniecznos¢ zaptaty wygorowanej kary nieadekwatnej do dokonanego przewinienia?
Do wyjatkébw nalezy zaliczy¢é z pewnoscig dziatanie sity wyzszej oraz innych zaktocen w pracy
Wykonawcy o charakterze statym, a zatem okolicznosci uniemozliwiajgcych wykonanie ustugi w catosci
lub w jakiejkolwiek czesci, przyktadowo: wiladcze dziatania organéw panstwowych, samorzgadowych
oraz organizacji miedzynarodowych, zmiane przepiséw prawa, dziatania wojenne i inne operacje
wojskowe, rozruchy, niepokoje spoteczne, strajki, ograniczenia izakazy wydane przez wtasciwe wiadze,
stany nadzwyczajne, w tym stan wojenny lub wyjatkowy na catosci lub na jakiejkolwiek czesci terytorium
Polski, konflikty zbrojne, ataki terrorystyczne, dziatalnos¢ przestepczg osob trzecich, lokauty, powodzie,
pozary, awarie energetyczne oraz dziatanie innych sit przyrody.

WYJASNIENIA NR 6:

Zamawiajacy informuje, ze nie dokonuje zmiany zapiséw Ogtoszenia o zamoéwieniu.

WNIOSEK NR 7:
Zamawiajacy w 85 ust. 12 tresci wzoru umowy dopuszcza mozliwo$¢ zmiany cen ustug pocztowych
w zakresie podatku od towaréw i ustug. Poniewaz Wykonawca jako operator pocztowy i wyznaczony,
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zobowigzany do $wiadczenia ustug pocztowych, w tym takze ustug o charakterze powszechnym, nie
moze swobodnie ustala¢ cen za Swiadczenie tego typu ustug. Przepisy zamieszczone w rozdziale IV
ustawy Prawo pocztowe wyznaczajg Scisly rezim ustalania optat za Swiadczenie powszechnych ustug
pocztowych.

Zatem w przypadku zmian cen w trakcie wykonywania umowy zawartej w wyniku rozstrzygniecia
przedmiotowego postepowania, zwlaszcza wigzgcej strony w dtuzszym okresie czasu, w Swietle
istotnych postanowienn zawartych w tresci zaproszenia, Wykonawca realizujgc zamowienia w cenach
wynikajacych z formularza, zmuszony bedzie do $wiadczenia powszechnych ustug pocztowych
z naruszeniem przepiséw ustawowych, nie tylko z zakresu prawa pocztowego, ale takze cywilnego, czy
antymonopolowego. Taki stan rzeczy bytby niedopuszczalny zaréwno ze wzgledu na ustawowe
obowigzki ciazgce na Wykonawcy jako operatorze wyznaczonym, jak rowniez ze wzgledu na narazenie
Wykonawcy na odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza, ktérej zakres trudno nawet przewidzie€.
W zwigzku z powyzszym Wykonawca zwraca sie z prosbg o rozszerzenie zapiséw 85 i dodanie ust 13
o tresci:

213. W przypadku wprowadzenia przez Wykonawce powszechnie obowigzujgcych w jego
dziatalnosci nowych cen ustugi lub ustug nalezacych do przedmiotu umowy Zamawiajacy dopuszcza
mozliwos¢ zmiany cen jednostkowych, odpowiednio tej ustugi lub ustug pod warunkiem ich
zaakceptowania przez Zamawiajgcego, a w przypadkach gdy jest to wymagane obowigzujgcymi
przepisami prawa, rowniez pod warunkiem wczesniejszego zatwierdzenia nowych cen ustugi lub ustug
przez Prezesa Urzedu Komunikacji Elektronicznej. W powyzszym przypadku Zamawiajgcy zobowigzuje
sie do uiszczenia optaty za Swiadczone ustugi w wysokosci obowigzujgcej na dzien wystawienia faktury
VAT"?

WYJASNIENIA NR 7:

Zamawiajgcy informuje, ze nie wyraza zgody na zaproponowane zapisy.

WNIOSEK NR 8:

Wykonawca zwraca sie do Zamawiajgcego z propozycjg dopuszczenia mozliwosci $wiadczenia ustug
w zakresie ich przyjmowania z wykorzystaniem systemu informatycznego, ktéry automatycznie
dopuszcza mozliwos¢ korzystania z internetowej aplikacji elektronicznej. Aplikacja dokonuje
automatycznego przekazywania i odbierania plikbw z informacjami o zarejestrowanych ustugach,
komunikujgc sie bezposrednio z placéwka pocztowg wskazana w umowie. Czy Zamawiajgcy wyraza
zgode na wykorzystanie powyzszej aplikacji przy Swiadczeniu ustug?.

WYJASNIENIA | ZMIANY NR 8:

Zamawiajacy informuje, na dzien skladania ofert nie dopuszcza zaproponowanego rozwigzania.
Jednoczes$nie Zamawiajgcy Powiat Mielecki nie wyklucza mozliwos$ci wprowadzenia zaproponowanych
rozwigzan po przedstawieniu szczegotdw takiego rozwigzania przez wylonionego w trakcie
postepowania Wykonawce. W zwigzku z powyzszym, Zamawiajgcy dokonuje odpowiedniej zmiany
tresci Ogtoszenia o zamoéwieniu - W Zatgczniku nr 4 do Ogloszenia o zamOwienia - po § 10 ust. 2 pkt
6 dodaje sie pkt 7 o nastepujacej tresci:

»7) Wprowadzenia u Zamawiajgcego mozliwosci Swiadczenia ustug w zakresie ich przyjmowania
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z wykorzystaniem systemu informatycznego, ktéry automatycznie dopuszcza mozliwos¢ korzystania

z internetowej aplikacji elektronicznej.”

WNIOSEK NR 9:

Wykonawca zwraca sie do Zamawiajgcego z propozycjg dopuszczenia mozliwosci Swiadczenia ustugi
Elektroniczne Potwierdzenie Odbioru (EPO), ktére jako ustuga zastepujgca Zwrotne Potwierdzenie
Odbioru (ZPO) w znacznym stopniu usprawnia proces przygotowywania korespondencji, a takze
przyspieszy i utatwi proces przekazywania informacji o statusie przesyiki z EPO, ich przechowywanie
a takze eksplorowanie danych niezbednych w procesie reklamacji czy postepowari administracyjnych
w przypadku przesytek nadanych z EPO.

Czy zamawiajacy jest zainteresowany Elektronicznym Potwierdzeniem Odbioru ?

WYJASNIENIA | ZMIANY NR 9:

Zamawiajacy informuje, na dzien skladania ofert nie dopuszcza zaproponowanego rozwigzania.
Jednoczesnie Zamawiajacy Powiat Mielecki nie wyklucza mozliwosci wprowadzenia zaproponowanych
rozwigzan po przedstawieniu szczegotow takiego rozwigzania przez wylonionego w trakcie
postepowania Wykonawce. W zwigzku z powyzszym, Zamawiajacy dokonuje odpowiedniej zmiany
tresci Ogloszenia o zamowieniu:

W Zataczniku nr 4 do Ogtoszenia o zaméwienia - po § 10 ust. 2 pkt 7 dodaje sie pkt 8 o nastepujacej
tresci:

,8) Wprowadzenia u Zamawiajgcego mozliwosci Swiadczenia ustugi Elektroniczne Potwierdzenie

Odbioru (EPO), ktore jako ustuga moze zastgpi¢ Zwrotne Potwierdzenie Odbioru (ZPO)".

Niniejsze wyjasnienia i zmiany stajg sie integralng czescig Ogloszenia o zamdéwieniu.

STAROSTA

(podpis Kierownikateamawiajgcego lub osoby upowaznionej)



