PROTOKOL NR XVIi1/2020
Z SESJ| RADY POWIATU MIELECKIEGO
w dniu 19 czerwca 2020 roku

odbytej w Sali Konferencyjnej Starostwa Powiatowego w Mielcu przy
ul. Wyspianskiego 6, 39-300 Mielec.

W posiedzeniu Rady Powiatu Mieleckiego, ktérej przewodniczyt Pan Marek Paprocki -
Przewodniczacy Rady, udziat wzieli Radni Powiatu Mieleckiego wg listy obecno&ci
oraz zaproszeni i obecni goscie wg list stanowigcych zafgeznik Nr 1 i Nr 2 do

protokofu.

Przewodniczacy Rady przed rozpoczeciem obrad poinformowat, ze zgodnie z art. 15
ust. 1a ustawy o samorzadzie powiatowym obrady Rady Powiatu Mieleckiego sg
transmitowane i utrwalane za pomoca urzgdzen rejestrujgcych obraz i diwiek.
Podczas sesji odbywa sie takze fotografowanie, filmowanie, i rejestracja audio oséb
bioracych w niej udziat. Biorgc udziat w sesji Rady Powiatu, uczestnik wyraza zgode
na przetwarzanie jego wizerunku irozpowszechnianie tego wizerunku na stronie:
Powiatu Mieleckiego oraz w Biuletynie Informacji Publiczne;.

Obrady XVII sesji Rady Powiatu Mieleckiego w VI kadencji (2018-2023) otworzyt
o godz. 9.00 i prowadzit Pan Marek Paprocki — Przewodniczacy Rady, wygltaszajac
formute: ,Otwieram obrady XVill sesji Rady Powiatu Mieleckiego”.

Przewodniczacy Rady przywitat przybytych na posiedzenie radnych, a takze Staroste,
Zarzad Powiatu, Panig Sekretarz, Panig Skarbnik oraz wszystkich obecnych na
dzisiejszej sesji. Z uwagi na obecng sytuacje, majac na uwadze obowigzek
zachowania wigkszego rezimu sanitarnego podczas dzisiejszej sesji Rady Powiatu
Mieleckiego Przewodniczacy poinformowat, ze do dyspozycji Panstwa radnych sg
maseczki, przylbice oraz jednorazowe rekawiczki, a takze ptyny dezynfekujgce.
Poprosit o zachowanie zasad hezpieczenstwa. Poprosit réwniez o krétkie omawianie
projektow uchwat, a takze zwiezte wypowiedzi Panistwa radnych. Ma nadzieje, ze
wszelkie sprawy zostaly juz omoéwione na Komisjach, niemniej jednak jezeli kto$
bedzie miat jeszcze jakie$ pytania to prosit o zadawanie. Ponadto przeprosit, iz nie
chodzi zbyt czesto w maseczce albo ubiera jg na bardzo krotko, ale od dwudziestu
czterech lat zmaga sie z astma oskrzelowg. Nawet jezeli ktos zobaczy go w sklepie to
nie moze przebywacé diuzej w maseczce. Po powitaniu radnych i gosci na podstawie
listy obecnosci stwierdzit, ze w obradach zgodnie z listg obecnosci uczestniczy 23
radnych, co wobec ustawowego skitadu Rady wynoszgcego 25 radnych stanowi
kworum niezbedne do prowadzenia obrad Rady Powiatu Mieleckiego iumozliwia
podejmowanie prawomocnych decyzji.

Przewodniczacy stwierdzit, ze porzadek obrad XVIII sesji Rady Powiatu
Mieleckiego radni otrzymali wraz z zawiadomieniem o miejscu i terminie sesji oraz
z projektami uchwat i pozostatymi materiatami zgodnie z § 25 ust. 2 Statutu Powiatu
Mieleckiego, ktory méwi, ze zawiadomienie o sesji zwyczajnej przesyla sie radnym
drogg elektroniczna na spersonalizowang elektroniczng skrzynke pocztowa radnego
w domenie nalezgcej do starostwa. Dokumenty przestane droga elektroniczng uznaje
sie za dostarczone z dniem, w ktérym wprowadzono je do $Srodka komunikacji
elektronicznej. Stwierdzit wiec, ze wszyscy radni zostali skutecznie powiadomieni
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o dzisiejszej sesji. Zawiadomienie o sesji stanowi zafgcznik Nr 3 do protokoiu.
Poinformowat, iz zgodnie z § 29 ust. 6 Statutu, Rada moze wprowadzi¢ zmiany do
porzadku obrad bezwzgledng wiekszoscig gltosoéw ustawowego skfadu Rady, w
przypadku naszej rady jest to 13 radnych. Z wnioskiem, o uzupetnienie lub zmiane
porzadku obrad zgodnie z § 29 ust. 5 pkt 2 Statutu moze wystgpi¢: Radny, Komisja,
Komisja Rewizyjna, Klub radnych, Starosta lub Zarzad Powiatu. Nastepnie zapytat,
czy kto§ z Panstwa radnych chcialby zabra¢ glos w sprawie przestanego
zawiadomienia o dzisiejsze] sesji wraz z przestanym porzgdkiem obrad oraz
materiatami sesyjnymi.

Andrzej Bryta — Wicestarosta Powiatu — w imieniu Zarzgdu Powiatu Mieleckiego
zwrocit sig z wnioskiem o poszerzenie porzgdku obrad o punkt: ,Podjecie uchwaly w
sprawie zmiany Uchwaly Nr VII/73/2019 Rady Powiatu Mieleckiego, w sprawie
zatwierdzenia i przystgpienia do realizacji projektu ,Mielec stawia na zawodowcow —
edycja I’ w ramach regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa
podkarpackiego na lata 2014-2020, O$ priorytetowa IX — Jako$¢ edukacji i kompetenc;ji
w regionie, Dziatania 9.4 — poprawa jakoéci ksztalcenia zawodowego”. Uzasadniajgc
potrzebe podjecia przedmiotowej uchwaly powiedziat, ze z Wojewoddzkiego Urzedu
Pracy pismo w sprawie niniejszego projektu, ktéry jest w trakcie realizacji juz od ponad
roku. Pismo dotyczylo przekwalifikowania czeéci Srodkéow wkiadu wlasnego z wkiadu
wlasnego niepienieznego na pieniezny. Syluacja ta byla analizowana i
potrzebowali$my opinii prawnej w tym temacie. Poniewaz sesje Rady nie odbywaja sig
obecnie zbyt czesto, a mamy juz jednoznaczne stanowisko, aby dokona¢ tej korekty
zaproponowat przyjecie takiego projektu uchwaty, ktéry nie wnosi ani skutkow
finansowych, ani tez nie budzi kontrowersji, stad tez ma nadzieje, ze nie bedzie
problemu z przyjeciem tego projektu w porzadku obrad.

Zbigniew Tymuia — radny — z przykroécig stwierdzit, ze tyle czasu nie bylo spotkania,
sesji, bgdZz zdalnego dziatania Rady. Odbyta sie tylko Rada Spoteczna Szpitala, ktora
nie dziatata na skype, ale za pomocg wiadomosci e-mail. Dzi§ mamy XXI wiek, kazdy
z nas ma tablety i srodki przekazu, stad tez uwazal, ze mozna bylo sie wczeénigj
spotkaé. Ale jak to sie méwi ,ze jezeli nic sie nie robi, to nie trzeba sie spotykaé”. W
imieniu Klubu radnych Prawo i Sprawiedliwo$¢ ztozyt wniosek o poszerzenie porzadku
obrad o punkt: ,Informacja w sprawie odwotania Dyrektor Powiatowego Zespotu
Placdéwek Szkolno — Wychowawczych w Mielcu”, ktory bytby rozpatrywany po punkcie
8 w punkcie 9. O uzasadnienie tego wniosku poprosit radnego Stanistawa Kagana oraz
radng Marie Ortowska.

Stanistaw Kagan — w zwigzku z propozycjg wprowadzenia tego punktu do dzisiejszej
sesji chcialby uzasadni¢ potrzebe przeprowadzenia rzeteinej dyskusji nad ta sprawa.
Dlaczego nalezy to zrobi¢. Poruszyt kwestie zatrudnienia przez pania Dyrektor
wicedyrektora niezgodnie z prawem. Zdaniem prawnikéw odbyio sie to zgodnie z
prawem. Nie jest wiec prawdg obecne podejScie do tej sprawy przez Zarzad. Druga
sprawa to zarzut postawiony przez Zarzad Powiatu, a dotyczacy niedopilnowania
spraw zwigzanych z odptatnoscig Placéwki na rzecz PFRON. Przegladajgc protokoty
Zarzadu poprzedniej kadencji stwierdzit, ze nie jest to zgodne z faktem. Nastepnie
powiedziat, ze pani Dyrektor zostata odwotana wbrew ustaleniom i negatywnym
opiniom Kuratorium, a takze wbrew wszelkim dokumentom pokazujgcym, ze Pani




Dyrektor zostala zwolniona z funkcji w bardzo trudnym czasie i zdaniem radnego
wypadaio to zrobi¢ zgodnie ze sztuka.

Maria Orfowska - radna — uzupetniajgc wypowiedz kolegi dodala, ze z chwilg objecia
stanowiska Dyrektora przez Pania Elzbiete Wyparto, podjeta ona szereg dziatan
i przedsiewzieé stuzgcych podniesieniu jakosci pracy szkoly, co zasadniczo wpltyneto
na jej rozwoj i funkcjonowanie, i pozytywny wizerunek. W naszej ocenie, ale rowniez
szerokiego grona; nauczycieli, rodzicdw, pracownikéw niepedagogicznych i catej opinii
publicznej dotychczasowe dziatania i zaangazowanie pani Dyrekior w rozwéj i zycie
placowki, a szczegolnie dla dobra kazdego ucznia i wychowanka sg godne uwagi i
podkreslenia, i zastugujg na najwyzsze uznanie. Takich Dyrektoréw docenia sie i
nagradza, a nie karze, np. drastycznie zmniejszajac dodatek funkcyjny, czy
motywacyjny, a w konsekwencji odwolujgc. Bulwersuje fakt obwiniania Pani Wypario
za powstate zobowigzania finansowe placéwki na rzecz PFRON, co nie do korica jest
prawdg. Wiemy jak czesto Pani Dyrektor byta kontrolowana przez organ prowadzacy
i z jakimi zarzutami musiata sie zmierza¢. Dziatania te wedtug posiadanych przestanek
i dowodow mialy znamiona mobbingu, utrudniania i zakldcania pracy. Szeroka opinia
publiczna nie kierujgc si¢ jedynie sympatia wzgledem Pani Dyrektor, ale wiedzg
wyluskang z wielu dokumentéw poparta opiniami znaczacych i kompetentnych osob
jak prawnicy, Podkarpacki Kurator Odwiaty uwaza, ze decyzja podjeta przez Zarzad
Powiatu jest bardzo krzywdzaca, niesprawiediiwa i budzgcg wiele watpliwo$ci co do
faktycznej przyczyny takiego dziatania. Odraze budzi fakt, ze w tak szczegdlnym,
trudnym czasie pandemii Koronawirusa, kiedy zamyka sie przed petentami urzedy,
oddala sie na odlegle terminy sprawy, zebrania, nawet sesji sie nie przeprowadza,
blokuje sie przekazywanie dokumentéw (do tej pory radna nie otrzymata drugiej opinii
Kuratora Oswiaty, o ktdrg dwa miesigce temu wnioskowata) zawiesza sie kontrole, ale
zwalnia sie tak przyktadnie pracujgcego Dyrektora. Zaden czas, a szczegdlnie ten, nie
jest dobry na tak wazne decyzje, a powie wigcej, porachunki i medialng nagonke.
Mysli, ze bedzie wyrazicielem nie tylko nas radnych Prawa i Sprawiedliwosci, ale
bardzo szerokiej opinii publicznej, zyczgc pani Dyrektor sit | wytrwato$ci, bo odwagi
pani Dyrektor nie brakuje w dochodzeniu do prawdy.

W zwigzku z tym, iz nikt wiecej nie zabierat glosu w sprawie porzadku obrad
Przewodniczacy Rady Powiatu poddat pod gtosowanie kolejno ziozone wnioski.

Przewodniczacy Rady zwrécit sie do radnych z zapytaniem, kto z Panstwa radnych
jest za poszerzeniem porzadku obrad XVII| sesji Rady Powiatu Mieleckiego o punkt:
,Podjecie uchwaly w sprawie zmiany Uchwaty Nr VII/73/2019 Rady Powiatu
Mieleckiego, w sprawie zatwierdzenia i przystgpienia do realizacji projektu ,Mielec
stawia na zawodowcow — edycja iI”, w ramach regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewodztwa podkarpackiege na lata 2014-2020, O$ priorytetowa IX — Jakos¢
edukacji i kompetencji w regionie, Dziatania 9.4 — poprawa jakosci ksztatcenia
zawodowego”, ktory bylby rozpatrywany w punkcie 21 porzgdku obrad i zmiang
odpowiednio numeracji kolejnych dotychczasowych punktdw.

W glosowaniu nad wnioskiem uczestniczyto 25 radnych. Za poszerzeniem porzadku
obrad o punkt: ,Podjecie uchwaly w sprawie zmiany Uchwaly Nr VII/73/2019 Rady
Powiatu Mieleckiego, w sprawie zatwierdzenia i przystapienia do realizacji projektu
.Mielec stawia na zawodowcdw — edycja II", w ramach regionalnego Programu

3



Operacyjnego Wojewodztwa podkarpackiego na lata 2014-2020, O$ priorytetowa IX —
Jakos¢ edukaciji i kompetenciji w regionie, Dziatania 9.4 — poprawa jako$ci ksztalcenia
zawodowego”, ktory bytby rozpatrywany w punkcie 21 porzadku obrad glosowato 25
radnych, nikt z radnych nie glosowat ,przeciw” i nikt z radnych nie ,wstrzymat si¢” od
glosu. Protokot z gtosowania jawnego imiennego stanowi zafgcznik Nr 4 do

protokoiu.

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 25 glosami poszerzyla porzadek obrad o punkt: ,21.
Podjecie uchwaly w sprawie zmiany Uchwaly Nr VII/73/2019 Rady Powiatu
Mieleckiego, w sprawie zatwierdzenia i przystgpienia do realizacji projektu ,Mielec
stawia na zawodowcow — edycja II”, w ramach regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewodztwa podkarpackiego na lata 2014-2020, O$ priorytetowa IX — Jako$é
edukacji i kompetencji w regionie, Dziatania 9.4 — poprawa jakosci ksztalcenia
zawodowego” i zmienita odpowiednio numeracje Kolejnych dotychczasowych
punktow,

Przewodniczacy Rady zwrécit sie do radnych z zapytaniem, kto z Panstwa radnych
jest za poszerzeniem porzadku obrad XVII sesji Rady Powiatu Mieleckiego o punkt:
snformacja w sprawie odwotania Dyrektor Powiatowego Zespotu Placéwek Szkolno —
Wychowawczych w Mielcu®, ktéry bytby rozpatrywany w punkcie 9. Pozostale punkty
zmienig odpowiednio swoja kolejnosé.

W glosowaniu nad whioskiem uczestniczyto 25 radnych. Za poszerzeniem porzadku
obrad o punkt: ,Informacja w sprawie odwolania Dyrektor Powiatowego Zespolu
Placowek Szkolno — Wychowawczych w Mielcu”, glosowato 22 radnych, 3 radnych
glosowato ,przeciw” i nikt z radnych nie ,wstrzymat sie” od gtosu. Protokot z glosowania
jawnego imiennego stanowi zalgeznik Nr 5 do protokoiu.

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 22 glosami ,za” poszerzyla porzadek obrad
o punkt: 9. Informacja w sprawie odwotania Dyrektor Powiatowego Zespotu Placowek
Szkolno — Wychowawczych w Mielcu” i zmienita odpowiednio numeracje kolejnych
dotychczasowych punktow. '

Porzadek obrad XVIII sesji Rady Powiatu Mieleckiego po wprowadzonych zmianach
zostat przez radnych Rady Powiatu Mieleckiego przyjety 25 gtosami ,za”, nikt nie
gtosowat ,przeciw”, i nikt z radnych nie ,wstrzymat sie” od gtosu (protokoét z glosowania
stanowi zafgcznik Nr 6 do niniejszegqo protokofu) i przedstawia sie nastepujgco:

1. Przyjecie protokotu z poprzedniej sesji Rady Powiatu.

2. Sprawozdanie Starosty z wykonania uchwat Rady Powiatu oraz z dziatalnoéci
Zarzadu Powiatu miedzy sesjami.

3. Podjecie uchwaly w sprawie zmiany uchwaty Nr XI1V/136/2019 Rady Powiatu
Mieleckiego z dnia 19 grudnia 2019 roku w sprawie wieloletniej prognozy
finansowej Powiatu Mieleckiego.

4, Podjecie uchwaly w sprawie zmiany uchwaly budzetowej Powiatu Mieleckiego na
2020 rok.

5. Podjecie uchwaly w sprawie udzielenia pomocy finansowej Gminie Miejskiej
Mielec.



6. Podjecie uchwaly w sprawie okres$lenia zadan z zakresu rehabilitacji zawodowej
i spotecznej oséb niepetnosprawnych w Powiecie Mieleckim w 2020 roku, na ktore
przeznacza sie $Srodki Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Osoéb
Niepetnosprawnych.

7. Podjecie uchwaly w sprawie zmiany Uchwaly Nr X111/129/2019 Rady Powiatu
Mieleckiego, w sprawie ustalenia rozktadu gedzin pracy aptek ogdlnodostepnych
oraz harmonogramu dyzuréw catodobowych na terenie Powiatu Mieleckiego
w 2020 roku.

8. Podjecie uchwaly w sprawie zmiany Uchwaly Nr XIli/129/2019 Rady Powiatu
Mieleckiego, w sprawie ustalenia rozkladu godzin pracy aptek ogdlnodostepnych
oraz harmonogramu dyzuréow calodobowych na terenie Powiatu Mieleckiego
w 2020 roku.

9. Informacja w sprawie odwotania Dyrektor Powiatowego Zespolu Placéwek Szkolno
— Wychowawczych w Mielcu.

10.Podjecie uchwaly w sprawie powofania Komisji Konkursowej w celu
przeprowadzenia postepowania konkursowego i wybrania kandydata na
stanowisko Dyrektora Szpitala Specjalistycznego im. Edmunda Biernackiego
w Mielcu.

11.Podjecie uchwaty w sprawie powierzenia Gminie Miejskiej Mielec zadan w zakresie
prowadzenia powiatowej biblioteki publiczne;j.

12.Podjecie uchwaty w sprawie oceny sytuacji ekonomiczno-finansowej Powiatowej
Stacji Pogotowia Ratunkowego Samodzielnego Publicznego Zakiadu w Mielcu.

13.Podjecie uchwaly w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego
i sprawozdania z dziatalno$ci Powiatowe] Stacji Pogotowia Ratunkowego
Samodzielnego Publicznego Zakfadu w Mielcu za 2019 rok.

14.Informacja Dyrektora Powiatowej Stacji Pogotowia Ratunkowego SPZ w Mielcu
dotyczgca zawartych umow z tytutu najmu aktywoéw trwatych pomiedzy PSPR SPZ
w Mielcu, a podmiotami wykonujacymi dziataino$¢ leczniczg oraz wykonujgcymi
dzialalno$¢ w zakresie bezpieczenstwa i porzadku publicznego wraz z wielko$cig
przychodéw otrzymywanych z tego tytutu w roku 2019.

15.Podjecie uchwaly w sprawie oceny sytuacji ekonomiczno — finansowej Szpitala
Specjalistycznego im. Edmunda Biernackiego w Mielcu.

16.Podjecie uchwaly w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego
i sprawozdania z dzialalnodci Szpitala Specjalistycznego im. Edmunda
Biernackiego w Mielcu za 2019 rok.

17.Podjecie uchwaly w sprawie pokrycia straty finansowej netto Szpitala
Specjalistycznego im. Edmunda Biernackiego w Mielcu za rok 2019 przez Powiat
Mielecki.

18. Informacja zbiorcza o umowach zawartych w 2019 r. przez Szpital Specjalistyczny
im. E. Biernackiego w Mielcu i wietkosci miesiecznych przychodéw z tego tytutu.

19. Podjecie uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi z dnia 5 lutego 2020 roku.

20.Podjecie uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi z dnia 26 kwietnia 2020 roku.

21.Podjecie uchwaly w sprawie zmiany Uchwaly Nr VII/73/2019 Rady Powiatu
Mieleckiego, w sprawie zatwierdzenia i przystgpienia do realizacji projektu ,Mielec
stawia na zawodowcow - edycja ", w ramach regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewédztwa podkarpackiego na lata 2014-2020, OS$ priorytetowa
IX — Jako$é edukaciji i kompetenciji w regionie, Dziatania 9.4 — poprawa jakosci
ksztatcenia zawodowego.

22.Podjecie uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi z dnia 1 maja 2020 roku.
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23.Sprawozdanie z realizacji Programu wspolpracy Powiatu Mieleckiego
Z organizacjami pozarzadowymi oraz podmiotami wymienicnymi w art. 3 ust. 3
ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 roku o dziatalnosci pozytku publicznego
i 0 wolontariacie za 2019 rok.

24.Informacja o realizacji Programu Promocji Zatrudnienia oraz Aktywizacji Lokalnego
Rynku Pracy dla Powiatu Mieleckiego na lata 2016-2022,

25. Sprawozdanie z dzialalno$ci Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Mielcu za
2019 r. wraz z wykazem pofrzeb w zakresie pomocy spolecznej na rok 2020.

26.Roczna Ocena dzialalnosci Warsztatu Terapii Zajeciowej w Mielcu przy ul. Kocjana
15 za rok 2019 prowadzonego przez Miejski Osrodek Pomocy Spotecznej w Mielcu.

27. Sprawozdanie z realizacji ,Powiatowego Programu Przeciwdziatania Przemocy
w Rodzinie oraz Ochrony Ofiar Przemocy w Rodzinie w Powiecie Mieleckim na lata
2016-2022" za 2019 rok.

28. Sprawozdanie organizatora rodzinnej pieczy zastepczej — Powiatowego Centrum
Pomocy Rodzinie w Mielcu z efektow pracy za rok 2019.

29.Ocena zasohdw pomocy spotecznej na terenie Powiatu Mieleckiego za rok 2019
wraz z rekomendacjami.

30. Sprawozdanie Komendanta Powiatowego Policji w Mielcu.

31. Sprawozdanie z realizacji zadan przez Komende Powiatowg Panstwowej Strazy
Pozarnej w Mielcu za rok 2019.

32.Sprawozdanie o stanie sanitarno —higienicznym Powiatu Mieleckiego w 2019 r.

33. Sprawozdanie z dziatalnosci Inspekcji Weterynaryjnej Powiatu Mieleckiego za rok
2019.

34.Sprawozdanie z dziatalnosci Powiatowego Inspektoratu Nadzoru Budowlanego
w Mielcu za 2019 r.

35.Interpelacje, wnioski, zapytania i oéwiadczenia Radnych.

Ad1.

Przyjecie protokolu z poprzedniej sesji Rady Powiatu.

Marek Paprocki - Przewodniczagcy Rady — zabierajgc glos w sprawie przyjecia
protokolu z poprzedniej sesji Rady Powiatu Mieleckiego powiedziat, ze Radni mieli
mozliwos¢ zapoznaé sie z protokolem z XVII sesji Rady Powiatu Mieleckiego, ktory
odzwierciedla jego przebieg. Protokét zostat wylozony do wgladu publicznego w Biurze
Rady i Zarzadu Powiaty, jak i przestany Panstwu Radnym. Informuje, ze do chwili
rozpoczecia sesji hie wniesiono uwag do zapiséw protokolu z XVIi sesji Rady Powiatu
Mieleckiego. Nastepnie zwrécit sie do radnych z zapytaniem, czy kto$ z radnych
chciatby zabra¢ glos w sprawie zapiséw protokolu z sesji Rady Powiatu Mieleckiego?

Nikt z radnych nie zgtosit zadnych uwag ani zastrzezen do protokolu z poprzedniej
sesji Rady Powiatu. W zwigzku z tym Przewodniczgcy Rady wnidst o przyjecie
Protokotu Nr XVII/2020 z sesji Rady Powiatu Mieleckiego z dnia 19 marca 2020 roku.

W glosowaniu nad przyjeciem protokotu uczestniczylo 25 radnych. Za przyjeciem
protokotu gtosowato 25 radnych, nikt nie gtosowat ,przeciw”, i nikt ,nie wstrzymat sie
od gtosu”, Protokét z glosowania stanowi zafgcznik Nr 7 do protokofu




Zatem Protokdéf Nr XVII/2020 z sesji Rady Powiatu Mieleckiego z dnia
19 marca 2020 roku zostat przez radnych przyjety jednogloénie bez uwag
i zastrzezen.

Przewodniczacy Rady zamknat pkt 1 przeszedt do realizacji 2 punktu porzadku obrad.
Ad 2.

Sprawozdanie Starosty z wykonania uchwal Rady Powiatu oraz z dzialalnosci
Zarzadu Powiatu miedzy sesiami.

Marek Paprocki - Przewodniczacy Rady — poinformowal, ze Panstwo radni otrzymali
~Sprawozdanie Starosty z wykonania uchwat Rady Powiatu oraz z dziatalnosci
Zarzadu Powiatu miedzy sesjami® na spersonalizowane skrzynki elektroniczne.
Sprawozdanie Staroty, stanowi zafgcznik Nr 8 do protokoiu. Nastepnie poprosit Pan
Staroste o zabranie glosu w celu uzupetnienia informacji do sprawozdania.

Stanistaw Lonczak — Starosta — uzupetniajgc sprawozdanie, a takze odnoszac sie do
pewnych waznych dla naszego Powiatu zadan powiedzial, ze w pierwszej kolejnosci
odniesie sie do sprawy zwigzanej z budowa Wiaduktu. Powiedzial, ze w mediach
lokalnych ukazaty sig informacje artykutujace szereg uwag i wprowadzajgce niepokdj
przez Marszatka Wojewoddztwa Podkarpackiego na temat budowy wiaduktu nad ul.
Sienkiewicza. Informacje dotyczace projektu budowy wiaduktu sg ogodinie dostepne i
nie zna przypadku blokowania ich wzgledem innych oséb, czy instytucii. Budowa
wiaduktu to bardzo wazng, strategiczng inwestycjg dla Powiatu Mieleckiego
i jego ukiadu komunikacyjnego. Wiadukt jest jednym z etapéw budowy obwodnicy
zachodniej miasta Mielca w tym przeprawy mostowej na Wistoce. Zadanie to jest
inwestycjg samorzadu Wojewodztwa Podkarpackiego, niemniej jednak etap budowy
wiaduktu w wyniku podpisanego porozumienia w dniu 17 czerwca 2019 roku w Mielcu
pomiedzy samorzadem Wojewddztwa Podkarpackiego, samorzadem Powiatu
Mieleckiego oraz Miastem Mielcem bedzie realizowat Powiat Mielecki. Powiat Mielecki
bedzie miat ewentualng mozliwos¢ sktadania wniosku o dofinansowanie budowy
wiaduktu do funduszu drdg samorzgdowych. Realizacja inwestycji zgodnie z
podpisanym porozumieniem bedzie realizowana przez Powiat po uzyskaniu przez
Powiat co najmniej 50% dofinansowania zewnetrznego, a pozostatg czes$¢ pokryje
miasto Mielec. Wojewédztwo Podkarpackie i Miasto Mielec maja wesprze¢ Powiat
Mielecki w staraniach o uzyskanie dofinansowania z funduszu drég samorzgdowych
lub rezerwy Paristwa lub z innych dostepnych srodkow zewnetrznych. Powiat Mielecki
miat przejgé w terminie do dnia 31 lipca 2019 roku dokumentacje z Podkarpackiego
Zarzgdu Drég Wojewddzkich, aby dokona¢ w niej przerébek zmieniajgc nazwe
inwestora i decyzje $rodowiskowg. Czionek Zarzgdu Powiatu Mieleckiego Maciej
Jemioto przedstawi szczegdlowy terminarz dziatan podejmowanych przez Powiat
Mielecki w celu przygotowania dokumentacji projektowej do ztozenia wniosku o
dofinansowanie do Funduszu Drég Samorzadowych, ktdrego nabdr jest planowany na
przefomie lipcafsierpnia 2020 r. W dniu 29 sierpnia 2020 r. razem z Postem
Fryderykiem Kapinosem oraz radnym powiatowym Zbigniewem Tymutg, a takze
rzecznikiem Marszatka Panem Tomaszem Lejko odbyt rozmowy w Ministerstwie
Infrastruktury z Ministrem Rafatem Weberem na temat projektu budowy wiaduktu i
mozliwosci uzyskania dofinansowania z Funduszu Drég Samorzadowych.
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Podzigkowat Postowi Fryderykowi Kapinosowi, radnemu Powiatu Mieleckiego
Zbigniewowi Tymule oraz Tomaszowi Lejko za zorganizowanie tego spotkania i za
wspolny wyjazd do Warszawy. Istnieje szansa, ze Polskie Linie Kolejowe wilacza sie w
dofinansowanie budowy wiaduktu. Jest to strategiczna i wazna decyzja, stad tez
uwazat, ze musi by¢ petna informacja. Odnoszac sie do walki z ASF powiedzial, ze
jest to zagrozenie, ktdére moze negatywnie wplynac na gospodarke naszego Powiatu.
Obecnie toczy sie walka o zablokowanie przedostania sie zarazonych dzikéw z
terendéw szczegdlnie Powiatu Tarnobrzeskiego stgd stuzby Wydziatu Zarzadzania
Kryzysowego Starostwa razem z Wojewddzkim Lekarzem Weterynarii zorganizowaly
juz dwukrotnie spryskiwanie toréw linii hutniczej szerokotorowej, toru koleinowego i
nasypu $rodkiem zapachowym odstraszajgcym dziki. Skuteczno$é dziatania zostata
udokumentowana zdjeciami dzikéw i saren odchodzacych cod linii kolejowej. Ponadto
powiedziat, ze w najblizszym czasie bedzie wykonany oprysk watu Wislanego na
odcinku od mostu w Zadusznikach na Wisle do ujscia Wisioki do Wisly, aby
zabezpieczy¢ sie ewentualnie przed dzikami przeplywajacymi przez Wiste od strony
Wojewddztwa Swietokrzyskiego, gdyz takie przypadki zacbserwowano. Odnoszac sie
do kwestii Koronawirusa powiedziat, ze ten wczeséniej niespotykany rodzaj zagrozenia
Koronawirusem przemodelowat nasze zycie prywatne, spoteczne, samorzadowe w
celu skutecznej walki z Koronawirusem. W tym celu musielismy uruchomié rezerwe
celowg Powiatu Mieleckiego w kwocie 106000 2zt na zakup $Srodkéw
zabezpieczajgcych nie tylko dla Starostwa, ale takze dla Domu Pomocy Spolecznej.
Ponadto ograniczony zostat dostep petentdw do urzedu w okresie od 16 marca br. do
25 maja br. Sprawy byly zatatwiane giownie elekfronicznie, a dokumenty (w wersji
papierowej) byly poddawane dwudniowej kwarantannie. W potowie marca, na
poczatku pandemii mieliSmy duze braki w srodkach zabezpieczajgcych w Szpitalu
i Pogotowiu Ratunkowym oraz w DPS. Na tym etapie sytuacje ratowaly w znacznym
stopniu spontaniczne dostawy masek, srodkéw dezynfekujacych, wptaty pieniezne od
firm, stowarzyszen, oséb fizycznych na walke z koronawirusem. Duzg pomoc
finansowg otrzymaly nasze jednostki ze strony rzadu Polskiego poprzez Wojewode i
jest to kwota 742 000 zi, a takze ze strony Samorzadu Wojewodztwa Podkarpackiego
i jest to kwota 5 200 000 zi, ktére nadal sg w trakcie wydatkowania. Nasze jednostki
medyczne w znacznym stopniu wsparty samorzady lokaine wiejskie, powiatu jak i
miasta Mielca. W imieniu wladz samorzgdowych Powiatu Mieleckiego podziekowat
wszystkim za okazana pomoc i wsparcie. Podzigkowat takze pracownikom
medycznym Szpitala, a szczegélnie oddziatowi zakaznemu i SOR, a takze
pracownikom Pogotowia Ratunkowego za ich ciezkg prace, petna zagrozenia. Pomoc
jakg otrzymalisémy pozwolita naszemu Szpitalowi i Pogotowiu Ratunkowemu, DPS-owi
przejs¢ przez ten okres w miare bezpiecznie. Na tle innych Powiatéw sytuacje z
koronawirusem naszego powiatu nalezy oceni¢ pozytywnie. Nie bylo potrzeby
ewakuacji szpitala jego oddziatbw z powodu koronawirusa, czy tez z powodu
zarazenia sie personelu medycznego. Dodal, e takze system kwarantanny
pozadomowej byt zorganizowany wzorowo w porownaniu do innych powiatow
wojewoddztwa podkarpackiego. Poprosit Pana Macieja Jemiolo o uzupetnienie
informaciji dotyczgcej Wiaduktu, takze o szczegdlowe dane.

Maciej Jemioto — cztonek Zarzgdu Powiatu — powiedziat, ze do tego, aby
doprojektowaé dokumentacije i przerobi¢ jg na projekt Powiatu Mieleckiego, potrzebny
byt ogrom pracy. Nie bedzie przytaczat wszelkich pism, uzgodnien i wezwan, tylko
odniesie sie do konkretnych juz uzgodnien, a takze do tego, na jakim etapie jestedmy.
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Nazwa zadania: ,Budowa drogi powiatowej od skrzyzowania z droga wojewddzkg Nr
984 do skrzyzowania z drogami gminnymi z ul. Kesmonautéw, ul. Szybowcows i ul.
Lotniskowa wraz z budowg Wiaduktu nad droga powiatowa Nr 1161 R ul. Sienkiewicza
oraz linig kolejowg Nr 25 +6dz — Kaliska — Debica w miejscowosci Mielec wraz z
niezbedna infrastrukturg techniczng, budowlami i urzadzeniami budowlanymi” w
skrécie ,Budowa Wiaduktu”. Przypomniat, ze 30 lipca 2019 roku Podkarpacki Zarzad
Drég Wojewddzkich przekazat dokumentacije projektowg wraz z decyzjami do Powiatu
Mieleckiego. Po analizie dokumentacji ustalono, ze do uzyskania decyzji ZDRID, czyli
ostatniej decyzji pozwalajgcej na ogloszenie przetargu i realizacje tego zadania
niezbedna jest aktualizacja wszystkich uzgodnient, warunkéw | decyzji
administracyjnych ze wzgledu na zmiane nazwy zadania i inwestora, Nie jest to tylko
zmiana nazwy inwestora, tak jak to wszyscy mysleli. MusieliSmy calq procedure
przej$¢ ponownie z nowym inwestorem, wszystkimi decyzjami i decyzjg srodowiskowa.
Byt to ogrom pracy wykonany przez pracownikéw Powiatowego Zarzgdu Drég.
Ponadto nadmienit, ze musieli§my skontaktowaé sie z wykonawcg tego projektu
wykonywanego jeszcze dla Pana Marszalka i okazalo sie, Zze przerobienie
i aktualizacja tego projektu to koszt 110 000 zt netto, dlatego tez Powiatowy Zarzad
Drog w dniu 16 wrzesnia 2019 r. ogtosit przetarg na aktualizacje tej dokumentacji. Do
25 wrzesénia 2019 roku nie wplyneta zadna oferta, nie byto zainteresowanych firm
aktualizacjg i przerobieniem dokumentacji. W zwigzku z tym w dniu 27 wrze$nia 2019
r. po éwczesnym rozeznaniu rynku ogloszono drugi przetarg na aktualizacje tej
dokumentacji i wyloniono wykonawce, ktéry do 30 czerwca 2020 roku ma
zaktualizowaé i przerobi¢ tg dokumentacje tak, aby byta zgodna z przepisami prawa.
Miedzyczasie wplyneto wiele pism branzowych dotyczacych uzgodnien.
Najwazniejszym z nich byt wniosek do Prezydenta Miasta Mielca o wydanie decyzji
srodowiskowe] ztozony w dniu 2 marca 2020 roku. Decyzja $rodowiskowa zostaia
wydana w dniu 16 czerwca 2020 roku. Po drodze wystepowaliSmy o szereg opinii m.
in. Prezydenta Miasta Mielca, Sztabu Wojewddzkiego w Rzeszowie, Zarzadu Powiatu,
Panstwowego Wojewodzkiego Inspektora Sanitarnego, wszystkich instytucii, ktére
zgodnie z przepisami prawa musialy sie wypowiedzieé i uzgodni¢ dokumentacje.
Ponadto nadmienit, ze dokumentacja wykonana przez Marszatka nie posiadata
uzgodnien z PKP. W dniu dzisiejszym pracownicy PZD pojechali do PKP i zgodnie
z nowymi warunkami te uzgodnienia mamy uzyskaé i w przyszlym tygodniu bedziemy
sktada¢ wniosek do Starosty Powiatu Mieleckiego o wydanie decyzji ZRID, takze jest
to juz ostatni etap, ktéry bedzie umozliwiat nam ztozenie wniosku do Funduszu Drég
Samorzadowych o pozyskanie Srodkéw na budowe wiaduktu. Dodat, ze zostat
zaktualizowany kosztorys inwestorski na budowe tego zadania i opiewa ona na kwote
29,5 min zt brutto. Oczywiscie bedzie jeszcze ogloszony przetarg. Przypomnial, ze w
7 pazdziernika 2019 roku zostat podpisany list intencyjny pomigdzy PKP Polskie Linie
Kolejowe S.A., Gming Miejskg Mielec, Powiatem Mieleckim oraz Wojewddztwem
Podkarpackim w sprawie wspodipracy przy budowie tego wiaduktu i ewentualnego
finansowania te] inwestycji. Po stronie Powiatu jezeli chodzi o koszty finansowe
zgodnie z edycyjng ZDRID pozostaje wykup gruntéw, pozostate finansowanie
pozostaje po stronie miasta Mielca, PKP Linie Kolejowe S.A, z ktérymi bedziemy
rozmawiac i procentowo do wielko$ci po przetargu, PKP obiecalo, ze sie dofozy. Jego
zdaniem powinniémy zdgzyé ze ziozeniem wniosku do Funduszu Drég
Samorzgdowych.



Zbigniew Tymula — radny — zabierajgc glos powiedzial, ze za jego kadencji rozpoczeta
sie ta inwestycja i mys$li, ze w niediugim czasie ona sie zakoiiczy wspolnymi sitami.
Odnoszac sie do wypowiedzi Pana Starosty powiedzial, ze nie byta to uwaga Pana
Marszatka, a obawa pana Marszatka, aby temat ten szedt do przodu. Pan Marszatek
wklada wiele sity, checi i pracy w to, aby ta inwestycja zostata wykonana. Nie ma
prawdopodobnie drugiego takiego czlowieka. Przypomniat lata 2010 — 2014, kiedy
Panstwo sprawowali wladze w podobnym skfadzie jak dzi$, cztery lata koncepdji, a
takze lata 2014 -2018, kiedy po szybkim spotkaniu ze $.P. Prezydentem, ktoremu
podziekowat za dobrag wspoiprace, podpisalismy list intencyjny i porozumienie w
sprawie budowy tegoz odcinka. Tak to musiato by¢. Dzi§ Marszatek obawia sie czy
zdazymy, gdyz ta inwestycja musi i$¢ rownolegle z inwestycjg na Pigtkowiec. Mysli, ze
Pan Starosta i Zarzgd Powiatu podirzyma deklaracje, ktérg ztozyt na dofinansowanie
inwestycji Rzedzianowice — Pigtkowiec i w niedlugim czasie odbedzie sie spotkanie z
samorzgdowcami i Marszatkiem. Taka byta tez jego deklaracja, ze tu nie bedziemy
dokladac nic. Prosit zobaczy¢, ze te wszystkie spotkania m. in. w Warszawie o ktérym
wspomniat Pan Starosta, a takze spotkania z PKP, to kto zainicjowal? Zainicjowat to
Pan Marszatek, ktoremu powinnismy by¢ wdzieczni. Prosit nhie zwraca¢ mu uwagi, tylko
podzigkowaé. Dzisiaj w imieniu catej Rady - podziekowat. W miesiacu lipcu, sierpniu
bedzie przetarg na odcinek Rzedzianowice — Pigtkowiec, stad tez liczy na to i nie
wyobraza sobie, ze uda nam sie caly ten odcinek zrobi¢. Jezeli nie byloby przejscia
Wiaduktem przez tory i wejscia na lotnisko i na strefe to byloby bardzo Zle, gdyz
zakorkowaliby$my Chorzeléw i wjazd do Mielca od strony Chorzelowa i Tarnobrzegu.
Diatego jeszcze raz prosit 0 dobrg wspolprace. Zwracajac si¢ do radnego Macieja
Jemioto przypomniat o kolejnym spotkaniu, kolejnej drodze, ktérg zainicjowat jako
skromny Kierownik Rejonu Drég Wojewoddzkich i takze nad tym tematem powinniscie
Panstwo sie pochyli¢ i méwi¢. Dodat, ze do konca grudnia ma zostaé¢ skonczona kolej
i nie wyobraza sobie, ze w Rzemieniu ta inwestycja nie zostata wykonana. Nie sg to
duze pienigdze, okoto miliona zl. Stad tez prosit, aby siadaé i rozmawiaé, a my
jestedmy po to, aby wspieraé, a nie krytykowaé. Prosil, aby Panstwo tez nie
krytykowali.

Maciej Jemiolo — czionek Zarzadu Powiatu — stwierdzit, ze nikogo nie krytykuje.
Rozmowy sg prowadzone i to robimy. Mogiby przeczytaé wszystkie pisma
i uzgodnienia i pokazaé jaki jest to ogrom pracy, ale mamy duzg sesje. Dobrze méwi
sie politycznie, ze Powiat przerobi dokumentacje za miesigc. Skiadamy, robimy i
pienigdze sa. Nie chcialby sie licytowac, co i jak jest zrobione, i jak to wygladato.
Dlaczego dokumentacja zrobiona dla pana Marszatka nie miata uzgodniett z PKP?
A powinna mie¢. Zwracajac sie do radnego Tymuly powiedzial, ze dobrze sie mowi,
tylko nalezy sie zastanowi¢ dlaczego to tyle trwa. Mozemy usigs¢ kilkka godzin i
bedziemy te wszystkie pisma czyta¢ i wyjasni jak to wyglada, jak prowadzone sg
uzgodnienia. Mowi takze o czterech zlewniach w jedno; Jasto, Sandomierz, Stalowa
Wola. Prowadzone sg rozmowy telefoniczne i nikt nie moze sie dogadad. To nie jest
tak, ze Zarzad, czy pracownicy PZD nic nie robia. Nie zyczyt kazdemu z panstwa, aby
przejsé tg droge i zeby tg dokumentacje mie¢ na ukonczeniu i wystgpié o ZRID. Dzisiaj
jest Panstwo w panstwie, mowit tu szczegoinie o wodach polskich. Prosit wierzy¢, gdyz
sam dzwonif, sam monitowat i prosit wrecz argumentujgc, ze jest to wazna inwestycja.
Dyrektor ZDRID méwit, ze takich wnioskéw jak nasz, majg 30 i malo ludzi. Jezdzimy,
dzwonimy i prosimy, gdyz ci ludzie ktdrzy robig te uzgodnienia tez muszg to
przegladaé. Prosit poczytac jak wyglada sprawa z wydaniem decyzji $rodowiskowej,
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ile to jest uzgodnien. Nie bedzie teraz o tym mowit, nie bedzie czytat i cytowat ustawy,
gdyz nie o to chodzi. Naprawde jest to ogrom pracy, ktérg wykonujemy i chcemy
wykonywaé. Nie wyobrazamy sobie jako obecny Zarzad, aby tego nie bylo. Wiemy
doskonale, ze jezeli bedzie ten most oddany, a mamy nadzieje, ze uda sie takze oddac
ten konczacy odcinek w Piatkowcu. Jezeli nie bedzie on oddany to wiemy doskonale
co bedzie sie dzialo na ulicy Sienkiewicza. Nie chcialby, zeby tak bylto i chyba nikt z
nas nie bedzie tego chciatl. Nadmienit, ze dzisiejsza sesja jest wazna i miat w niej takze
uczestniczy¢ Dyrektor PZD w zakresie pytan typowo technicznych zwigzanych z
infrastrukturg drogg i chodnikowa. Dyrektor pojechat do PKP w celu uzgadniania.
Poprzez Pana Steca, dzwonimy, prosimy, aby tego nie przetrzymywali. Dzi$ kazdy ma
duzo pracy, gdyz jest ogrom inwestycji realizowanych w Polsce, a wiemy jak duze s3
rejony. Mamy nadzieje, ze wszystko bedzie dobrze i zdazymy, aby zlozy¢ wniosek w
najblizszym naborze do funduszu drég samorzadowych.

Nikt wiecej nie zabierat gtosu w dyskusii.

Przewodniczacy Rady przystapit do realizacji pkt. 3 porzadku posiedzenia.

Ad 3.

Podiecie uchwaly w sprawie zmiany uchwaly Nr XIV/136/2019 Rady Powiatu

Mieleckiego z dnia 19 grudnia 2019 roku w sprawie wieloletniej prognozy
finansowej Powiatu Mieleckiego.

Marek Paprocki — Przewodniczacy Rady Powiatu Mieleckiego - powiedziat, ze w
materiatach na sesje panstwo Radni projekt przedmiotowej uchwaly wraz z
autopoprawkami. Nastepnie poprosit Panig lreng Turek — Skarbnik Powiatu, o
przedstawienie w imieniu wnioskodawcy, tj. Zarzadu Powiatu Mieleckiego
przedmiotowego projektu uchwaty w raz z autopoprawkami.

irena Turek — Skarbnik Powiatu — omawiajgc zmiany do przedmiotowego projektu
uchwaly wraz z autopoprawkami powiedziata, ze w wieloletniej prognozie finansowej
zatgcznik Nr 1 przyjmuje tre$¢ zgodnie z zatgcznikiem do niniejszej uchwaly. Sg to
zmiany w planie dochodéw i wydatkéw. W zalgczniku Nr 2 dotyczacym wykazu
przedsiewzie¢ wprowadza sie zmiany w przedsiewzieciach wymienionych w treéci
uchwaly. Rada Powiatu niniejszg uchwalg upowaznia Zarzgd Powiatu do zaciggania
zobowigzan zwigzanych z realizacjg zamieszczonych w WPF przedsigwzigé ogdiem
do kwoty 1 6 011 690 zt z rozbiciem na dwa lata, jak réwniez upowaznia Zarzad do
przekazania uprawnienn kierownikom jednostek organizacyjnych réwniez do
zaciggania zobowigzan w zwigzku z realizacjg zamieszczonych w WPF przedsigwziet
ogdtem do kwoty 1 138 000,10 z! z rozbiciem na najblizsze dwa lata.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady — poprosit Przewodniczgcego Komisji
Budzetu i Finanséw Pana Bogustawa Pereta o przedstawienie opinii Komisji.

Bogusiaw Peret — Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finanséw — powiedziat, ze
Komisja Budzetu i Finansébw na posiedzeniu w dniu wczorajszym pozytywnie
zaopiniowata projekt uchwaly w sprawie zmiany uchwaly budzetowej Powiatu
Mieleckiego na 2020 rok wraz z autopoprawkami.
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Marek Paprocki - Przewodniczacy Rady — otworzy!t dyskusje.

Nikt nie zbieral glosu w dyskusji.

W zwigzku z tym, ze nikt nie zglaszal uwag, ani zastrzezeh do projektu uchwaly
Przewodniczgcy Rady zamknat dyskusje i poddat pod gtosowanie uchwale
XVIil/174/2020 w sprawie zmiany uchwaty Nr XI\V/136/2019 Rady Powiatu Mieleckiego
z dnia 19 grudnia 2019 roku w sprawie wieloletniej prognozy finansowej Powiatu
Mieleckiego, ktérej to projekt wraz z i uzasadnieniem Paristwo radni otrzymali.

W glosowaniu nad uchwata uczestniczylo 25 radnych. Za przyjeciem uchwaly
gtosowatfo 25 radnych, nikt nie gtosowat przeciw, nikt z radnych nie wstrzymat sie od
gtosu. Protokdt z glosowania jawnego imiennego stanowi_zafgeznik Nr 9 do

protokoiu.

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 25 gtosami ,za” podjeta Uchwale Nr XVIll/174/2020
- stanowigcg_zalgcznik Nr 10 do protokoiu.

Przewodniczacy Rady zamknat pkt 3 i przeszedt do realizacji punktu 4 porzadku obrad.
Ad. 4

Podjecie uchwaly w sprawie zmiany uchwaly budzetowej Powiatu Mieleckiego
ha 2020 rok.

Marek Paprocki — Przewodniczacy Rady Powiatu Mieleckiego - powiedziat, ze w
materiatach na sesje panstwo Radni projekt przedmiotowej uchwaty. Nastepnie
poprosit Panig lreng Turek — Skarbnik Powiatu, o przedstawienie w imieniu
wnioskodawcy, 1j. Zarzadu Powiatu Mieleckiego zmian do uchwaly budzetowej wraz z
autopoprawkami.

Irena Turek — Skarbnik Powiatu — omawiajgc zmiany do uchwaly budzetowe;
powiedziata, ze w uchwale budzetowej na 2020 rok wprowadza sig nastepujgce
zmiany. W treéci uchwaly budzetowej paragraf 3 otrzymuje brzmienie: Ustala sie
planowany deficyt budzetu w kwocie 33 000 000 zi, ktory zostanie sfinansowany
przychodami pochodzacymi z niewykorzystanych $srodkéw pienieznych na rachunku
biezgcym budzetu wynikajacych z rozliczenia dochoddéw | wydatkéw nimi
finansowanych zwigzanych ze szczegdlnymi zasadami wykonywania budzetu
okreslonymi w odrebnych ustawach - Prawo ochrony $rodowiska na kwote 644 911 zi,
wynikajgcych z rozliczenia Srodkdéw okreslonych w artykule 5 ust. 1 pkt 2 ustawy o
finansach publicznych i dotacji na realizacie programu, projektu lub zadania
finansowanego z udziatem tych srodkéw - kwota 815 0564, 46 zt, wolnych Srodkéw,
o ktoérych mowa w art. 217 ust. 2 pkt 6 ustawy o finansach publicznych jako nadwyzki
srodkéw pienieznych na rachunku biezacym budzetu wynikajgcych z rozliczen
kredytow z lat ubiegtych w kwocie 26 340 034,54 zi, spiaty pozyczki udzielonej z
budzetu w kwocie 2,5 min zt i kredytu bankowego w kwocie 2 000 700 zt. Paragraf 4
otrzymuje brzmienie: ,Ustala sie planowane przychody budzetu w wysokos$ci
35000 000 z. Tytuly pozostajg takie same jak przy przychodach, z ktorymi
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finansowany jest deficyt, jedynie wolne $rodki zostajg zwiekszone o 2 000 000 zi. Jest
to kwota 28 340 034,54 zt. W paragrafie 6 ustala sie limity zobowigzan z tytutu
kredytow i pozyczek zacigganych na pokrycie wystepujgcego w ciggu roku
przej$ciowego deficytu w wysokosci 10 000 000 zt oraz na finansowanie planowanego
deficytu w wysokosci 2 700 000 zt. W paragrafie 13 pkt 9 upowaznia sie Zarzad
Powiatu do udzielania pozyczek krétkoterminowych do kwoty 4 000 000 zt.
W zatgcznikach do uchwaty budzetowej wprowadzane sg zmiany w planie dochodéw
| wydatkow, kidre zostaly szczegdtowo omdwione podczas wezorajszego posiedzenia
Komisji Budzetu i Finanséw.

Marek Paprocki —~ Przewodniczacy Rady — poprosit Przewodniczgcego Komisji
Budzetu i Finanséw Pana Bogustawa Pereta o przedstawienie opinii Komisji.

Bogustaw_Peret — Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finanséw — powiedziat, ze
Komisja Budzetu i Finansdw pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaly w sprawie
zmiany uchwaty budzetowej Powiatu Mieleckiego na 2020 rok wraz z autopoprawkami
Zarzadu. : '

Marek Paprocki - Przewodniczacy Rady — ofworzyf dyskusje.

Nikt nie zbierat glosu w dyskusji.

W zwigzku z tym, ze nikt nie zglaszat uwag, ani zastrzezen do projektu uchwaty
Przewodniczacy Rady zamknat dyskusje i poddat pod gtosowanie uchwale
Nr XVIII/175/2020 w sprawie zmiany uchwaty budzetowej Powiatu Mieleckiego na
2020 rok, ktorej to projekt wraz z autopoprawkami i uzasadnieniem Paiistwo radni
otrzymali.

W glosowaniu nad uchwatg uczestniczytlo 25 radnych. Za przyjeciem uchwaly
glosowato 25 radnych, nikt nie gtosowat przeciw, nikt z radnych nie wstrzymat sig od
glosu. Protokédt z glosowania jawnego imiennego stanowi_zafgcznik Nr 11 do

protokofu.

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 25 glosami ,za” podjeta Uchwale Nr XVIli/175/2020
- stanowigcq_zalgcznik Nr 12 do protokofu.

Przewodniczacy Rady zamknat pkt 3 i przeszedt do realizacji punktu 4 porzadku obrad.

Ad. 5

Podjecie uchwaly w sprawie udzielenia pomocy finansowej Gminie Miejskiej
Mielec.

Marek Paprocki — Przewodniczacy Rady Powiatu Mieleckiego - powiedziaf, ze w
materiatach na sesje panstwo Radni projekt przedmiotowej uchwaty. Nastepnie
poprosit Panig lrene Turek — Skarbnik Powiatu, o przedstawienie w imieniu
wnioskodawcy, tj. Zarzgdu Powiatu Mieleckiego przedmiotowego projektu uchwaty.
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Irena Turek — Skarbnik Powiatu — powiedziata, ze niniejszy projekt uchwaty w sprawie
udzielenia pomocy finansowej w formie dotacji celowej w wysokosci 200 000 zi dla
Gminy Miejskiej Mielec dotyczy dofinansowania likwidaciji wyeksploatowanych kotiow
na paliwo state i ich wymiang na kotty gazowe u oséb fizycznych na terenie Gminy
Miejskiej Mielec. '

Marek Paprocki — Przewodniczacy Rady — poprosit Przewodniczgcego Komisji
Budzetu i Finanséw Pana Bogustawa Pereta o przedstawienie opinii Komisiji.

Bogustaw Peret — Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finanséw — powiedzial, ze
Komisja jednogtosnie pozytywnie zaopiniowata projekt niniejsze;j.

Marek Paprocki - Przewodniczgcy Rady — otworzyt dyskusje.

Maria Nalezna — radna — stwierdzita, ze jest to krok w dobrym kierunku, ale takg pomoc
powinny otrzymac rdwniez Gminy z terendw wiejskich i miejsko-wiejskich, aby wszyscy
mieszkancy catego powiatu mieli jednakowe mozliwosci dofinansowania do wymiany
pieca. Powiat nie zamyka sie tylko w granicach miasta Mielca. Wie rowniez, ze o takg
pomoc zwracata sie gmina Radomys$| Wielki, ale tutaj widzi, ze jest tylko miasto Mielec.

Stanistaw _Lonczak — Starosta Powiatu — wyjasniajagc powiedzial, ze decyzja o
ewentualnym wsparciu gmin Powiatu Mieleckiego i miasta Mielca zapadia na
konwencie wéjtow burmistrzéw i tam byta propozycja réznych dziatan na rzecz ochrony
klimatu i zapobiegania negatywnym zjawiskom. Miedzy innymi zaproponowane zostaty
dwa programy, w tym program zwigzany z wymiang piecoOw na paliwa state: wegiel i
inne paliwa state. Nadmienit, ze miasto ma juz swoim budzecie kwote i takie byly
uzgodnienia, ze my faki program uruchomimy, stad tez liczy na nasze wsparcie.
Patrzgc na zagrozenie i na akumulacje przekroczen norm szczegdlnie: pytow P10 i
P20, to wiadomo, Ze najwieksze jest w samym miescie, w Mielcu na osiedlach, gdzie
znajdujg sie bardzo duze skupiska gospodarstw domowych wykorzystujacych tej
Zrédta ogrzewania. Oczywiscie mamy dwa miasteczka poza Mielcem tj. Radomysl
Wielki i Przectaw, gdzie tez sa osiedla i duze skupiska ludzi. Stwierdzit, ze zasada
miata by¢ taka i chyba jest to fakt obiektywny, ze patrzac terytorialnie na liczbe ludnosci
t liczbe zabudowan to potowe powiatu stanowi miasto, a druga cze$¢ to sg tereny poza
miastem tzw. gminy wiejskie. W zwigzku z tym, iz dla miasta Mielca dajemy 200 000
z}, tak wiec na tereny poza miastem tez musielibyémy daé 200 000 zt. Rozdzielenie
kwoty 200 000 zt na tyle gmin wiejskich nie datoby kwoty znaczacej. Stad tez podczas
spotkania w miejscowosci Rzemieh — gmina Przectaw wojtowie zwrécili sie z taka
prosbg, aby zrezygnowaé z programu dofinansowania wymiany piecy na rzecz
wsparcia spotek wodnych, gdyz to przyniesie wiekszy efekt. Zdaje sobie tez sprawe,
ze Radomysl Wielki tradycyjnie ma pienigdze na wszystko, dobrze gospodaruje i
bierze wszystkie srodki jakie sg mozliwe do pozyskania.

Maria Nalezna — radna — pytala, czy wobec powyzszego Radomysl Wielki moze liczy¢
na pomoc finansowa.

Stanistaw Lonczak — Starosta Powiatu — stwierdzit, ze budzet zostat uchwalony
i w budzecie nie mamy $rodkéw zagospodarowanych. Natomiast jest propozycja i
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bedzie Radomys$l moégt skorzystaé z dofinansowania na spoéiki wodne, jak i wszystkie
Gminy poza Mielcem, gdyz ten jest wylaczony z tematéw wodnych.

Zbigniew Tymuta - radny — zgodzit sie z tym, ze potowa mieszkaricéw jest w Mielcu,
a potowa poza Mielcem. Niemniej jednak, proponowatby przeliczy¢ ilo§é zabudowar
w Mielcu i ilodé zabudowan na wioskach, i mysli, ze proporcja wyjdzie inna. W Mielcu
jest duzo blokdw, ktére majg ogrzewanie ekologiczne i a tych domdw nie jest tak duzo.
Jest za tym, aby dofinansowaé, ale trzeba réwniez mys$le¢ o terenach wiejskich.

Nikt nie zbierat glosu w dyskusji.

W zwigzku z tym, ze nikt nie zglaszat uwag, ani zastrzezen do projektu uchwaty
Przewodniczacy Rady zamknat dyskusje i poddal pod gtosowanie uchwate
Nr XVIII/176/2020 w sprawie udzielenia pomocy finansowej Gminie Miejskiej Mielec,
ktérej to projekt wraz z autopoprawkami i uzasadnieniem Panstwo radni otrzymali.

W glosowaniu nad uchwatg uczestniczyto 25 radnych. Za przyjeciem uchwaly
gtosowato 25 radnych, nikt nie glosowat przeciw, nikt z radnych nie wstrzymat sie od
glosu. Protokét z glosowania jawnego imiennego stanowi_zafgeznik Nr 13 do

protokoiu.

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 23 gltosami ,za"” podjeta Uchwate Nr XVIIl/176/2020
- stanowigeg zalgcznik Nr 14 do protokotu.

Przewodniczacy Rady zamknat pkt 4 i przystapit do realizacji punktu 5 porzgdku obrad.

Ad. 6

Podjecie uchwaly w sprawie okreslenia zadan z zakresu rehabilitacji zawodowej
i spolecznej osdb niepetnosprawnych w Powiecie Mieleckim w 2020 roku, na
ktére przeznacza sie $rodki Panstwoweqo Funduszu Rehabilitacji Oséb
Niepetnosprawnych.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu Mieleckiego - poinformowal, ze w
materiatach na sesje panstwo Radni otrzymali projekt przedmiotowe] uchwaly.
Nastepnie poprosit Pana Andrzeja Bryte — Wicestaroste, o przedstawienie w imieniu
wnioskodawcy, ti. Zarzadu Powiatu Mieleckiego przedmiotowego projektu uchwaty.

Andrzej Bryta — Wicestarosta — omawiajac przedmiotowy projekt uchwaly powiedziat,
ze co roku po otrzymaniu informacji od Dyrektora Panstwowego Funduszu
Rehabilitacji Oséb Niepetnosprawnych o wysoko$ci srodkdw na dany rok budzetowy
dokonujemy zgodnie z kompetencjg Rady okreslenia zadan z zakresu tej rehabilitacji
i zatwierdzamy wysoko$¢ srodkéw przeznaczonych na poszczegélne zadania. W dniu
6 kwietnia 2020 r. otrzymalismy informacje Dyrektora Panstwowego Funduszu
Ochrony Osoéb Niepetnosprawnych o wysokoséci §rodkdéw kwocie 3469654 ztiw
stosunku do ubiegtorocznego roku jest to wzrost o okoto 15%. Propozycja podziatu
tych srodkow przedstawia si¢ nastepujgco: $rodki w wysokosci blisko 1 850 000 zt na
funkcjonowanie warsztatéw terapii zajeciowej; a pozostata kwota na tzw. aktywizacje
zawodowg i aktywizacje spoteczng dla osdb niepetnosprawnych. W tym roku
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zrezygnowaliémy zupelnie z przeznaczenia $rodkdéw na turnusy rehabilitacyjne z
uwagi, iz niewiele osdb moglo z nich skorzystaé, gdyz srodki zawsze byly
niewystarczajgce, a nie uwazamy, by byta to priorytetowa forma wsparcia, po drugie
sama pandemia i koronawirus utwierdzaja o wiasciwej decyzji. Natomiast
zwiekszyliSmy o prawie 28% obszar wsparcia w sprzet rehabilitacyjny, ortopedyczny i
$rodki pomochicze, gdyz tutaj zawsze $rodki koriczyly sie juz na poczatku lipca i nie
byto srodkéw na udzielanie pomocy dla o0séb potrzebujgcych. Pomimo, iz dopiero dzi§
podejmujemy uchwate, bo taki byt termin wplywu pisma z PFRON, to jednaj to
podstawowe zaopatrzenie oséb niepetnosprawnych w $rodki byto realizowane na
biezgco przez Powiatowe Centrum Pomocy Rodzinie w Mielcu. Jestedmy juz po dwoch
Komisjach i moze powiedzieé, ze w obszarze najbardziej newralgicznym, mamy
zaawansowanie w wysokoséci 50% srodkdw, a wiec na biezgco udzielamy wsparcia.
Dofinansowanie likwidacji barier architektonicznych oraz pozostatych obszaréw
pozostato na niezmienionym poziomie, w wysoko$ci ubiegiorocznego wykonania.
Wydaje sie, ze w tym roku pomoc powinna wystarczy¢ do ostatniego kwartatu roku
budzetowego i w nieco lepszym stopniu zaopatrzymy osoby potrzebujace.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady — poprosit Przewodniczgcego Komisji
Rodziny, Zdrowia i Pomocy Spofecznej Pana Marka Kaminskiego o przedstawienie
opinii Komisiji.

Marek Kaminski — Przewodniczgcy Komisji Rodziny, Zdrowia i Pomocy Spofecznej —~
powiedziat, ze Komisja Rodziny, Zdrowia i Pomocy Spotecznej w dniu 16 czerwca
2020 r. jednogtosnie pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaty.

Marek Paprocki - Przewodniczgcy Rady — otworzyf dyskusje.

Nikt nie zbieraf glosu w dyskusji.

W zwiazku z tym, ze nikt nie zgtaszat uwag, ani zastrzezen do projekiu uchwaty
Przewodniczacy Rady zamknat dyskusje i poddat pod gtosowanie uchwate
Nr XVIII/177/2020 w sprawie okreslenia zadan z zakresu rehabilitacji zawodowej i
spotecznej os6b niepetnosprawnych w Powiecie Mieleckim w 2020 roku, na ktore
przeznacza sie  Srodki  Panstwowego  Funduszu  Rehabilitacji  Oséb
Niepelnosprawnych, ktérej to projekt wraz z uzasadnieniem panstwo radni otrzymali.

W glosowaniu nad uchwalg uczestniczytlo 25 radnych. Za przyjeciem uchwaty
glosowato 25 radnych, nikt z radnych nie gtosowat ,przeciw”, nikt z radnych nie
wstrzymat si¢ od gtosu. Protokét z glosowania jawnego imiennego stanowi_zafgeznik
Nr 15 do protokoiu.

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 25 gtosami ,za” jednogtosnie podjeta Uchwafe Nr
XVIli/177/2020 stanowigcg zafgcznik Nr 16 do protokoiu.

Przewodniczacy Rady zamknat pkt 6 i realizujac dalszy to porzadku obrad przystapit
do realizacji punktu 7.
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Ad.7

Podjecie uchwaly w sprawie zmiany Uchwaly Nr XllI/129/2019 Rady Powiatu
Mieleckiego, w sprawie  ustalenia  rozkladu godzin _ pracy aptek
ogolnodostepnych oraz harmonogramu_dyzuréw calodobowych na terenie
Powiatu Mieleckieqo w 2020 roku.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu Mieleckiego - poinformowat, ze w
materiatach na sesje panstwo Radni otrzymali projekt przedmiotowej uchwaty.
Nastepnie poprosit Pana Andrzeja Bryte — Wicestaroste, o przedstawienie w imieniu
wnioskodawcy, tj. Zarzadu Powiatu Mieleckiego przedmiotowego projektu uchwaty.

Andrzej Bryta — Wicestarosta - oméwit jednoczes$nie pkt 7 i 8, ttumaczac dlaczego
mamy dwie przedtozone pod obrady uchwaly. Wyjasniajac powiedziat, ze wnioski z
poszczegdinych aptek i z nadzoru farmaceutycznego wptywaly do nas w duzym
odstepie czasu. Pierwszy wniosek dotyczacy skrdcenia czasu pracy apteki na Borku
wplynat do nas w marcu br., natomiast wniosek o wydiuzenie czasu pracy apteki w
Padwiw maiju br. Aby przyig¢ wszystkie zmiany w jednej uchwale musieliby$my uchyli¢
uchwale. Stad tez, przedstawiamy panstwu dwa projekty przyjety w marcu dotyczgcy
skrécenia czasu pracy apteki na Borku o godzine w dni powszednie i w punkcie 8
porzadku obrad wydtuzenia czasu pracy apteki w Padwi Narodowej o godziny pracy w
scbote.

Marek Paprocki — Przewodniczacy Rady — poprosit Przewodniczacego Komisji
Rodziny, Zdrowia i Pomocy Spotecznej Pana Marka Kaminskiego o przedstawienie
opinii Komisji.

Marek Kaminski — Przewodniczgcy Komisji Rodziny, Zdrowia i Pomocy Spotecznej —
powiedzial, Ze przedstawi opinie zaréwno do 7 i 8 punktu. Powiedzial, ze Komisja
Rodziny, Zdrowia i Pomocy Spolecznej w dniu 16 czerwca 2020 1. jednogto$nie
pozytywnie zaopiniowata projekty uchwat.

Marek Paprocki - Przewodniczacy Rady — otworzyt dyskusje.

Nikt nie zbieraf glosu w dyskusji.
Nikt nie zbierat glosu w dyskusji.

W zwigzku z tym, ze nikt nie zglaszat uwag, ani zastrzezen do projektu uchwaty
Przewodniczgcy Rady zamknat dyskusje i poddat pod glosowanie uchwale
Nr XVIIN/178/2020 w sprawie zmiany Uchwaly Nr XIlI/129/2019 Rady Powiatu
Mieleckiego, w sprawie ustalenia rozkladu godzin pracy aptek ogélnodostepnych oraz
harmonogramu dyzuréw catodobowych na terenie Powiatu Mieleckiego w 2020 roku,
ktérej to projekt wraz z i uzasadnieniem Panstwo radni otrzymali.

W giosowaniu nad uchwatg uczestniczylo 25 radnych. Za przyjeciem uchwaly
gtosowato 25 radnych, nikt nie gtosowat przeciw, nikt z radnych nie wstrzymat si¢ od
gtosu. Protokdt z glosowania jawnego imiennego stanowi_zafgcznik Nr 17 do
niniejszego protokofu.
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Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 25 glosami ,za” podjeta Uchwafe Nr XVIli/178/2020-
stanowigcg_zalgcznik Nr 18 do protokoiu.

Przewodniczacy Rady zamknagt pkt 7 i przystapit do realizacji punktu 8 porzadku obrad.

Ad. 8

Podjecie uchwaly w sprawie zmiany Uchwaly Nr XlIll/129/2019 Rady Powiatu
Mieleckiegqo,  w sprawie  ustalenia __ rozkladu godzin  pracy aptek
ogdlnodostepnych oraz harmonogramu dyzuréw catodobowych na terenie
Powiatu Mieleckiego w 2020 roku.

Marek Paprocki — Przewodniczacy Rady Powiatu Mieleckiego - poinformowat, ze w
materialach na sesje panstwo Radni otrzymali projekt przedmiotowej uchwaly. Pan
Andrzej Bryta - Wicestarosta, o moéwit juz przedmiotowy projekt uchwaty, a
przewodniczacy Komisji Rodziny Zdrowia i Pomocy Spotecznej Pan Marek Kaminski
przedstawit juz opinie Komisji w sprawie projektu uchwaty.

Marek Paprocki - Przewodniczgcy Rady — ofworzyt dyskusje.

Nikt nie zbierat glosu w dyskusji.

W zwigzku z tym, Zze nikt nie zgtaszat uwag, ani zastrzezert do projektu uchwaly
Przewodniczacy Rady zamknat dyskusje i poddat pod glosowanie uchwale
Nr XVIII/179/2020 w sprawie zmiany Uchwaty Nr XIlI/129/2018 Rady Powiatu
Mieleckiego, w sprawie ustalenia rozkladu godzin pracy aptek ogélnodostepnych oraz
harmonogramu dyzurow catodobowych na terenie Powiatu Mieleckiego w 2020 roku,
ktorej to projekt wraz z i uzasadnieniem Panstwo radni otrzymali.

W glosowaniu nad uchwatg uczestniczyto 25 radnych. Za przyjeciem uchwaly
glosowato 25 radnych, nikt nie glosowat przeciw, nikt z radnych nie wstrzymat sie od
glosu. Protokdt z glosowania jawnego imiennego stanowi_zafgcznik Nr 19 do
niniejszeqo protokoiu.

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 25 gtosami ,za"” podjeta Uchwale Nr XVIlI/179/2020
- stanowigcg_zalgcznik Nr 20 do protokofu.

Przewodniczacy Rady zamkngt pkt 8 i przystapit do realizacji punktu 9 porzadku obrad.
Ad. 9

informacia w_sprawie odwolania Dyrektor Powiatowedgo Zespolu Placéwek
Szkoino - Wychowawczych w Mielcu.

Maria Ortowska — radna — ze wzgledu na powage tego tematu i sprawy prosita
0 przesuniecie obecnego punktu nizej.
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Marek Paprocki — Przewodniczacy Rady — w zwigzku z tym, iz punkt ten byt juz
glosowany w porzadku obrad, a kolejnos¢ jego rozpatrywania zaproponowat Pan
Zbigniew Tymuta, stad nie bedziemy tego zmieniac.

Zbigniew Tymuta — radny ~ w zwigzku z tym, ze doszto do takiej sytuacji jakiej doszto
i mysli, ze to w historii Powiatu Mieleckiego jest to po raz pierwszy i nie styszat takiego
przypadku, zeby w trakcie trwania kadencji dyrektora szkoty mozna byto w taki sposéb
odwotaé. Pamietajg Panstwo lata 2010-2014 i 2015, gdzie liczba ucznidbw i
uczestnikow w tej placdwce, wynosita okoto 140. Nie byly wbwczas speinione
wskazniki i nie byly spetnione plany, zalozone przy dofinansowaniu. Dzigki naszym
dziataniom, mocnym dziataniom i tu sam musi sie pochwali¢, bo czionek Zarzadu go
nie pochwali, $ciagnelismy dzieci z drugiej strony Wisty. Dzisiaj, nie wie doktadnie ile,
ale jest dosyé duza grupa dzieci. Ponadto przejeliSmy cate przedszkole z oérodka
mieszczgcego sie na Wojstawiu. Takze mamy dzieci od przedszkola po wszystkie
klasy. Dzi$ jest ponad 200 dzieci i z tego co obserwuje, czyta i rozmawia, to atmosfera
w tej szkole naprawde byla dobra. Bylo normalne nauczanie i normalna praca. Jezeli
powodem odwotania Pani Dyrektor byt PFRON, nad ktorym przed chwilg
glosowalismy, kwotg ponad 3 469 000 zi, ktdra przyszta do Powiatu Mieleckiego, po
to, zeby pomagaé ludziom niepetnosprawnym, to skad te pienigdze sie biorg? Te
pienigdze pochodzg ze skiadek firm, instytucji i urzedéw. Kiedy byt Starostg doszto do
przeksztaltcenia tej jednostki i po dwdch, czy po trzech miesigcach okazalo sig, ze
musimy ptaci¢ PFRON. Osobiscie byt za tym, zeby ten PFRON zaptacié, bo tak trzeba,
a procedure prowadzi¢ swojg drogg. Nie mozemy unikaé tematow, ktdre naklada nam
ustawa i panstwo. Proponowalby w pierwszej kolejnosci, zeby w tym temacie
wypowiedziala sie najwazniejsza osoba — Pani Dyrektor Ela Wypario.

Marek Paprocki - Przewodniczacy Rady - chcialby dodaé, wracajgc do historii, ze na
ostatniej sesji Rady Powiatu jako przewodniczgcy Rady Powiatu prosit, zeby przed
podjeciem tej decyzji sprawa Pani Wyparto staneta na Komisji Odwiaty. Ta sprawa
i Komisja Os$wiaty zostata pominieta. Stwierdzit wigc, ze z tego powodu jest mu
przykro.

Elzbieta Wyparlo — podziekowata za to, ze ten punkt zostat dotozony do planu
dzisiejszej Rady Powiatu. Powiedziala, ze zostata odwolana w trybie
natychmiastowym uchwalg Zarzadu pomimo, iz wie, ze Przewodniczacy Rady Powiatu
prosit Zarzad, Pana Staroste Lonczaka, aby uchwata w tej sprawie byta poprzedzona
wiasnie dyskusjg na forum komisji i Rady Powiatu. Uchwala zostata podjeta i bedzie
procedowana w trybie odwotawczym przez wiasciwie wiasciwe organy. Nie ma
zadnych watpliwosci, ze ta uchwala jest wadliwa, poniewaz zaden z postawionych jej
zarzutow nie wypetnia przestanki o natychmiastowym odwotaniu w postaci zagrozenia
biezgcego funkcjonowania naszej szkoty. W czasie jej kadencji szkota istotnie sie
rozwineta. Jest to poglad powszechny i nie bedzie tutaj wigcej moéwi¢ na ten temat.
Zastanawiata sie tylko, jak to sie stato, Zze jakie$ osobiste animozje jednej osoby
przewazyly nad interesem powiatu, ktory panstwo tutaj radni wszyscy reprezentujecie.
Prositaby tez panstwa radnych, aby zastanowi¢ sie, po ktorej panstwo stronie stoicie,
po ktérej sie bedziecie opowiadaé. Czy po stronie Dyrektora, ktéry podjat wyzwanie
przez 2 lata i placéwke bardzo mocno rozwinatl, czy po stronie Wicestarosty, ktdérego
urazone ambicje wpedzajg powiat w dodatkowe sprawy finansowe. Prosita popatrzeé
tez na tg strong, na tg sprawe oczami swoich wyborcdw i zastanowié sie, czy na
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przykiad nie zwréci¢ sie do Pana Starosty Lonczaka z prosha o ztozenie wniosku o
odwotanie Wicestarosty Pana Bryly ze stanowiska, ktére tutaj piastuje, a ktérego
dziatalno$¢ niekorzystnie wplywa na interesy powiatu i na jego wizerunek.
Powiedziata, ze 20 kwietnia zlozyla skarge i Panstwo bedg mie¢ okazje debatowac tez
nad ta skargg. Prositaby rozwazy¢, po ktorej stronie paristwo jestescie. Nie chciatby
tutaj dyskutowaé nad powodami jej odwolania, bo te sprawy byly analizowane przez
roznych prawnikéw. Dlatego tez uwaza, ze te postepowania, ktoére ztozyta do sgdu
bedg wtadnie tutaj adekwatne i na pewno odpowiedza na wszystkie pytania.

Kazimierz Gacek — Wiceprzewodniczgcy Rady — odnoszac sie do wypowiedzi pani
Dyrektor powiedzial, ze rozumie rozgoryczenie i rozumie, ze pani Dyrektor wiozyta
prace i wysitek w funkcjonowanie, i utworzenie na odpowiednim poziomie placéwki.
Nie rozumie i my$li, ze jest to tez argument dotyczacy kwestii prawnej, a mianowicie
podwazania dziatania swojego przetozonego. Nie zdarza sie to zbyt czesto, Zeby gosé
whioskowat o zmiany w Radzie Powiatu i pozwalat sobie na tak daleko idgce wnioski.
Takze, w tym uktadzie jest zbulwersowany. Uwazal, ze sa to opinie zbyt daleko idgce.

Antoni Skawinski — radny — zabierajac gtos powiedzial, ze Zarzad Powiatu odwotujgc

w trybie natychmiastowym Panig Dyrektor wystapit takze przeciwko rodzicom
niepetnosprawnych dzieci, ktérzy majg bardzo dobrg opinie na temat pracy Pani
Dyrektor oraz wbrew opinii nauczycieli szkoly. Nie uwzglednit opinii kuratora Oswiaty,
ktory ma szerokg wiedze na temat osrodka. Na ostatniej sesji Pan Przewodniczgey
stwierdzit, ze nalezy poczekaé na opinie przewodniczgcego Komisji Oswiaty. Prosit,
aby Pan Przewodniczacy Komisji Oswiaty zabrat glos w tej sprawie, czy takg komisje
zwotal, a jesli nie, to z jakiego powodu. Dzi$§, gdy Powiatowy Zespot Placoéwek Szkolno-
Wychowawczych dzieki zabiegom w poprzedniej kadencji pod przewodnictwem
Zarzadu, Pana Starosty Zbigniewa Tymuty, Przewodniczgcego Komisji o$wiatowej
Pana Zdzistawa Lasoty, dyrekcji, nauczycieli zwiekszyt liczbe ucznidw, takze
z wojewobdztwa $Swietokrzyskiego oraz zredukowat ogromny deficyt siegajgcy
5 000 000 z! stwierdzit, ze nie nalezy psu¢ atmosfery nauczania. Dziatania Zarzadu na
czele ze Starostg Stanistawem Lonczakiem oraz Wicestarostg Andrzejem Bryta
odpowiedzialnym za oswiate ocenia negatywnie, jezeli nie stuzg promocji osrodka oraz
nie budza zaufania rodzicow do zarzadu, ktoéry nawet nie poczekat do korica roku
szkolnego. Zdaniem radnego nie stato sie nic takiego, zeby to odwotanie musiato byé
w ciggu roku szkolnego. Dodat, ze rzadko takie odwotania wystepujg w systemie
oswiaty na terenie catego Powiatu Mieleckiego, nawet przy jakiej$ gorzej uktadajgcej
sie wspblpracy, to koniec roku szkolnego jest czasem, kiedy mozna moéwié o
odwotaniu, a nie w trakcie roku szkolnego.

Zdzistaw Lasota — radny - w poprzedniej kadencji miat przyjemno$¢ pracowaé w
Komisji Edukacii, Kultury i Sportu. Ponadto petnit funkcje Przewodniczacego Komisji
Edukacji Kultury i Sport. Radny stwierdzit, ze mieliSmy wiele posiedzel z udziatem
dyrektoréw szkét podstawowych w tym rowniez dyrektorem Powiatowego Zespotu
Placowek Szkolno-Wychowawczych, ktérg byta Pani Elzbieta Wyparto, jak réwniez
mieliSmy wiele posiedzen w szkotach. Dlatego tez miat mozliwo$¢ wyrobienia sobie
opinii odnoénie funkcjonowania placowek ponadpodstawowych i Powiatowego
Zespotu Placowek Szkolno-Wychowawczych. Na podstawie jego spostrzezen Pani
Elzbieta Wyparlo data sie pozna¢ jako osoba kompetentna, ktdérg cechuje
kreatywnos$¢, ktéra ma pomyst jak zarzadzaé swojg placdéwka jako osoba otwarta na
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pomysly innych oso6b. Dlatego tez w jego opinii pani Dyrektor posiada pewne
predyspozycje do kierowania placowka i jest osobg, ktéra dobrze nig zarzgdza
placowka. Uwaza, ze te zarzuty, ktére zostaly przedstawione Pani Wypario sg
niezasadne.

Adam Jastrzgb — Przewodniczacy Komisiji Edukacii, Kultury i Sportu — zabierajgc glos
powiedzial, ze plan pracy Komisji byt ustalany na poczatku roku. PrzyjeliSmy woéwczas
punkt podczas ktérego mieliémy zapozna¢ si¢ z sytuacjg nie tylko w Zespole Placowek
Szkolno — Wychowawczych w Mielcu, ale tez w Zespole Szkét im. J. Groszkowskiego.
Tak sie zlozylo, ze epidemia przesunela wszystkie dziatania. Nadmienit, ze ten punkt
byt omawiany na posiedzeniu dwa dni temu, niestety zainteresowani tq sprawg na
Komisji sie nie pojawili, méwit tu o radnych. Jako Przewodniczacy Komisji Edukacii
postarat sie¢ dokiadnie zapoznac¢ ze wszystkimi materiatami, ktore otrzymaliSmy jako
radni, a ktérych bylo sporo. Wyrobit sobie wlasne zdanie, ale uwaza réwniez, ze tej
sprawy nie powinno by¢. Utwierdzit go radny Zbigniew, ktory powiedziat, ze 19 grudnia
2017 roku PFRON wskazat o koniecznoéci skladania przez Zespdt deklaracii, a co sie
z tym wigze odprowadzenia sktadek. Nie wie dlaczego byly prowadzone jakies
kombinacje i przesuwanie. 22 stycznia 2018 roku Pan Starosta Zbigniew [red. Tymuta]
wystepuje do PFRON-u, z zapytaniem czy placdwka, o ktérej moéwimy ma odprowadzié¢
skiadki. 2 stycznia [red. 2018 r.] z takim samym pytaniem wystepuje do PFRON-u Pani
I pelnigca obowigzki dyrektora. 6 lutego (Pani Dyrektor nie jest dalej dyrektorem)
Starosta zadat pytanie Pani Poset Wroblewskiej, Pani Poset Hrynkiewicz oraz Pani
Minister Rafalskiej, czy konieczne jest odprowadzanie skiadek. Od wszystkich
otrzymat odpowiedz pozytywng, ze placéwka musi odprowadzi¢ skladki. Nie rozumie
wiec diaczego nie zostata podjeta decyzja, ze ptacimy skiadki i na tym by sie koiczylo.
On tego nie rozumie, dlaczego Pan jako Szef, a przeciez nie byt to pierwszy dzien w
kierowaniu powiatem nie podjgt jasnej, ,chiopskiej” decyzji - ptacimy sktadki,
odprowadzamy, a ewentualnie bedziemy sie procesowaé pézniej. Po wieloletnim
kierowaniu szkotg uwazat, ze z takimi instytucjami jak urzgd skarbowy, ZUS czy
PFRON to sie raczej nie dyskutuje. Jezeli jeszcze dostaje odpowiedZ od Prezesa
PFRON-u, ze jest konieczno$é odprowadzenia skfadek, no to za co czekam?

Zbigniew Tymuta - radny — stwierdzit, ze jest to bardzo madra sugestia za ktérg
podziekowat. Sam tez tak uwazat, gdyz prowadzac dziatalnos§¢ gospodarcza przez 24
lata ptacit podatki i jeszcze zus-y, i nie ma o czym dyskutowag, to sie placi. Niemniej
jednak przypomniat, ze gtébwnym fachowcem w Zarzgdzie jego kadencji byt pan
Andrzej Bryta, Dlatego tez dzisiaj poprositby o kilka zdan, o wypowiedzenie sie, gdyz
on tym calym tematem kierowat. Nie bylo tak, jak to slyszy, ze Tymula kierowat
wszystkim. Nie. Lubi i umie sig dzieli¢ obowigzkami, i umie odpowiada¢ i dzieli¢ sie
odpowiedzialnoscig. Petng odpowiedzialno§¢ za prowadzenie szkdt, za
przeksztatcenie jednostki i mowi to publicznie, i przy wszystkich cztonkach zarzadu,
ktorzy w tym czasie byli i potwierdzg to, ponosit i ponosi do tej chwili Pan Bryita.
Przypomniat temat powolania Pani Dyrektor. Duzo tez moze powiedzie¢ na temat
powolania przez Panig Dyrektor zastepcy dyrektora. Nadmienit, ze powotywat kilku
dyrektorédw i do zadnego nie zwracat sie z tematem, kto ma by¢ jego zastepca. Chyba,
ze to robit czionek Zarzadu poza jego plecami. Tu sytuacja rozpoczela sie od
Wicedyrektora. Po to jest Dyrekior, aby wybrat sobie swoich zastepcéw, po to jest
zarzad, po to jest Starosta, zeby sobie dobieral swoich cztonkéw zarzadu i fak to
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wyglada. Zwracajac sie do Przewodniczgcego Rady prosit o oddanie giosu
Wicestaroscie i cztonkowi zarzgdu wczesniejszej kadencji.

Adam Jastrzgb — radny - prosit o przyznanie racji, ze szef jest szefem i jak ,trzeba
komus gtowe uciaé, to trzeba ucigé szefowi”, Taka jest prawda. Poniewaz Pan radny
nawigzat do powotfania wicedyrektora szkoly, to on w tych materiatach doczytat sie, ze
opinia Pana, jako Starosty byta dopiero 11 wrzesnia, kiedy wicedyrektor byt powotany
od 1 wrzednia. Pytat dlaczego tak dlugo? Ponadto dodal, ze przepis mowi
jednoznacznie, Zze opinia organu prowadzgcego wcale nie musiata by¢ pozytywna.
Pan mogt wydac opinie negatywna, a dyrektor mégt sobie wicedyrektora powotaé. Nie
wie, dlaczego tak dlugo z tym czekaliscie? No Pan byt wtedy szefem. Kolejna sprawa,
wigzala sie z tym, ze wicedyrektor miat przydzielony dodatek wczeéniej, anizeli
wydana opinia. No ale to dyrektor pracowat od 1 wrzeénia. Jego zdaniem opinia
powinna byé z dniem 1 wrze$nia najpozniej, albo z dniem 31 sierpnia. Na co tutaj
czekaliscie? Tego nie wie. P6zniej, to juz te sprawy poszly dalej. Trzeba bylo zwracaé
dodatek funkcyjny. Jego zdaniem tej sprawy hie powinno by¢ i powinna ona by¢ na
samym poczgtku ucieta.

Zbigniew Tymuta — radny - prosit Panig Dyrektor o zabranie glosu w temacie powotania
Wicedyrektora.

Marek Paprocki — Przewodniczacy Rady Powiatu — odpowiedziat, ze Panig Dyrektor
dopusci do gtosu, ale chciatby podkresli¢, ze to on dzi$ prowadzi obrady i udziela gtosu.
W pierwszej kolejnoéci chciatby, aby wypowiedzieli sie Panstwo radni.

Maria Orfowska — radna - jeszcze nie tak dawno, jak w kwietniu zapadta decyzja na
zarzadzie, gdzie Pan Bryta sugerowal, zeby w dalszym ciggu wnosi¢ odwotania i nie
ptaci¢ sktadek do PFRON-u. To s3g naj$wiezsze informacje, ktdre uzyskata. Bedac przy
glosie odniesie sie do stow Pana Kazimierza, ze ma Pan racje, ze powinnismy z
szacunkiem i uwagg cyzelowa¢ slowa, ktére wypowiadamy, bo czasami my mozemy
naduzy¢ swojego glosu i swoich mysli. Niemniej jednak pytata, jak dtugo jakikolwiek
podwiadny moze czekaé i obserwowaé naduzywanie wiadzy. Przychodza momenty,
ze mozna to nazwac, ze mamy do czynienia prawie, ze z dyktaturg. Dokad ma nas
obligowa¢ ten szacunek i ta podwladno$¢ wzgledem przetozonych. Jezeli cos dzieje
sie jednak niezgodnie z prawem to mamy milcze¢ i nadstawiaé kolejny policzek, czy
moze pasuje stanac i powiedzie¢ otwarcie. Na potwierdzenie swoich stéw poda jeden,
dwa przyktady, gdzie Pan Bryta mija sie z prawda. W swoich wypowiedziach,
odpowiedziach, czy wystgpieniach na jej interpelacje zarzuca sie, ze wybiera sobie
wygodne fragmenty pism. Moze odwréci¢ sytuacje i powiedzie¢, ze jest réwniez tak
samo ze strony Pana Andrzeja Bryly. Takie zostaly przekazane dokumenty, jakie byly
jemu wygodne. Dlaczego na przykiad w odpowiedzi na jej interpelacje w jednym z
punktow przytacza opinie Podkarpackiego Kuratora: ,w kilku z wymienionych przez
pana przypadkach doszio ze strony Pani Dyrektor do naruszen prawa.”. Tak
odpowiada w pierwszej opinii Kurator, ale Pan Byta zakonczyt tylko na przecinku, a
cigg dalszy: ,jak choéby powierzenie funkcji wicedyrektora pani Krystynie Bajgier bez
uprzedniego zasiggniecia opinii, chociaz co tez nie jest jednoznaczne, bo tresé Pana
pisma sugeruje, ze ze stosownym wnioskiem Pani Dyrektor wystapita w sierpniu
2018". Ciag dalszy te] mysli: ,nalezy jednoczesnie stwierdzi¢, ze czgs¢ zarzutdw w
ogdle nie mozna uznaé za jakiekolwiek naruszenie prawa, a opinia publiczna
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dowiaduje sie, ze pani Dyrektor narusza to prawo i naruszata”. Dalej. Z posiedzenia
Zarzadu wybrata tylko jeden przyktad z 13 lutego 2020 roku, kiedy to po raz kolejny, a
zdarzato sie to wielokrotnie w wypowiedziach medialnych réwniez, jak Pan
Wicestarosta broni sie przed jej oskarzeniami, ze to on jest odpowiedzialny za ten
problem. Zacytowata jego stowa: ,jest niemal pewien, ze Zarzad poprzedniej kadencji
[czyli w tej, gdzie byt cztonkiem zarzgdu, a Starostg byt Pan Zbigniew Tymuta] nie
podejmowat decyzji w przedmiotowym temacie”, a przedmiotowym tematem jest
sprawa PFRON-u. Cofnijmy sie do 23 stycznia 2018 roku, kiedy to Pani Dyrektor
Elzbieta Wyparto jeszcze nie byta dyrektorem placowki, gdzie na Zarzgdzie éwczesny
Starosta Pan Tymuta, Wicestarosta Pani Maria Napieracz proszg cztonka Zarzgdu
Pana Andrzeja Bryle o przedstawienie problemu PFRON-u, wtasnie specjalnego
Osrodka Szkolno-Wychowawczego. Pan Bryla Czlonek Zarzgdu zabierajgc gtos
powiedzial, ze przed utworzeniem Powiatowego Zespotu Placowek i Szkét
Wychowawczych, w ktérym oprocz SOSW znajduje sie rowniez Bursa i schronisko,
Powiat korzystat ze zwolnienia z wplat na PFRON. To si¢ zgadza. Na tego typu
dziatanie pozwalata ustawa o rehabilitacji zawodowej i spotecznej, i tutaj juz nie bedzie
wtajemniczaé, bo to jest oczywiste. Dalszy wywéd. Po przeprowadzeniu rozeznania
wszystkie placowki jakie funkcjonujg w podobnym ksztalcie [domniemywa, Zze w
Polsce, ale moze by¢ tylko w Podkarpaciu, tutaj nie jest napisane] korzystajg z ulgi i
skladajg tylko informacje do PFRON, a nie skladajg deklaracji wptat. Tu uwaza, ze
Swiadomie czy nie$wiadomie, ale wprowadzit w biad Staroste i wicestaroste
przytaczajgc nieprawde. Nadmienita, ze Pani Dyrektor tez pokusita sie o sprawdzenie
dziatalno$ci podobnych placowek na terenie Polski i wszyscy, albo ptacg od samego
poczatku, albo sg w trakcie wyjasniania spraw, jezeli tez tego nie dopilnowaly, a sg
takie. Czytata dalej: ,dodat réwniez, ze do Bursy doszty osoby, ktore korzystaja z niej,
a wsroéd nich sa osoby z orzeczeniami, bgdz opiniami”, [czyli, wobec tego zndw by
utwierdzat sie, ze nie powinnismy ptaci¢] tez powiedziat nieprawde. Do bursy zaden
uczen ze szkoly ponadgimnazjalnej nie przyszedt z orzeczeniem, czy opinig. Nie wie
wiec, jak to Pan Wicestarosta sprawdzal. Za najwazniejsze uwaza zdanie, gdzie [red.
Pan Wicestarosta] zakoficzyt swéj wywdd: ,Reasumujac stwierdzit, Zze najwiekszy
problem stanowi bursa, jezeli jej nie bedzie np. to wtedy traci sens powotanie Zespotu
Placoéwek. Na tym etapie stoimy na stanowisku, ze sg to placowki opiekuniczo-
wychowawcze i nie placimy skitadek do PFRON”, Powolujgc, Zle powotat sie na
paragraf, a dotyczyto to rozdziatu 6 rozporzadzenia Ministra Edukacji. Wigc tylko ten
przyktad wybierajac, zeby juz panstwa nie zanudza¢ tymi setkami stron dokumentdw,
prosita sie przyjrze¢, kto tu ktamie, kto tu nacigga, a kto nie méwi prawdy, a prébuje ja
przedstawia¢ tak, jak jemu to wygodne. To jest wszystko z protokotéw.

Edmund Duszkiewicz — radny - w mysl rozumowania tego co styszy, to pani Dyrektor
jest tutaj niewinna. Tak jak powiedzial Pan Jastrzagb ,byla szefem tej placoéwki i trzeba
jej byto odcigé glowe”. To jest takie jego spostrzezenie.

Maciej Jemioto — czlonek Zarzadu - zabierajgc gtos powiedzial, ze akurat oswiata nie
jest jego mocng strong, ale przystuchujac sig temu wszystkiemu, czuje sig, jakby to nie
byta Rada Powiatu, tylko powotana Komisja $ledcza w rzadzie. Zwracajgc sig¢ do pani
Marii powiedzial, ze nie jest to Komisja $ledcza. Bedziemy teraz jedni przeciwko
drugim do 18:00, czy 20:00 sobie o tym dyskutowaé. Wiemy natomiast jakie sg fakty.
Wiemy, ze pani Dyrektor Wyparto zostata odwotana przez Zarzad Powiatu, czy zgodnie
Z przepisami prawa, czy niezgodnie z przepisami prawa, o tym rozstrzygnie sad, a nie

23



my radni. Czy za czas6éw Pana Starosty Zbigniewa Tymuly, jezeli zwalniat Dyrektora
PUP, to byio co$ takiego? Czy Dyrektor PUP byt zwolniony, bo co$ zrobi niezgodnie z
przepisami prawa...? Nie wracamy do tego. Miat prawo sie odwolywaé, bo byly
rozprawy sadu. Dyrektor Powiatowego Zarzadu Drég tez byt odwotany. Byti to sg fakty,
i nie byto to rozstrzygane na Radzie Powiatu, bo pan byt Starosta, Pan miat swdj
Zarzad i Pan miat do tego prawo. Jezeli osoby, ktére sg zatrudnione na pewnych
stanowiskach z tym nie zgadzajg, to nie bronig sie przez Rade Powiatu. Sg do tego
odpowiednie instytucje. My tutaj nie wymyslimy nic. Tak samo bylo z Dyrektorami
wydziatow, ktorzy byli zwalniani przez pana Staroste Zbigniewa Tymute. Kazdy to wie.
Czy byto to na Radzie Powiatu? Nie. Po to jest i byl Starosts, i dobierat sobie ludzi.
Tak samo bylo w jednostkach. Czy to bylo prawne, czy nieprawne to rozstrzygng
instytucje, ktére sa do tego powotane. Teraz na pewno pan Andrzej Bryia
merytorycznie do tych wszystkich zastrzezen, o ktérych méwita Pani Maria sig odniesie
i tez pewnie bedzie miat w tym racje. Tylkko, czy o to chodzi? Czy ma jeszcze dalej
wymieniaé to, co bylo za poprzedniego Starosty i Zarzadu jezeli chodzi o ludzi i jak byli
zwalniani? Chyba nie o to tu chodzi i chyba Rada Powiatu nie jest od tego.

Zbigniew Dziatowski — cztonek Zarzgdu Powiatu - przypomniat, gdyz mieszkaricy
ktorzy pewnie ogladaja ta transmisje nie o wszystkim wiedzg, ze Pani Wyparlo stracita
stanowisko, a nie zostata zwolniona z pracy. Odnoszgc sie do wypowiedzi radnej
powiedziat, ze tadnie manipuluje opinig publiczng i pokazuje dokumenty, ktore zostaly
przestane radnym. Nie wie tylko, czy Parstwo zapoznali sie nimi, czy tez nie. Pani
radna wyciaga teraz jakie$ urywki i cytuje. Przypuszcza, ze Pan Wicestarosta Bryta
tez uzyje swoich argumentéw. Przegladajgc historie Powiatowego Zespolu Placowek
Szkolno — Wychowawczych, wezeséniej Specjalnego Osrodka i tam przez pewien czas
pani Maria Orlowska byla Dyrektorem. Startowata wowczas w drugiej kadencji i nie
zostata wybrana, a w tym czasie Wicestarostg byt Pan Andrzej Bryla. Moze to, jest
powodem ataku Pana Starosty Bryly.

Marek Paprocki — Przewodniczgey Rady - prosit, zeby nie odwolywaé sie takich
rzeczy, do spraw osobistych, tylko merytorycznie sie wypowiadaé w celu rozwiazania
problemu. Oczywiscie Rada Powiatu tego problemu nie rozstrzygnie, gdyz od tego sg
sady. Jest to punkt, w ktérym bedziemy mogli wyrazi¢ swoje uczucia i opinie. Stato sie
to, co sie stafo. Obecnie ta sprawa jest do rozstrzygniecia juz tylko w sgdzie. Ponownie
prosit, aby nie odnosi¢ sie do osob, tylko przedstawi¢ problem. Ponadto prosit, aby
mowic o faktach, a nie, ze kogo$ lubie, czy nie lubie,

Zbigniew Dziatowski — czlonek Zarzgdu Powiatu — do tego punktu zostaty Sciagniete
media i prasa. Szkoda, ze jeszcze nie zostata Sciagnieta telewizja. W 2016 roku w dniu
4 lutego, jako Kierownik Biura Powiatowego zostat zwolniony z pracy w trybie
natychmiastowym, podobnie jak 300 kierownikéw pozostatych Biur Powiatowych. Na
koniec lutego zostali zwolnieni zastepcy. Nikt woéwczas nie podnosit farum i nikt
wowczas sie za nami nie ujgh. A tutaj my dyskutujemy nad tym i bedziemy nie wiadomo
ile jeszcze rozmawia¢ na sytuacjg Pani Dyrektor, ktéra dalej pracuje tylko zostata
pozbawiona stanowiska.

Zbigniew Tymula — radny - ad vocem wypowiedzi radnego Macieja Jemioto - chcialby
zwrécié uwage, ze jako Starosta dzialat zgodnie z prawem. Zwalniat ludzi, ktérzy
wediug niego jako Starosty byli niepotrzebni. Jezeli byto 4 pracownikéw w tym 1
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dyrektor to .. Prosit zobaczy¢ jaki zostawit Powiat. Dla niego wygospodarowanie w
budzecie w 2018 roku 80 000 zt, czy 100 000 zt nie bylo problemem. To jest tak jak
Pani Maria czytata, ze Pan Bryta méwit, ze nie placimy, ze odwotujemy sie. Przeciez
to naprawde byly drobne pieniadze, wiec nie wie, po co ten szum. Diatego Pani
Dyrektor dzisiaj padia ofiarg, bo dzisiaj za to bedzie grozi¢ dyscyplina, bo dzisiaj trzeba
bedzie zaptacié odsetki. Nalezato wéwczas zaplacié, a nastepnie domagaé sig prawdy
czy powinno sie placi¢. Teraz trzeba znalez¢ ,kozta ofiarnego” i tym koztem ofiarnym”
zostata Pani Ela, wedtug jego zdania i naszego klubu niestusznie.

Maciej Jemiolo — czlonek Zarzagdu Powiatu — odnoszac si¢ do radnego Zbigniewa
powiedzial, ze chciat tylko przekazaé informacje. Pan dokonywat zwolnien nie dlatego,
ze nie byli potrzebni, bo na miejsce dyrektora PUP, wielolethiego dyrektora PUP, ktory
byt zwolniony na jego miejsce przyszedt nowy dyrektor. W miejsce Dyrektora PZD byt
powotany nowy, ale to nie o to chodzi. Jemu chodzi o to, Zze Rada Powiatu nie jest
miejscem od rozstrzygania tego, czy kto$ jest zgodnie z prawem zwolniony, czy nie.
| sam pan Zbigniew przed chwilg o tym powiedzial. Sam Pan byt Starostg i dobierat
sobie ludzi do rzgdzenia, czy to w jednostkach organizacyjnych, czy to w urzedzie i
my$my tego nie negowali, bo Pan miat do tego takie prawo. Jezeli Pan cokolwiek by
zrobit niezgodnie z prawem, to sg do tego powotane instytucje, ktére by to
rozstrzygnely i ewentualnie przywrécity dane osoby na stanowiska. Nie méwit juz o
odszkodowaniach, ktére musiat Pan Starosta wyptacié¢ i za porozumieniem dogadac¢
sie w sgdzie. Nie wnika w to, gdyz miat Pan prawo do tego. Miat Pan prawo dobraé
sobie ludzi i zwolni¢. My nie wnikamy w to. Jemu tylko chodzi o to, ze jak panstwo byl
w Zarzadzie i Pan byt Starostg, to mysmy takie rzeczy na Radzie Powiatu nie wynosili.
Uznali$my i szanowali$my Pana decyzje twierdzac, ze Pan wie co robi. A jezeli bytoby
to niezgodne z prawem to sad to rozstrzygnatby na niekorzys¢ Pana. Nie bedzie teraz
merytorycznie szukat wyrokéw, czy bylo to zgodnie, czy niezgodnie. Ale dlaczego byly
ugody za ktore trzeba bylo zaptaci¢? Pani Dyrektor miata prawo do tego, aby sie
odwota¢ i o tym sad rozstrzygnie, i poczekamy na rozstrzygnigcie. Tak jak powiedziat
Pan Zbigniew Dziatowski, Pani Dyrektor nie zostata zwolniona, nie zostata wyrzucona
na bruk. My takze jezeli kogo$ przesuwalismy, to nie wyrzucali§my na bruk, tak jak Pan
Starosta Tymuta to robit. My szukaliémy zastepczych stanowisk. na ktére Ci ludzie sie
zgadzali. | tu jest ta réznica. Proponowat na tym zakonczy¢. Podkreslit, ze nie jest rolg
Rady Powiatu rozstrzyganie, czy Pani Wypario jest dobrze, czy Zle zwolniona, bo od
tego jest sad. Prosit poczekaé na rozstrzygniecie sgdu, bo bedziemy trzy godziny tak
dyskutowaé¢ i na merytoryczng wypowiedz Pana Wicestarosty.

Waldemar Barna$ — radny - chciatby zwrécié uwage na dwie drobne kwestie.
Zwracajgc sie¢ do Pana Macieja Jemioto powiedziat, ze fakiem jest ze w poprzedniej
kadencji nie ocenialiSmy, czy nie rozpatrywaliSmy kwestii odwolywania
poszczegodlnych dyrektoréw na sesji, ale to w sposéb formalny. Natomiast niemalze na
kazdej kolejnej sesji, po takim fakcie byly dyskusje wielu radnych na temat tych
odwolan, wrecz spontaniczne, a takze wygtaszane przez nich opinie, ktére zajmowaly
bardzo duzo czasu podczas obrad. Jeden z radnych ujmowat to w bardzo barwny
sposéb ujmujac to jako ,metody bolszewickie”. Nawet do tege stopnia sie posuwat.
Wowczas nikomu do glowy nie przyszio z dwczesnej opozycji, ze takie prawo ma
starosta w pewnych przypadkach i z tego prawa korzystat. Oczywiscie, czy zrobit to
stusznie czy niestusznie, zgodnie z prawem, czy nie, to decydowatl pdzniej sad.
Nastepnie odnitst sie do tego, czy mamy tutaj prawo dyskutowaé o tym czy nie.
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Oczywiscie, ze mamy. Jeste$my radnymi powiatowymi. Powiat ma organy: stanowigcy
i organ wykonawczy. Organem stanowigcym jest Rada Powiatu i Rada Powiatu
powotuje staroste, powoluje zarzad i ocenia ten zarzad. Jezeli co$ jest nie tak, jezeli
co$ w opinii, przestrzeni publicznej zle funkcjonuje i Zle sie dzieje, to przeciez Rada
ma obowigzek to sprawdzié. W jaki sposob to czyni? To jest inna sprawa. Od tego sg
komisje i na komisjach jest to badane, i sprawy sie rozstrzygaja, i sprawy sie analizuje.
Na Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji tez jest skarga. Moze powiedzieé, ze w tej
sprawie procedura trwa i pewnie bedzie trwa¢ jeszcze diugo, bo materia jest doé
obszerna. Natomiast nie zgodzi sie, ze nie mamy prawa o tym dyskutowaé. P6Zniej
minie kolejne pare lat i okaze sie, ze tym zarzadzie tez co$ sig dziato nie tak, bo tak
Paristwo sugerujecie. Z jego punktu widzenia wszystko bylo w porzadku. Natomiast
patrzgc na relacie podwtadny — przelozony, to Panowie zarzucajg Pani Elzbiecie
Wyparlo, ze podwaza kompetencje, czy ze odwoluje sie, albo zwraca uwage odnoszac
sie do okresu w ktdérym nie byla dyrektorem. Natomiast Panstwo cofajg sie wstecz.
Powtorzyt, ze wybory odbyly sie w 2018 roku i zostat powotany zarzad. Minat rok, a
wigc uwaza, ze do tej pory sprawa powinna by¢ wyjasniona. Jezeli nowy zarzad uznat,
ze skiadka powinna by¢ zaptacona, bo to sie oplaci i powinno sie i$¢ do sadu, to
idziecie do sadu. Pytal, ,kogo teraz szukacie?”. Przeciez jest ciagtos¢ wiadzy, a w tym
przypadku w sposéb dos¢ istotny i szczegdlny, bo przeciez pewne osoby sprawujg
funkcje w tym samym zarzadzie co sprawowaly w poprzednim.

Maria Orfowska — radna — chciataby w jednym zdaniu odnie$é do wypowiedzi pana
Dziatowskiego, bo nie byto ani w jej gtowie, ani zamiarem, zeby mieé na uwadze to, co
sig 8 czy 9 lat temu zdarzylo, czy dziato. Pan wywotat ten temat twierdzac, czy prébujac
tutaj imputowac, ze to moze jest jej jakas che¢ odwetu za to, co sie stato 9 lat temu.
Wobec tego te mys$l pokontynuuje cho¢ wcale nie zamierzata. Kto wie, czy wtasnie te
9 lat temu, kiedy udato sie jej po kilkuletnich staraniach dopigé plany i zamierzenia
owczesne] wiladzy powiatowej, dwczesnego organu prowadzacego i dwczesnych
wtadz uwaza, ze dobrym dziataniem i dobra wizjg bylo doprowadzenie do potaczenia
dwoch placowek Specjalnego Osrodka Szkolno — Wychowawczego i Zespotu Szkot
Specjalnych. Taka byta wizja Starostwa i ona tez podjeta sie $wiadomie stworzenia tej
wizji. 9 lat temu, kto wie, czy juz wiasnie wtedy, po znamienitym konkursie pierwszego
Dyrektora nowopowstatej placowki jaka byt Osrodek Szkolno — Wychowawczy im. Sw.
Jadwigi Krolowej, ale juz z pofgczonymi dwoma placowkami, czy juz wiedy tez
Wicestarosta, pozniej czionek Zarzadu, teraz znéw Wicestarosta, od tamtej chwili nie
realizuje sobie tylko wiadomego planu. Jest to cigg dalszy, ktéry nie idzie po jego mysli
w tej chwili i dlatego dgzy do tego, aby stalo sie tak, jak on ma to w planach.

 Andrzej Bryla — Wicestarosta — prosit Przewodniczacego Rady, aby prowadzit obrady
w sposch konsekwentny, bo méwit Pan o tym, zebySmy tutaj nie robili wzajemnych
Jndywidualnych wycieczek”. Sam przygotowujac sie do wypowiedzi, ktéra za chwile
pewnie tez bedzie miat mozliwo$¢ wygloszenia stara sig usungé emocjonalne
wypowiedzi. Natomiast Pani Orfowskiej Pan tutaj nie zwraca uwagi, ze juz po raz
kolejny ma bardzo osobiste ,wyjazdy” do niego. Poczawszy od stéw porachunki,
medialna nagonka ... Ale to tylko ad vocem w tym momencie. Jak zakonczy sie
dyskusja to tez bedzie chciat sie wypowiedzie¢. Zabierajac gtos powiedziat, poniewaz
punkt dotyczy informacji w sprawie odwotania pani dyrektor, postara sig mowi¢ na
temat i nie wciggaé siebie ani pozostatych radnych w jakie$ ,indywidualne wycieczki”.
Niestety nie da sie tego unikng¢, poniewaz tutaj padio zbyt wiele sformutowan, do
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ktérych powinien sie odniesé. Tak jak juz powiedziat przed chwilg, caly czas styszy o
porachunkach, mediainej nagonce, rewanzyzmie w kwestii jego odwotlania.
Oczywiscie, jest taka mozliwos¢, Patistwo majg prawo jako radni takie tezy wygtaszac.
Na szczedcie, czy nieszczescie kompetencja postawienia takiego wniosku lezy po
stronie Starosty i On bedzie o tym decydowal. Ponadto stwierdzit, ze pojawiajg sie tez
w medialnej przestrzeni oferowane przez Panig Marie Ortowskg zapytania o tym, kto
zwrOci pienigdze za te, czy za inne kwestie. Mysli, ze na to przyjdzie czas
odpowiedzieé. Powrécit do przedmiotowego punktu dzisiejszej sesji informacja w
sprawie odwotania pani dyrektor Elzbiety Wyparlo. Odwotanie dyrektora jest
kompetencja zarzgdu i byla to decyzja zarzgdu w tej sprawie, a nie samodzielna
decyzja ani Starosty, ani Andrzeja Bryly. Decyzja w tej sprawie zapadta wynikiem 5:0 i
to nie jest zadna tajemnica. Pieciu czlonkow zarzadu gtosowato za tym odwotaniem i
to nie ulega zadnej watpliwosci. Uchwala ta zostata podjeta wediug wiedzy zarzadu,
zgodnie z prawem i w jego granicach. Natomiast kwestig uznaniowg rzeczywiscie jest
to, czy powody podane w uzasadnieniu wyczerpujg znamiona przypadku
szczegdlnego. O tym powiedziat juz wezesniej Pan radny Maciej Jemioto i tg kwestie
oceni Wojewddzki Sad Administracyjny, byé moze wcze$niej jeszcze organ nadzorczy
- Wojewoda i jezeli bedzie taka wola ktorejkolwiek ze stron, to pewnie ostatnia
instancja odwotawcza jakim jest Naczelny Sad Administracyjny. Powiedzial, ze jezeli
chodzi o powody odwotania pani dyrektor to skupili§my sie na PFRON-ie. Jest to do§¢
istotny powoéd, ale sprobuje takze w miarg czytelny i przejrzysty sposdb, i krétko
przytoczyé powody zawarte w uzasadnieniu do uchwaty o odwotaniu pani dyrektor. W
uzasadnieniu zostaly zawarte frzy powody i konkluzja. Jest to niedopetnienie
obowigzkéw w zakresie odwolania sig. Nikt tu nigdzie nie méwit i nie obwiniat Pani
Dyrektor Wyparto, ze to ona spowodowata zadtuzenie wobec PFRON. W uzasadnieniu
zostalo jasno powiedziane, ze nie dopetnita ohowigzkéw w zakresie odwolania sie od
pierwszej decyzji PFRON-u. Drugim powodem sg hieprawidtowosci przy powolywaniu
wicedyrektoréw placéwki, a nastepnie przerzucanie odpowiedzialnodci na organ
prowadzacy we wszystkich tych kwestiach, co w konsekwencji doprowadzito do utraty
mozliwoéci sprawowania ustawowego nadzoru. Tak mniej wigcej, bo uzasadnienie jest
bardzo obszerne, tak wyglada kwestia na jakiej podstawie i z jakich powodow Zarzad
odwotat Panig Dyrektor. Na tym w zasadzie powinien skonczyé, niemniej jednak z
uwagi iz, bylo tyle personalnych uwag wobec niego, niestety nie moze pozostac tak
zupetnie bierny w tej sprawie i nie przytoczy¢ réwniez pewnych osobistych ocen w tej
sprawie. Przypomniat, ze w poprzedniej kadencji Pan Tymula bedac Starostg w
przypadku rozpoczecia procedury konkursowej na Dyrektora Powiatowej Stacji
Pogotowia Ratunkowego miat do wglgdu opinie Ministerstwa Zdrowia w kwestii, czy
ten konkurs mozna rozpoczaé, czy nie. Prosit, aby siegnaé sobie do sesji, do
protokotdéw, gdzie Pan Starosta powiedziat, ze on ma swoich prawnikéw i opinie jego
prawnikéw sg inne. | po prostu opinii Ministerstwa Zdrowia nie uwzgledniat. To byto
jego prawo - tak uznatf, tak zrobil. Odnoszgc sie do opinii, ktdérych podobno nie
uwzglednilimy. Sprawa jest jasna i oczywista. WystapiliSmy dwukrotnie po opinie
Podkarpackiego Kuratora Oswiaty wypeiniajac przepisy prawa. Obydwie opinie
otrzymalismy, obydwie opinie byly negatywne i obydwie opinie nie byly wigzace.
MieliSmy prawo, majac takie opinie takg decyzje podjaé. Jesli chodzi o opinie Komis;ji
to w zadnym przypadku takie opinie nie sq wymagane, w zwigzku z czym nie
dopuscilismy sie ztego, ani zadnego naduzycia. Nie chciatby polemizowaé z kolegami
obecnej koalicji, bo to jest nawet nie elegancko. Ale mdwiac o sprawie tak powaznej,
ze jezeli bylaby taka mozliwos¢ to 30 kwietnia przekazalismy komplet materiatéw: 16
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stron i 85 zatgcznikéw na rece Pana Przewodniczacego. Co prawda fakt, 6 dni w tym
diugi weekend, to nie byt dobry czas, w ktérym mozna byto juz to wszystko rozpatrzyé.
Natomiast my jako zarzad uznaliSmy, ze diuzej czeka¢ nie mozemy. Tak jak juz
powiedziat, nie ztamalismy tutaj i nie wykroczyliSmy poza swoje kompetencje. Tyle jesl
chodzi o kwestie samego odwotania Pani Dyrektor. Niemniej jednak chcialby jeszcze
odnies¢ sie do paru rzeczy, ktére tutaj padly. Niemalze rzeczg niesamowicie nowa,
istotng jest sformutowanie pana Zbigniewa Tymuly, ktére padio na samym poczatku
rozpoczecia tego punktu. Otéz dowiedzielismy sie tutaj dzisiaj, ze Pan Tymuta od
poczatku byt zwolennikiem zaptacenia skltadek PFRON, zeby byt swiety spokdj. Dla
niego jest to rzecz zupetnie nowa. Niestety z gory przeprosit Panig Skarbnik, ze bedzie
musiat uzy¢ jej osoby roéwniez. Niemniej jednak tak jak méwita Pani radna Ortowska,
nie planowata pewnych wystgpien, to on tez nie planowat i bardzo przeprasza, ale
bedzie uzywat osoby Pani Skarbnik. Zresztg Pani Skarbnik jest cztonkiem zarzadu,
bez prawa glosu, w zwigzku z czym uwaza, ze nie naduzyje jakiejs osobistej relacji.
Sytuacja fatwa nie bedzie, bo wiemy jak to wygladato i bedzie moéwit tak, jak to
wygladato z jego strony. Bardzo duzym zaskoczeniem jest to, co powiedziat pan radny
Tymuta, ze od poczatku byt za tym, Zzeby te skiadki zaptacié, bo tak po prostu nie byto.
Bardzo tatwo przeszlismy nad tematem, o ktérym moéwit Pan radny Jastrzab, jakby w
ogole o tym nie méwiac. Jezeli Pan Tymuta od poczgtku byt za tym, zeby zapfacié
skiadki, to pytal, po co podpisywat pisma do postéw, do Ministra, zamiast po prostu
wydaé polecenie Dyrektorowi i zaptaci¢ te skiadki. Oczywiscie, ze na Zarzadzie
bodajze 13 lutego powiedziat i nie tylko on, o tym samym moéwita Pani Skarbnik Irena
Turek i caly Zarzad jednomy$lnie uznat, ze nalezatoby takg decyzje organdw instancji
wyzszej uzyskaé. Tego sie nikt nie wypiera. W dalszym ciggu uwazamy, ze gdyby byta
taka opinia instancji wyzszej to byfaby istotna w sprawie. Taka sama byla wola
poprzedniego zarzadu. Tu nikt nie mowit o tym, ze my tych skfadek nie zaptacimy.
Chodzito o to, abysmy mieli pelng $wiadomosé, ze te skiadki sg nalezne i m. in. on
rowniez, a moze i Pani Skarbnik, a moze przede wszystkim Pani Skarbnik dgzyta do
tego, abySmy takg opinie uzyskali, Zarzad w takim kierunku poszedt. Mdwienie
[zwracajgc sie do radnego Tymuta, poprzedniego Starosty], ze on o wszystkim
decydowat, mogtoby mu schlebiaé, bo mogtby powiedzie¢, ze powinien wiasciwie by¢
w encyklopedii miasta Mielca, gdyz byt z Panem Andrzejem Chrabgszczem -
Wicestarosta, bytem Czionkiem Zarzgdu z Panem Tymuta, jest Wicestarosta z Panem
Lonczakiem. Jest ,jak chorggiewka, ktéra zawiewa tam gdzie kto$ powie”. Panstwo
mnie przyjeli. To o czym méwit to cytat i ironia z pewnych wypowiedzi. Tak wtasciwie
powinien sie czué¢ dumny z tego tytutu, gdyz on o wszystkim decydowat. Przeciez to
jest kompletna bzdura. PrzecieZ zarzadzanie powiatem, to zarzgdzanie kolegialne, a
decyzje w imieniu powiatu podejmowane sg w okreslonych kwestiach w reprezentaciji
dwuosobowej przy kontrasygnacie Skarbnika, a w innych kwestiach piecioosobowej,
badz przynajmniej przy kworum uchwalg zarzadu. Prosit, aby Panstwo przestali
opowiada¢, ze Andrzej Bryta, czy byt on Wicestarosta, czy czionkiem zarzadu, o
wszystkim decydowat i wszyscy musieli sie z tym zgodzi¢, i liczy¢, bo tak nie jest.
Decyzje byly wspéine. Oczywiscie, ze referowat na zarzadzie sprawy, bo taka jest
istota pracy zarzadu, ze czlonkowie zarzgdu odpowiedzialni za poszczegdine obszary
przygotowuja sie. Nie wypiera sie zadnego stowa, ktére Pani zacytowata, bo ma
nadzieje, ze tam zadnego przeklamania nie byto. Sam nie sprawdzat, wiec jezeli tak
powiedzial, to znaczy, ze takg wiedze w tym czasie miat. Jezeli reprezentowalby
wiasne stanowisko, to kazdy z czlonkéw zarzgdu mogt sie temu stanowisku sprzeciwic,
a tak nie byto. Chciat jasno powiedzie¢, a jest tu bardzo ciekawa historia, ze pan
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Zbigniew Tymula byt za placeniem sktadek od poczatku. Ze wzgledu na to, ze mamy
jeszcze wiele tematdw, nie bedzie wracat do tego, ale jak bedzie taka potrzeba to
oczywiscie wroci. Kontynuujgc powiedzial, Zze jedna z najistotniejszych jest kwestia, co
do ktdrej mieliSmy bardzo duze, nawet nie watpliwosci i zastrzezenia, ale po prostu
uwagi o tamaniu prawa przez Panig Dyrektor. To byla kwestia tej procedury powotania
wicedyrektoréw. Panstwo moéwiliscie takze o opinii Kuratora. My mamy opinie Radcow
Prawnych, ktérymi postugiwaliSmy sie. Aby nie przediuza¢, ad vocem do pana
radnego Waldemara Bernasia powiedziat, ze ,tak sprawa powinna by¢ zatatwiona
duzo wczesniej”. My powinnismy odwota¢ Panig Dyrektor, w jego ocenie zaraz po
zakonczeniu kontroli w lutym 2019 roku, kiedy to stwierdziliSmy naruszenia prawa, aby
wowczas organy zajely sie $cisle tym przypadkiem. Uwaza, ze to byloby chyba
najzdrowsze dla catej sytuacji. Tak sie nie stato i pewnie jest tez sporo winy naszej w
tym, ze nie podjelismy tej decyzji. Ale byia to decyzja zarzadu i wtedy zarzad si¢ na to
nie zdecydowat. Zarzad postanowit sprobowaé tg sytuacje naprawi¢ w ramach
nadzoru. Pani Dyrektor od tamtego momentu konsekwentnie przerzuca ta
odpowiedzialno$¢ na organ i nie wykonywata jego decyzji. Dodal, ze jednym z
istotnych elementéw uzasadnienia jest to, ze mimo zakonczonej petnej procedury
kontroli, mozliwosci wypowiedzenia sie¢ do protokotu kontrolnego, do wydanych
zaleceh i podtrzymaniu przez Staroste zalecehn pani Dyrektor tych zalecen nie
wykonata, To jest jeden z elementdw, ktdry zdaniem Zarzgdu pokazuje, ze my tak
naprawde utraciliSmy mozliwos¢ sprawowania ustawowego nadzoru. To byt jeden z
powoddw odwotania Pani Dyrektor.

Waldemar Barnas — radny — ad vocem — jezeli Painstwo mieli wiedze w lutym 2019
roku, ze sg podstawy do odwotania Pani Dyrektor, to pytat czemu tego nie zrobiliScie.

Stanistaw Lonczak — Starosta Powiatu — mieliSmy dobre serce.

Waldemar Barna$ — radny - dobre serce - dobrym sercem, ale prawo jest prawem.
Pan Bryta moéwit, ze byt czlonkiem zarzadu i nie decydowat. Przeciez Pan wie, jak
dziata gremium, czy cialo kolegialne. Na posiedzenie Zarzadu, kto§ przygotowuje
projekt uchwaty, kto$ tg uchwate rekomenduje i merytorycznie przygotowuje, a wrgcz
daje rekomendacje. Wowczas Zarzad sie zastanawia i glosuje na tak lub nie.
Merytorycznie odpowiada Pan za uchwaly dotyczace funkcjonowania oswiaty, czy
szkét i tego Pan sie nie wypiera. Stad zrzucanie na kolejnych czionkéw zarzadu, czy
na zarzad, czy na Staroste, a to jest nie do kohca w porzadku. Po to Rada powotata
Pana na czionka zarzadu na wniosek Starosty, aby Pan sie z tego obowigzku
wywigzywat i aby sie Pan merytorycznie zajmowat tymi sprawami i to czynit. Zrzucanie
teraz odpowiedzialnosci na kogo$ innego jest nie do konca w porzadku. Odwotywanie
sie teraz, czy wyciaganie tutaj personalne... Zwrécit uwage, ze uméwilismy sie, ze nie
bedziemy si¢ personalnie odnosi¢ i zwraca¢ sie do Pani Skarbnik, ktéra tez zostata
powolana przez Rade na wniosek Starosty i nie jest czionkiem Zarzadu, aby mégt Pan
sobie na posiedzeniu Rady Powiatu personalnie si¢ odwolywa¢, czy zwraca¢ uwage.

Andrzej Bryta — Wicestarosta — on tu czego$ nie rozumie. To w takim razie jego, jako
Wicestaroste mozna tutaj wywolywa¢ 177 razy, a Panig Skarbnik jako czionka
zarzadu ... Przeprosit tylko za to, ze niestety jej osobe musiat wciggng¢ do dyskusiji.
Osobiscie nie wybielat sig, ani nie zrzucat z siebie odpowiedzialno$ci. Przedstawit tylko
zasade kolegialnosci i mozna sprawdzi¢ protokotach, ze nie tylko on stat na takim
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stanowisku. To byla jego intencja wypowiedzi, jest to nagrane i mozna to sprawdzi¢.
Jesli Pan radny, moze nie powie tego tadnie, tego nie zrozumiat do konca i pewnie
dlatego Pan taka rzecz kieruje. Widzi, ze Pani Irena chce zabraé gtos, stad mysli, ze
warto byioby tez udzieli¢ jej tego gtosu.

Waldemar Barnas$ — radny - ad vocem stwierdzit, ze Pan Wicestarosta sie chyba troche
zagalopowat. Gtos udziela Przewodniczacy Rady Powiatu, a nie Pan. Ponadto zwrocit
uwage, Ze wszyscy radni sg z wyboru. Nas wybrali ludzie i wyborcy, oni nas oceniajg i
my mamy tg skére troche grubszg. My mozemy sobie pewne rzeczy méwié w sposéb
mniej elegancki. Natomiast pani Skarbnik nie jest z wyboru bezposredniego, a zostata
powotana, a ponadto nie jest prawnikiem. Nie mozna wiec, tak po prostu wszystkiego
wrzuca¢ do jednego kotta i traktowaé w taki sposéb, a na sesji publicznie zwracad sie
do poszczegdlnych pracownikow. Oczywiscie my jesteémy Radg, Pan jest radnym i
cztonkiem zarzadu. Panski status jest troche inny. Dlatego te pytania sg teraz
kierowane bezposrednio do Pana i prosit uzbroi¢ sie w cierpliwo$¢ i nie odwracaé
uwagi od istoty sprawy.

Zbigniew Tymuta — radny - odni6st sie do stéw pana Andrzeja Bryty, ze ,0 wszystkim
decydowat”. Nie, wtadzy Pan nie miat. Mowit tu prawde i szczerze. Ale czy kiedykolwiek
mieszat sie do tematéw szkot? Inwestycje prowadzit osobiscie i te inwestycje widaé jak
sg zrobione. Natomiast organizacja szkét, pilnowanie szkét, wyjazdy do szkét byly w
Pana gestii i to Pan czynit. Temat nieporozumienia pojawit sie dopiero, kiedy konkurs
wygrata Pani dyrektor Ela Wyparlo z ktérg prawdopodobnie, kiedy$ Panstwo
pracowaliscie. Odnoszgc sie do kwestii checi zaplacenia, to nie pamigta z kim byt w
PFRON-ie u pana Szymanskiego. Moze bedzie to pamietata pani Skarbnik, przy okazji
swojego wystgpienia. Zostaly wéwczas zakupione sprzety i zatrudnione osoby, dia
grupy niepetnosprawnych po to, aby zrewanzowa¢ tg kwote, ktérg mielismy zaptacic.
Dlaczego nie zostato zaptacone, tego nie wie. Zwrécit uwage, Ze Pan caly czas stat na
stanowisku, ze to wygramy. Owczesny prawnik zlozyt do Ministerstwa odwotanie, ale
miedzyczasie sie zwolnit, wtedy tez skonczyla sie kadencja, a Pan Andrzej zamiast
zajmowad sie szkola, to zajat sie kampania.

Kazimierz Gacek — Wiceprzewodniczacy Rady — cieszy sie, ze jest wiecej 0sob, ktore
w poprzednim Zarzadzie uczestniczyly i sa obecne na Sali. Odnoszac sie do radnego
Waldemara pytal, czy byt woéwczas czionkiem Zarzadu i czy uczestniczyt w
posiedzeniach Zarzadu, i potwierdza fakty podane przez Pana Wicestaroste Andrzeja
Bryte dotyczace pracy Zarzadu nad Powiatowym Zespotem Szkolho -
Wychowawczym.

Waldemar Barna$ — radny - nie do konica zrozumiat pytanie.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady — chodzi tu o PFRON. Czy Pan wiedziat o tej
sytuacji?

Waldemar Barna§ — radny - wyjasnit, ze wypowiedziat sie juz odno$nie
funkcjonowania ciata gremialnego. Zarzad Powiatu Mieleckiego poprzedniej kadencji
skladat sie z pigciu cztonkdw: trzech cztonkéw etatowych i dwbch nieetatowych, tzw.
spotecznych cztonkéw. Czionkami etatowymi jest Starosta, Wicestarosta i etatowy
czionek zarzadu. Przewodniczgcym Zarzadu poprzedniej kadencji byt Starosta, czyli
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pan Zbigniew Tymuta, Wicestarosta pani Maria Napieracz, cztonek zarzgdu etatowy
Andrzej Bryta i czionkowie nieetatowi Pan Waldemar Barna$, i poczatkowo pani
Rebisz, a pézniej zastapit jg pan Uzar Dawid. Jak zostafo to powiedziane wyraznie to
kazdy z cztonkdéw zarzgdu etatowych miat przypisane kompetencije i zadania za ktére
odpowiadat. On takich kompetencji nie miat przepisanych i wykonywat to, co kazdy
radny. Byt nieetatowy, spotecznym czionkiem zarzgdu i przychodzit jako spolteczny
cztonek zarzadu na posiedzenia Rady i dostawat gotowe, opracowane merytorycznie
projekty uchwat przez odpowiednie osoby merytorycznie do tego przygotowane i
sprawdzone przez czlonka merytorycznego zarzadu, przez prawnika, a nastepnie
gtosowat tak lub nie. Tak wiec nie rozumie pytania, czy on co$ pamieta czy nie pamieta
i tak dalej. Zaraz sie okaze, bo do tego panstwo zamierzajg, a jest jedynym z tamtego
zarzadu, oproécz wymienionych, ze to on odpowiadat za o$rodek. Zwracajgc sie do
Pana Kazimierza pytat do czego zmierza? On nie pamieta co 4 lata temu byto na
Zarzadzie. Jezeli pan zada teraz to pytanie, to odpowie jak sobie przypomni lub jak
siegnie do protokolu. Czy jezeli zada pytanie, co Pan w Urzedzie na jakiejs sesiji
numer ... w 2014 roku, czy 2013 czynit, to przeciez Pan nie odpowie. On tak daleko w
przeszlosé nie siega, aby o takie rzeczy pytaé. Jak bedzie chciat zapytaé to najpierw
siegnie do protokolu i sprawdzi, a potem zapyta.

Kazimierz Gacek — Wiceprzewodniczacy Rady — nie pytai sig, co byto na ktérej stronie
protokolu, ani co bylo w ktdérym dniu na zarzadzie, bo taka pamieé jest trudna do
osiagniecia dla kazdego cztowieka. Natomiast méwimy o okreslonych faktach, ktére
tutaj zaistnialy i ludzie bardziej kojarzg zachowania, czy fakty ze sobg. Myslatl, ze Pan
radny tutaj cokolwiek na ten powie odnoénie faktéw, ktére mogly mie¢ miejsce i ktdre
wystapily. Pan Andrzej sie przygotowat i te fakty tutaj nam przedstawit. Zabierajgc gltos
w tym uktadzie, na pewno Pan dysponuje duzo wiekszg wiedzg, anizeli on w temacie
co dziato sie wtedy. On o tg wiedze z Pana strony pytat.

Waldemar Barnas —radny - jak Pan radny zauwazyt, to nie odnosit sie do sytuacji jaka
miata miejsce, czy do sytuacji, do protokotdw i do tego co sie dzialo na zarzadzie, tylko
odnosit sie do sytuacji, ktéra dzieje sie dzisiaj ha sesji. Nie wie, czy Pan obserwuje to
co dzieje sie na sesji zza swojego biurka, czy nie. Uwazal, ze powinien, bo jest Pan
Wiceprzewodniczgcym i w kazdej chwili moze byé Panu powierzone zadanie
prowadzenia obrad Rady. Prosit wiec o skupienie. Natomiast to co sig dzialo na
zarzadzie, to tutaj zostato przytoczone pana Andrzeja Bryle, Pani Maria przytoczyta
zapisy z protokotow. Sa to zdania i wypowiedzi, ktére miaty miejsce.

frena Turek — Skarbnik Powiatu — zabierajac gltos posiedziata, ze byla Skarbnikiem w
poprzedniej kadencji i uczestniczyta w sprawach PFRON-u, a wiec temat znafa.
Z rozmow wowczas przeprowadzonych jej stanowisko, ale i stanowisko poprzedniego
Starosty bylo takie, ze nie ptacimy PFRON-u i dazymy do uzyskania wyroku
niezaleznego organu, dazymy do uzyskania wyroku sgdowego, ktory potwierdzi, ze
placowka opiekunczo - wychowawcza ma ptaci¢é PFRON tak jak zwykly
przedsiebiorca.

Andrzej Bryta — Wicestarosta — podziekowat za tg wypowiedz.
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Maciej Jemioto — cztonek Zarzadu Powiatu — jeszcze w tej sprawie chciat odnies¢ sie
Pan Starosta. Niemniej jednak zgtosit wniosek formalny, aby po wypowiedzi Pana
Starosty zamkna¢ dyskusje. '

Marek Paprocki — Przewodniczacy Rady Powiatu — w zwigzku z tym, iz do dyskusiji
zgtaszali sie¢ Pan Tymuta i Pan Tejchma to dopusci radnych do gtosu.

Zbigniew Tymuta — radny - jezeli Panstwo posiadajg wyrok sadu, to czy za to
odwolujecie pania Dyrektor Wyparto?

Irena Turek — Skarbnik Powiatu — podkreélita, ze wtasnie tege wyroku nie mamy.
Odwotanie od decyzji PFRON-u, ktéra przyszta w czerwcu zostata ztozone przez radce
prawnego 2 dni po wymaganym terminie. Ono zostalo skierowane do PFRON-u, a
pozniej PFRON skierowat to do Ministerstwa. Pismo byto w PFRON-ie ponad rok
czasu i dostaliémy informacje, ze niestety wyroku nie bedzie, gdyz odwotanie zostato
zlozone po terminie. Niestety nie uzyskali$my tego, na czym nam najbardziej zalezato.

Jacek Tejchma — radny — dobrze, ze Pan radny zgtosit wniosek o zamkniecie dyskusii,
gdyz ten punkt miat dotyczy¢ informacji, natomiast zrobita sie z tego dyskusja nie w
tym kierunku idgca, nacechowana wycieczkami osobowymi we wszystkie strony.
Bardzo sig z tego cieszy, ze tak duzo sie dzisiaj dowiedziat. Niemniej jednak chciatby
zauwazyd¢, ze to nie ta kolejno$é. To my jako Komisja powinnismy pierwsi wiedzie¢ o
szczegotach tej sprawy, a nie media. Zwracajgc sie do Pani Marii Ortowskiej prosit,
gdyz jest takze cztonkiem Komisji, w ktorej on zasiada. Kazdy z czionkoéw Komisji ma
prawo zawnioskowaé o zwotanie takiej Komisji i przedstawienie problemu. Padto
bowiem pytanie, czy komisja obradowata. Wszyscy mamy prawo zgtosi¢ taki wniosek
o zebranie si¢ Komisji, tym bardziej, gdy sprawa jest bardzo wazna. Na koniec dodat,
cho¢ nie zna Pani Dyrektor blizej, ale mysli, ze to jest duzy btad, ze kto$ Pani doradzit,
aby na forum Rady Powiatu domaga¢ sie odwotania Wicestarosty. Pierwszy raz sig z
czyms$ takim spotyka, a uczestniczyt wielokrotnie w powaznych naradach.

Stanistaw Lonczak — Starosta Powiatu Mieleckiego - na koniec jako przewodniczgcy
Zarzgdu Powiatu Mieleckiego chciathy sie odnie$é do kilku kwestii. Jak panstwo
wypowiadali sie na wstepie, czy to Pan Tymuta, czy Pani Orlowska mowili, ze musimy
doj$¢ do prawdy. Osobiscie sie z tym zgodzit. Czy prawdg jest, ze powodem odwotania
Pani Wyparlo bylo odwotanie ztozone 2 dni po terminie? Wedtug niego i Zarzadu jest
to prawda. Minister to potwierdzit, ze nie rozpatruje odwotania od decyzji w sprawie
sktadek, bo zostato ztozone po terminie. Czy prawda jest, ze za dopilnowanie tego,
aby odbylo sie to w terminie w ostatecznosci odpowiada Dyrektor placéwki, ktéra ma
osobowo$¢ prawna, czy nie. Wedtug niego i Zarzadu, a takze prawnikéw nikt nie
zwolnit, zadne prawo, zaden regulamin, ani nadzwyczajne okolicznosci Dyrektora
jednostki z tego obowigzku. Wszyscy sie tym mogg zajmowaé, ale ostatecznie
Dyrektor powinien sprawdzi¢, czy to odwotanie zostato ztozone, czy tez nie, nawet
jezeli komu$ zlecit, czy zaptacit. Prawdg jest wediug niego i zarzadu, ze za to
odpowiada dyrektor. Kolejne pytanie: Czy prawda jest, ze wszystkie nieprawidtowosci,
ktore wynikaty w toku rozmow, takze na zarzadzie, Pani Dyrektor obwiniata przede
wszystkim cztonka Zarzadu Andrzeja Bryte. Twierdzi sie bowiem, ze Pani Dyrektor jest
nie winna, a winien jest Pan Bryta, ktéry byt w poprzednim Zarzadzie i ktory wszystko
koordynowat. Ona natomiast tg sprawe przekazala poprzedniemu zarzadowi, w
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domniemaniu obcigzajac takze jego poprzednika Pana Tymute, gdyz on byt woéwczas
w Zarzadzie. Czy jest to prawdg, ze obcigza. Tak obcigza, gdyz o tym panstwo méwia,
ze za to odpowiada pan Bryta. My sie z tym nie zgadzamy. Czy prawdg jest, ze Pani
Dyrektor jest niewinna? Tak. Osobiscie nie sltyszat ani jednego stowa, aby Pani
Dyrektor przyznata sie, ze jest tam czes¢ jej winy. Kontynuujgc zadat pytanie. Czy
prawdg jest, ale o tym moze Paistwo do konca nie wiedza, ze Pani Dyrektor
kwestionowala uprawnienia, ktére chcielismy wyegzekwowa¢ jako Zarzad, a wiec
zadanie pewnych dokumentoéw i wyjasnien. W odpowiedzi docieraly do nas pisma, na
jakiej podstawie i w oparciu ¢ jaki paragraf Zarzad zgda dokumentu czy wyja$nienia.
Jest to do udowodnienia, bo sg na to dokumenty wyrazajgce takg watpliwos¢. Jakim
prawem i na podstawie jakiego$ paragrafu my czego$ zgdamy? Ponadto powiedziat,
ze byla mowa o trybie odwolania w trybie natychmiastowym. Jezeli kto§ zostat
powotany, to nie ma trybu wypowiedzenia odwotania. Albo sie takg osobe odwoluje,
albo nie. Pani Dyrektor zostata odwolana, bo taka decyzja zostata podjeta. Dlaczego
taka decyzja zostala juz podjeta? Oczywiscie, Pani dyrektor nie chce dyskusji na temat
powodéw odwotania tylko, ze w ogéle zostala odwotana. Osobiscie sie dziwi, bo
powody dla Zarzadu sg dosy¢ oczywiste, ze w duzej czgsci ponosi odpowiedzialnosé
za nieprawidtowosci, ktére sg powodem jej odwolania. Ale Pani Dyrektor moéwita, aby
tym nie dyskutowa¢. Odnoszgc sie do Pani Dyrektor powiedziat, ze zgodzit sie i o tym
powiedziat na zarzadzie, ze nalezy odrézni¢ to, co zrobita Pani dobrego na rzecz
osrodka, bo starata sie pozyskiwaé wiele Srodkdéw zewnetrznych i sponsorow.
Stwierdzit, Zze osobiscie dobrze mu sie wspotpracowato z Panig Dyrektor, ale czym
innym jest czynienie dobra, biorgc za to pienigdze, gdyz brata Pani za to pieniadze
i nie robita Pani tego charytatywnie, a czym jest tez przestrzeganie prawa i
regulaminéw. Dobrze byt byto, zeby jeszcze to prawo i te regulaminy - byly
przestrzegane. To co Pani robita i te decyzje kadrowe jakie Pani podejmowata, muszg
mie¢ podstawe prawng. A z tym bywatlo réznie. Tutaj obwinianie tylko Wicestarosty
Andrzeja Bryly za nieprawidtowoéci, uwaza dalece niewlasciwe i szkodzace jego
dobremu imieniu. Ponadto uwaza je za niezgodne z prawdg, ale tez szkodzgce imieniu
calego zarzadu, bo w konsekwencji Zarzad jednogtoénie podjgt decyzje o Pani
odwotaniu. Uznaliémy bowiem, ze te nieprawidiowosci i sposéb odnoszenia sie do tych
niepewno$ci przez Panig nie dat nam wyboru. Jeszcze przed podjeciem decyzji przez
Zarzgd w dniu 6 maja br. podniosta sie duza nagonka medialna, straszenie mediami i
rodzicami, szczegdlnie przez radna Marie Orfowskg, a ponadto zgdanie odwotania
Pana Wicestarosty Pana Andrzeja Bryly. W drugiej turze nastapito szereg zapytan
najpierw skierowanych do mediéw, a potem do niego jako Starosty, a takze zadanie
odwolania takze jego osoby, jako szefa Zarzgdu. Nie chcieliSmy po raz kolejny
wykazywaé dobrego serca. Gdyby$smy w lutym poczynili to odwotanie, to nie bytoby
zadnych watpliwosci prawnych i to odwotanie byloby bardziej skuteczne. Wéwczas,
gdy pojawila sie pierwsza nieprawidiowos$¢, a potem druga to nie mogliSmy czekaé juz
diuzej, gdyz potem znowu by kto$ nam zarzucit dlaczego tak diugo, majgc wiedze o
nieprawidtowosciach, tak diugo zwlekalismy. Zgodzit sie z Panig Ortowska w kwestii,
ze nie mozna tolerowac¢ naruszenia prawa. Dlatego tez Zarzad podjat taka, a nie inng
decyzje, gdyz nie mogt dluzej tolerowaé naruszenia prawa. Ponadto Pani radna
zacytowala stusznie opinie Kuratora, w ktérej pisze o naruszeniu prawa, a w innych
zarzutach w tym pismie, ze takiego naruszenia nie byto. Niemniej jednak w cze$ci tych
zarzutdéw naruszenie prawa byto, natomiast nie we wszystkich i tu sie musi zgodzi¢. A
wiec bylo naruszenie prawa, czy nie bylo? Byto. Moze nie w takiej skali w jakiej
wyobrazaliSmy sobie, ale bylo. Dla niego jako Starosty, ale i zwyklego czlowieka
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sytuacja bytaby prostsza. To, ze tg decyzje analizowalismy i byty sugestie, aby
wyciggna¢ wnioski, a wrecz skierowa¢ do organéw takich, ktére sg wiadne takie
nieprawidtowosci analizowa¢ i jakies konsekwencje wyciggaé. Zaréwno on, jak i inni
czlonkowie zarzadu odstapili od tego. Pan Andrzej powiedziat, ze jezeli Pani Dyrektor
naprawi te bledy m. in. z powofaniem zastepcy to jako$ to bedzie. Poniewaz Pani
Dyrektor tego nie wykonala, a wiec wystapilismy w pazdzierniku o opinie, ktéra byla
negatywna. Jeszcze w grudniu mieliémy spotkanie w ktérym uczestniczyta takze Pani
Orlowska, gdzie mieliSmy rozmawia¢ o polubownym zatatwieniu sprawy. Wszystko
przebiegato dobrze i liczyt po cichu, ze gdy emocje ostygng i powoli ten konflikt, i te
nieprawidtowosci péjdg w zapomnienie to wrécimy do pracy. Nagle po miesigcu, okoto
20 stycznia do jego gabinetu przychodza osoby z informacja, ze przyszio pismo z
Ministerstwa o tym, ze mamy odrzucony wniosek o nie naliczanie sktadek na PFRON
i to z tak blahego powodu jak niedopilnowanie terminu. Gdyby wowczas Pani Dyrektor
przyszta do niego - Starosty i do Wicestarosty, i przeprosita méwigc, ze byta miodg
Dyrektorka (bo byfa od lutego 2018, a sprawa odwolania rozgrywata sie w czerwcu |
lipcu 2018), kilkkumiesigeczng, moze niedoswiadczong i ze liczyla, ze kto$ inny tg
sprawe zatatwi za nig, a nie znata do korica prawa. Gdyby poprosita o wybaczenie, a
byt to juz drugi bardzo wazny powdd. Dla niego zaptaci¢ 30 000 zt to jest to wazny
powdd. To rozstrzygnigecie daloby jakas interpretacje na przyszio$¢, do kidrej
moglibySmy sie odwolywaé. W tej sytuacji pozostaliSmy o niczym, tylko z takiego
bfahego powodu jak niedotrzymanie terminu. Na jego pytanie dlaczego Pani nie
dopilnowata odpowiedziata, ze niczemu nie jest winna, to Pan Andrzej byt cztonkiem
Zarzadu i to oni wszystko prowadzili. Do tego doszio medialne wigczanie sie i
oskarzanie tylko Pana Andrzeja Bryle za te nieprawidlowosci, a potem jego za
nieprawidtowosci z poprzedniej kadencji, za decyzje wowczas pojete. Gdyby woéwczas
Pani Dyrektor powiedziata, Ze to jej wina, nie oskarzajac nikogo to bytby pierwszy, kiéry
by Pania bronit. Powiedziat by wéwczas, ze dobrze, przyznata sig, mtoda byla. Kazdy
ma prawo popetnia¢ btedy. Ale jezeli juz ta Pani oskarza innych to wediug niego
popetnia duzg nieprawidlowo$¢ i niestosowalnos¢ oskarzajgc inne osoby.
Podsumowujgc powiedziat, ze jest to juz trzeci, czy czwarty przypadek, gdzie Zarzad
tej kadencji. musi analizowaC i zajmowaé sie tematami, ktére wynikaty z jaki$
nieprawidtowosci i decyzji jego poprzednikow.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu Mieleckiego — poddat pod
giosowanie wniosek ztozony przez radnego Macieja Jemiolo o zamkniecie dyskusji
w punkcie 9 porzgdku obrad.

W gtosowaniu nad zgloszonym wnioskiem uczestniczyto 25 radnych. Za przyjeciem
wniosku gtosowato 12 radnych, 8 radnych gtosowato ,przeciw”, 3 radnych wstrzymato
sie od gtosu, 2 radnych nie oddato glosu. Protokét z gtosowania jawnego imiennego
stanowi_zafgcznik Nr 21 do protokoiu.

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 12 gtosami ,za" opowiedziata sie za zamknieciem
dyskusji w punkcie 9.

Przewodniczacy Rady zamknat pkt 9 i przystapit do realizacji punktu 10 porzadku
obrad.
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Przewodniczacy Rady Powiatu ogtlosit 10 minutowg przerwe i poprosit o zebranie sig
koalicji w Gabinecie Przewodniczgcego Rady.

Po przerwie Przewodniczacy Rady Powiatu wznowit obrady XVl sesji Rady Powiatu
Mieleckiego.

Ad. 10

Podjecie uchwaly w sprawie powolania Komisji Konkursowej w_celu
przeprowadzenia postepowania konkursoweqo i wybrania kandydata na
stanowisko Dyrektora Szpitala Specjalistycznego im. Edmunda Biernackiego w
Mielcu.

Marek Paprocki — Przewodniczacy Rady Powiatu Mieleckiego - poinformowat, ze w
materialach na sesje panstwo radni otrzymali przedmiotowy projekt uchwaly. Zgodnie
z Rozporzadzeniem Ministra Zdrowia z dnia 6 lutego 2012 r. w sprawie sposobu
przeprowadzania konkursu na niektére stanowiska kierowniczé w podmiocie
leczniczym niebedacym przedsiebiorcg w skiad komisji konkursowej wehodzi od trzech
do szedciu przedstawicieli podmiotu tworzgcego, posiadajacych wyksztalcenie
wyzsze, w tym przynajmniej jeden lekarz, a ponadto przedstawiciel rady spofecznej
podmiotu leczniczego. Poinformowat, Ze Zarzad Powiatu Mieleckiego w projekcie
uchwaly proponuje 5 ~ osobowy skifad Komisji konkursowej. Stad Rada Powiatu
Mieleckiego w dniu dzisiejszym dokona wyboru 4 przedstawicieli podmiotu
tworzacego. Rada Spoteczna dziatajgca przy Szpitalu Specjalistycznym im. Edmunda
Biernackiego w Mielcu na swojego przedstawiciela do sktadu Komisji konkursowej
wytonita Pana Henryka Niedbate, ktérego posiadam pisemng zgode, stanowigcg
zalgcznik Nr 22 do protokofu. Dodam, ze po wylonieniu sktadu komisji konkursowej
jesteésmy  zobowigzani  wskazaé  sposr6d  wybranych  przedstawicieli,
przewodniczacego komisji. Nastepnie poprosit Pana Andrzeja Bryle — Wicestaroste, o
przedstawienie w imieniu wnioskodawcy, tj. Zarzadu Powiatu Mieleckiego projektu
uchwaty.

Andrzej Bryta — Wicestarosta — omawiajgc przedmiotowy projekt uchwaty powiedziat,
ze w zwigzku z zakoriczeniem pelnienia funkcji Dyrektora Szpitala Specjalistycznego
im. E. Biernackiego w Mielcu przez Pana Jézefa Wigctawa z dniem 30 kwietnia,
zgodnie z ustawg o dziatalnosci leczniczej jak i rozporzadzeniem Ministra Zdrowia
w sprawie przeprowadzania konkursu organ tworzgcy jest zobowigzany w terminie do
dwoéch miesiecy wszcza¢ procedurg konkursowsa. Wszczecie procedury konkursowe;
nastepuje w momencie powotania Komisji konkursowej, stad tez zachodzi potrzeba
podjecia w dniu dzisiejszym przedmiotowej uchwaty, gdyz wszczecie procedury
wymagane jest przed uplywem 30 czerwca 2020 r. Tak jak zaznaczyt juz Pan
Przewodniczacy projekt uchwaty Zarzgdu wskazuje 5 osobowy sktad Komisji i do ktérej
zostat wybrany przedstawiciel Rady Spotecznej. Pozostate kandydatury powinny by¢
wybrane na dzisiejszej sesiji.

Marek Paprocki — Przewodniczacy Rady Powiatu Mieleckieqo - poprosit
Przewodniczgcego Komisji Rodziny, Zdrowia i Pomocy Spotecznej Pana Marka
Kaminskiego o przedstawienie opinii Komisji na temat projektu uchwaty.
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Marek Kaminiski — Przewodniczacy Komisji Rodziny, Zdrowia i Pomocy Spofecznej —
opinia Komisji jest pozytywna przy 3 glosach ,za" i 2 wstrzymujacych sie.

Marek Paprocki - Przewodniczacy Rady — otworzyf dyskusje.

Nikt nie zbierat glosu w dyskusji.

Marek Paprocki - Przewodniczacy Rady — poprosit o zglaszanie kandydatéw do
Komisji Konkursowej w celu przeprowadzenia postgpowania konkursowego.

Andrzej Bryla — Wicestarosta Powiatu — zglosit w imieniu Zarzadu Powiatu
kandydature Pana Pawla Martyniskiego, ktory jest radcg prawnym w Starostwie juz Il
kadencje Zarzadu i uczestniczyt juz jako cztonek Komisji Konkursowych, i wyrazit
stosowana zgode, ktéra stanowi zafgcznik Nr 23 do protokoiu. .

Zbigniew Tymuta — radny - na wstepie powiedziat, ze czas szybko leci. Minat rok,
moze wigcej, kolejny konkurs, kolejny wybér Dyrektora, kolejne zmiany, a miato byé
tak pieknie. Dzi§ moze powiedzie¢, ze wczesniejszy Dyrektor byt dobrym dyrektorem,
merytorycznym dyrektorem i widziat, ze szpital zmierzat w dobrym kierunku. Nie wie
co si¢ stalo, nie wie, czy to bedzie dzi$, ale moze poprosimy o specjalng sesje na femat
Szpitala. Klub Prawa i Sprawiedliwosci nie zgtasza zadnego kandydata, ze wzgledu
na to, ze podczas ostatniego konkursu zostat zgloszony Przewodniczacy Pan Marek
Kaminski i Panstwa rekami, i glosami zostat usuniety. Dlatego pozostawit to do
Panstwa dyspozycji.

Andrzej Chrabaszcz — czlonek Zarzadu — zglosit kandydature Pana Stefana Rysak.
Jego wiedza i dodwiadczenie samorzgdowej daje peinq gwarancie dobrego
reprezentowania organu stanowigcego.

Stefan Rvsak — wyrazit zgode na kandydowanie do Komisji Konkursowej w celu
przeprowadzenia postepowania konkursowego i wybrania kandydata na stanowisko
Dyrektora Szpitala Specjalistycznego im. Edmunda Biernackiego w Mielcu.

Zbigniew Dziatowski — cztonek Zarzadu -~ na cztonkéw komisji konkursowej zgtosit
kandydatury Pana J6zefa Smacznego oraz lekarza Pana Janusza Zdzieblo. Pisemna
zgoda Pana Jozefa Smacznego oraz lekarza Janusza Zdziebto stanowig odpowiednio
zalgczniki Nr 24 i 25 do protokoiu.

Jozef Smaczny - radny — wyrazit zgode na kandydowanie do Komisji Konkursowej w
celu przeprowadzenia postepowania konkursowego i wybrania kandydata na
stanowisko Dyrektora Szpitala Specjalistycznege im. Edmunda Biernackiego w Mielcu.

Wigcej kandydatur nie zgtoszono.

- Marek Paprocki - Przewodniczgcy Rady — zarzadzit gtosowanie nad zamknieciem listy
kandydatow.

W gtosowaniu nad zamknieciem listy kandydatéw do Komisji Konkursowej w celu
przeprowadzenia postepowania konkursowego i wybrania kandydata na stanowisko
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Dyréktora Szpitala Specjalistycznego im. Edmunda Biernackiego w Mielcu
uczestniczyto 25 radnych. ,Za’ zamknieciem listy kandydatéw zagtosowato 20
radnych, nikt z radnych nie gtosowat przeciw i 5 radnych wstrzymato sie od gtosu.

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 20 gtosami ,za” zamkneta liste kandydatow do
Komisji Konkursowej w celu przeprowadzenia postepowania konkursowego i wybrania
kandydata na stanowisko Dyrektora Szpitala Specjalistycznego im. Edmunda
Biernackiego w Mielcu. Protokét z glosowania jawnego imiennego stanowi_zatacznik
Nr 26 do niniejszego protokolu.,

Przewodniczgcy Rady ogfosit krétka przerwe w celu wprowadzenia imion i nazwisk do
systemu imiennego glosowania. ‘

Marek Paprocki - Przewodniczgcy Rady Powiafu - wznawiajac obrady przypomniat,
ze zgodnie z zaproponowanym projektem uchwaly dokonujemy wyboru czterech
przedstawicieli podmiotu tworzacego posiadajacych wyksztatcenie wyzsze, w tym
przynajmniej jednego lekarza. Przedstawiciel Rady Spofecznej zostat juz wybrany.
Zaproponowat, aby radni glosowali ,za®, ,przeciw” i ,wstrzymujgc sie¢” od gtosu. Do
sktadu Komisji Konkursowej zostang wybrane osoby, ktére uzyskajg najwiekszg liczbe
glosow ,za”. W przypadku réwnej liczby gloséw, Rada Powiatu Mieleckiego
przystepuje do drugiego gtosowania, do ktérego sg dopuszczeni kandydaci, ktérzy
uzyskali réwna liczbe gloséw ,za” w pierwszym glosowaniu. Jezeli w drugim
gtosowaniu jeden z kandydatéw uzyskat wieksza niz inni kandydaci liczbe gtoséw ,za”
wowczas ten kandydat wchodzi do skiadu Komisji: Jezeli kandydaci w drugim
glosowaniu nie zostang wybrani przystepujemy do ponownego zglaszania
kandydatow. :

W zwigzku tym, ze nikt wiecej zgtaszat uwag ani zapytan Przewodniczacy Rady
zarzadzit gtosowanie nad przyjeciem trybu gtosowania.

W glosowaniu uczestniczyto 25 radnych. Za przyjeciem trybu gtosowania glosowato
23 radnych, nikt nie glosowat przeciw, 2 radnych wstrzymato sie od gtosu. Zatem tryb
gfosowania wyboru kandydatéw do Komisji Konkursowej w celu przeprowadzenia
postepowania konkursowego i wybrania kandydata na stanowisko Dyrektora Szpitala
Specjalistycznego im. Edmunda Biernackiego w Mielcu zostat przez Rade Powiatu
Mieleckiego przyjety jednogtoénie 23 glosami ,za". Protokdt z glosowania jawnego

imiennego stanowi_zalgcznik Nr 27 do niniejszego protokoiu.

Piotr Gacon — radca prawny — w obecnej sytuacji, gdy jeden ze zgloszonych
kandydatoéw na czlonka Komisji konkursowej nie spetnia kryterium ze wzgledu na brak
odpowiedniego wyksztatcenia oznacza to, ze nie moze by¢ kandydatem do takie
komisji. Tym samym zasadnym byloby wycofanie tej kandydatury. Natomiast w
zakresie samej komisji konkursowej nalezatoby otworzyé zamknietg juz procedure
zgtaszania kandydatéw i w to miejsce zglosi¢ nowego kandydata zaktadajgc, ze
pozostali kandydaci zostaja. Proponowat wiec uzupetnié ten sklad i zamkngé liste
kandydatow.
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Przewodniczacy Rady — Marek Paprocki - zwrécit sie z zapytaniem, czy Pan Stefan
Rysak wycofuje swojg kandydature.

Stefan Rysak — radny — przeprosit za zamieszanie, gdyz do kotica nie przeczytat
o$wiadczenia. Radny wycofal swoja kandydature do Komisji Konkursowej w celu
przeprowadzenia postepowania konkursowego i wybrania kandydata na stanowisko
Dyrektora Szpitala Specjalistycznego im. Edmunda Biernackiego w Mielcu.

Marek Paprocki - Przewodniczacy Rady Powiatu - zarzadzit glosowanie nad
otwarciem listy kandydatéw do Komisji Konkursowej w celu przeprowadzenia
postepowania konkursowego i wybrania kandydata na stanowisko Dyrektora Szpitala
Specjalistycznego im. Edmunda Biernackiego w Mielcu.

W glosowaniu nad otwarciem listy kandydatow do Komisji Konkursowej w celu
przeprowadzenia postepowania konkursowego i wybrania kandydata na stanowisko
Dyrektora Szpitala Specjalistycznego im. Edmunda Biernackiego w Mielcu
uczestniczylo 25 radnych. ,Za” otwarciem listy kandydatéw zagtosowato 24 radnych,
nikt z radnych nie glosowat przeciw i 1 radny wstrzymat sie od gtosu.

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 24 glosami ,za” otworzyta listg¢ kandydatéw do
Komisji Konkursowej w celu przeprowadzenia postepowania konkursowego i wybrania
kandydata na stanowisko Dyrektora Szpitala Specjalistycznego im. Edmunda
Biernackiego w Mielcu. Protokét z gtosowania jawnego imiennego stanowi_zatagcznik
Nr 28 do niniejszego protokoiu.

Andrzej Chrabaszcz — czlonek Zarzgdu — przeprosit za zamieszanie. Do pracy
w komisji konkursowej zgtosit kandydature Pana Bogustawa Pereta, ktory zasiadat juz
w podobnych komisjach, czy to w przypadku wyboru Dyrektora Pogotowia, Szpitala,
stad tez ma olbrzymie do$wiadczenie i wiedze w pracy w takich gremiach. Stad tez
uwazat, ze bedzie bardzo dobrze reprezentowat organ zatozycielski jakim jest Rada
Powiatu.

Bogustaw Peret — radny — wyrazﬁ zgode na kandydowanie do Komisji Konkursowe;j.
Pisemna zgoda radnego stanowi zalgcznik Nr 29 do protokoiu.

Wiecej kandydatur nie zgtoszono.

Marek Paprocki - Przewodniczgcy Rady — zarzadzit glosowanie nad zamknigciem listy
kandydatéw.

W glosowaniu nad zamknieciem listy kandydatéw do Komisji Konkursowej w celu
przeprowadzenia postepowania konkursowego i wybrania kandydata na stanowisko
Dyrektora Szpitala Specjalistycznego im. Edmunda Biernackiego w Mielcu
uczestniczylo 25 radnych. ,Za” zamknigciem listy kandydatéw zagtosowalo 25
radnych, nikt z radnych nie glosowat przeciw i nikt z radnych nie wstrzymat sie od
gltosu. :

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 25 glosami ,za’ zamkneta listg kandydatow do -
Komisji Konkursowej w celu przeprowadzenia postepowania konkursowego i wybrania
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kandydata na stanowisko Dyrektora Szpztala Spec;ahstycznego im. Edmunda
Blernacklego w Mielcu. Protokot z glosowania jawnego imiennego stanowi zalacznik
Nr 30 do mmejs_u_qo protokotu.

Marek Paprocki - Przewodniczgcy Rady — zarzadzit glosowanie nad kandydaturg Pana
Pawla Martyniskiego na przedstawiciela podmiotu tworzacego do Komisji Konkursowej
w celu przeprowadzenia postepowania konkursowego i wybrania kandydata na
stanowisko Dyrektora Szpitala Specjalistycznego im. Edmunda Biernackiego w Mielcu.

W gltosowaniu nad wyborem Pana Pawla Martyriskiego na przedstawiciela podmiotu
tworzacego do Komisji Konkursowe] w celu przeprowadzenia postepowania
konkursowego | wybrania kandydata na stanowisko Dyrektora Szpitala
Specijalistycznego im. Edmunda Biernackiego w Mielcu uczestniczylo 25 radnych. Na
kandydata oddano 13 gloséw ,za”, nikt z radnych nie glosowat ,przeciw”, 12 radnych
.wstrzymato sie” od glosu. Protokét z glosowania jawnego imiennego stanowi
zatgcznik Nr 31 do protokofu.

Pan Pawet Martynski otrzymat 13 gloséw ,za” i zostat wybrany na przedstawiciela
podmiotu tworzgcego do Komisji Konkursowej w celu przeprowadzenia postepowania
konkursowego i wybrania kandydata na stanowisko Dyrektora Szpitala
Specjalistycznego im. Edmunda Biernackiego w Mielcu. ‘

Marek Paprocki - Przewodniczgcy Rady —~ zarzgdzit glosowanie nad kandydaturg Pana
Jozefa Smacznego na przedstawiciela podmiotu tworzacego do Komisji Konkursowe;j
w celu przeprowadzenia postgpowania konkursowego i wybrania kandydata na
stanowisko Dyrektora Szpitala Specjalistycznego im. Edmunda Biernackiego w Mielcu.

W glosowaniu nad wyborem Pana Jézefa Smacznego na przedstawiciela podmiotu
tworzacego do Komisji Konkursowej w celu przeprowadzenia postepowania
konkursowego i wybrania kandydata na stanowisko Dyrektora Szpitala
Specjalistycznego im. Edmunda Blemackiego w Mielcu uczestniczyto 25 radnych. Na
kandydata oddano 13 gtosow ,za”, 2 radnych gtosowaio ,,przemw 10 radnych
,wstizymato si¢” od gtosu. Protokét z glosowania jawnego imiennego stanowi
zatgcznik Nr 32 do protokoiu.

Pan Jozef Smaczny ofrzymat 13 gloséw ,za" i zostat wybrany na przedstawiciela
podmiotu tworzacego do Komisji Konkursowej w celu przeprowadzenia postepowania
konkursowego i wybrania. kandydata na stanowisko Dyrektora Szpitala
Specjalistycznego im. Edmunda Biernackiego w Mielcu. '

Marek Paprocki - Przewodniczacy Rady - zarzadzit gtosowanie nad kandydaturg Pana
Janusza Zdziebto na przedstawiciela podmiotu tworzacego do Komisji Konkursowej w
celu przeprowadzenia postepowania konkursowego i wybrania kandydata na
stanowisko Dyrektora Szpitala Specjalistycznego im. Edmunda Biernackiego w Mielcu.

W glosowaniu nad wyborem Pana Janusza Zdziebto na przedstawiciela podmiotu
tworzacego do Komisji Konkursowej w celu przeprowadzenia postepowania
konkursowego i wybrania kandydata na stanowisko Dyrektora Szpitala
Spegjalistycznego im. Edmunda Biernackiego w Mielcu uczestniczyto 25 radnych. Na
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kandydata oddano 14 gtoséw ,za”, nikt z radnych nie glosowat ,przeciw”, 10 radnych
,,wstrzymaio sie” od gtosu, 1 osoba nie oddata glosu. Protokét z glosowania jawnego
imiennego stanowi zafgcznik Nr 33 do protokoiu.

Pan Janusz Zdzieblo otrzymat 14 gloséw ,za" i zostat wybrany na przedstawiciela
podmiotu tworzacego do Komisji Konkursowej w celu-przeprowadzenia postepowania
konkursowego i wybrania kandydata na stanowisko Dyrektora Szpitala
Specjalistycznego im. Edmunda Biernackiego w Mielcu.

Marek Paprocki - Przewodniczgcy Rady — zarzadzit glosowanie nad kandydaturg Pana
Bogusfawa Pereta na przedstawiciela podmiotu tworzacego do Komisji Konkursowej
w celu przeprowadzenia postgpowania konkursowego i wybrania kandydata na
stanowisko Dyrektora Szpitala Specjalistycznego im. Edmunda Biernackiego w Mielcu.

W glosowaniu nad wyborem Pana Boguslawa Pereta na przedstawiciela podmiotu
tworzacego do Komisji Konkursowej w celu przeprowadzenia postepowania
konkursowego i wybrania kandydata na stanowisko Dyrektora Szpitala
Specjalistycznego im. Edmunda Biernackiego w Mielcu uczestniczylo 25 radnych. Na
kandydata oddano 13 gloséw ,za”, nikt z radnych nie gtosowat ,,przeciw 12 radnych
~wstrzymato sie” od glosu. Protokot z gtosowania jawnego |m|ennego stanowi
zafgcznik Nr 34 do protokofu.

Pan Bogustaw Peret otrzymat 13 gloséw ,za”" i zostat wybrany na przedstawiciela
podmiotu tworzacego do Komisji Konkursowej w celu przeprowadzenia postepowania
konkursowego i wybrania kandydata na stanowisko Dyrektora Szpitala
Specjalistycznego im. Edmunda Biernackiego w Mielcu.

Przewodniczacy Rady Marek Paprocki stwierdzit, ze w- wyniku przeprowadzonego
postepowania na przedstawiciela podmiotu tworzgcego do Komisji Konkursowej w
celu przeprowadzenia postepowania konkursowego i wybrania kandydata na
stanowisko Dyrektora Szpitala Specjalistycznego im. Edmunda Biernackiego w Mielcu .
zostali wybrani: Pan Pawet Martynski, Pan Jozef Smaczny, Pan Janusz Zdzieblo, Pan
Bogustaw Peret. Jednoczesnie przypomniat, ze na przedstawiciela Rady Spotecznej
dziatajgcej przy Szpitalu Specjalistycznym im. Edmunda Biernackiego w Mielcu zostat
wskazany Pan Henryk Niedbata. Ponadto dodat, ze. podmiot tworzacy zgodnie § 10
pkt 1a i 1b w/w rozporzgdzenia wskazuje sposréd przedstawicieli Przewodniczacego
Komisji Konkursowej. W zwigzku z powyzszym zaproponowat na Przewodniczacego
Komisji Konkursowej powotywanej w celu przeprowadzenia postepowania
konkursowego i wybrania kandydata na stanowisko Dyrektora Szpitala
Spegcjalistycznego im. Edmunda Biernackiego w Mielcu wskaza¢ Pana Pawla
Martyriskiego. Pisemna zgoda Pana Pawla Martyriskiego na powotanie na
Przewodniczacego Komisji konkursowej stanowi zatgcznik Nr 35 do protokofu.

Wiecej kandydatur nie zgtoszono.

Marek Paprocki - Przewodniczacy Rady — zarzadzit gtosowanie nad zamknieciem listy
kandydatow.
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W gtosowaniu nad zamknieciem listy kandydatow na Przewodniczacego Komis;ji
Konkursowej w celu przeprowadzenia postepowania konkursowego i wybrania
kandydata na stanowisko Dyrektora Szpitala Specjalistycznego im. Edmunda
Biernackiego w Mielcu uczestniczyto 25 radnych. ,Za” zamknigciem listy kandydatow
zaglosowalo 18 radnych, nikt z radnych nie glosowat przeciw i 5 radnych nie
wstrzymato sie od glosu, 2 osoby nie oddaly gtosu.

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 18 gtosami ,za” zamkneta liste kandydatow na
Przewodniczacego Komisji Konkursowej w celu przeprowadzenia postepowania
konkursowego i wybrania kandydata na stanowisko Dyrektora Szpitala
Specjalistycznego im. Edmunda Biernackiego w Mielcu. Protokét z glosowania
jawnego imiennego stanowi_zalgcznik Nr 36 do niniejszeqo protokoiu.

Marek Paprocki Przewodniczgcy Rady zarzadzit glosowanie nad kandydaturg Pana
Pawta Martynskiego na Przewodniczgcego Komisji Konkursowej w celu
przeprowadzenia postepowania konkursowego i wybrania kandydata na stanowisko
Dyrektora Szpitala Specjalistycznego im. Edmunda Biernackiego w Mielcu.

W glosowaniu nad wyborem Pana Pawla Martyiiskiego na Przewodniczgcego Komisji
Konkursowej w celu przeprowadzenia postgpowania konkursowego i wybrania
kandydata na stanowisko Dyrekiora Powiatowej Stacji Pogotowia Ratunkowego
Samodzielnego Publicznego Zakladu w Mielcu uczestniczyto 25 radnych. Na
kandydata oddano 13 gtoséw ,za”, nikt z radnych nie glosowat ,przeciw”, 12 radnych
Jwstizymalo sie” od glosu. Protokédt z glosowania jawnego imiennego stanowi
- zatgcznik Nr 37 do protokofu. '

Pan Pawel Martyiiski otrzymat 13 gloséw ,za” i zostat wybrany na Przewodniczacego
Komisji Konkursowej w celu przeprowadzenia postepowania konkursowego i wybrania
kandydata na stanowisko Dyrektora Szpitala Specjalistycznego im. Edmunda
Biernackiego w Mielcu. '

W zwigzku tym, ze nikt wiecej nie zgtaszat uwag ani zapytan Przewodniczacy Rady
zamknat dyskusje i poddat pod gtosowanie odczytang i uzupetiong o czionkdéw
Komisji Konkursowej Uchwate Nr XVill/180/2020 w sprawie powotfania Komisji
Konkursowej w celu przeprowadzenia postepowania konkursowego i wybrania
kandydata na stanowisko Dyrektora Szpitala Specjalistycznego im. Edmunda
Biernackiego w Mielcu, ktérej to projekt Panstwo radni otrzymali wraz z
uzasadnieniem.

W glosowaniu nad uchwatg uczestniczylo 25 radnych. Za przyjeciem uchwaty
glosowato 13 radnych, nikt z radnych nie gtosowat przeciw i 12 radnych wstrzymato
sie od glosu. Protokét z glosowania jawnego imiennego stanowi_zatgcznik Nr 38 do
niniejszeqo protokoiu.

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 13 glosami ,za" podjeta Uchwate Nr XVIil/180/2020
w sprawie powotania Komisji Konkursowej w celu przeprowadzenia postepowania
konkursowego i wybrania kandydata na stanowisko Dyrektora Szpitala
Specjalistycznego im. Edmunda Biernackiego w Mielcu - stanowigca zafgcznik Nr 39
do protokofu.
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Przewodniczacy Rady zamknat pkt 10 i przeszedt do realizagji punktu 11 porzadku
obrad. o

Ad. 11

Podjecie uchwaly w sprawie powierzenia Gminie Miejskiej Mielec zadan
w zakresie prowadzenia powiatowej biblioteki publicznej.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu Mieleckiego - poinformowat, ze w
materialach na sesje parnstwo Radni otrzymali projekt przedmiotowej uchwaly.
Nastepnie poprosit Pana Andrzeja Bryle — Wicestaroste, o przedstawienie w imieniu
wnioskodawcy, tj. Zarzadu Powiatu Mieleckiego przedmiotowego projektu uchwaty.

Andrzej Bryta — Wicestarosta —~ niniejsza uchwata jest podejmowana corocznie po
przyjeciu uchwaly budzetowej, poniewaz zadanie prowadzenia biblioteki powiatowej
jest zapisane jako zadanie powiatu w ustawie o samorzadzie powiatowym. My to
zadanie corocznie powierzamy do prowadzenia Gminie Miejskiej Mielec w ramach
dziatalno$ci biblioteki miejskiej. Tegoroczna uchwatg przeznaczamy érodki na
funkcjonowanie tej biblioteki w wysokosci 30 000 zi, ktére sg zabezpieczone w
uchwale budzetowej. Nie sg to srodki wystarczajgce, ale sg one wieksze, anizeli w
roku poprzednim. Niemniej jednak przy obecnej skali czytelnictwa i wszelkich ustug
multimedialnych w nowoczesnej bibliotece, powinnismy sie postaraé o wyzsze $rodki
i w imieniu Zarzadu zadeklarowal, ze przy pracy nad przysziorocznym budzetem
bedziemy starali sie takg kwote wygospodarowaé. Prosit o podjecie uchwaly i
przeznaczenie kwoty 30,000 zt Gminie Miejskiej Mielec na funkcjonowanie biblioteki
powiatowej.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady — poprosit Przewodniczgcego Komisji
-Edukacji, Kultury i Sportu Pana Adama Jastrzgba o przedstawienie opinii Komisji.

Adama Jastrzaba — Przewodniczgcy Komisii Edukaciji, Kultury i Sportu — powiedziat,
ze opinia jest jednogtoénie pozytywna.

Marek Paprocki - Przewodniczacy Rady — otworzyf dyskusje.

Nikt nie zbierat glosu w dyskusji.
Nikt nie zbierat glosu w dyskusji.

W zwigzku z tym, ze nikt nie zglaszal uwag, ani zastrzezen do projektu uchwaly
Przewodniczacy Rady zamkngt dyskusje i poddat pod gltosowanie uchwale
Nr XVIIH181/2020 w sprawie powierzenia Gminie Miejskiej Mielec zadan w zakresie
prowadzenia powiatowej biblioteki publicznej, ktérej to projekt wraz z i uzasadnieniem’
Panstwo radni otrzymali.

W glosowaniu nad uchwatg uczestniczylo 25 radnych. Za przyjeciem uchwaty
glosowato 25 radnych, nikt nie gtosowat przeciw, nikt z radnych nie wstrzymat sie od
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gtosu. Protokot z glosowania jawnego imiennego stanowi_zafgcznik Nr 40 do
niniejszego protokofu.

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 25 gtosami ,za" podjeta Uchwale Nr XVill/181/2020 |
- stanowigcg_zafacznik Nr 41 do protokoiu,

- Przewodniczgcy Rady zamknat pkt 11 i przystapit do realizacji punktu 12 porzadku
obrad.

Ad. 12
Podjecie uchwaly w sprawie oceny sytuacji _ekonomiczno-finansowej

Powiatowej Stacji Pogotowia Ratunkowego Samodzielneqo Publiczneqo-
Zaktadu w Mielcu.

Marek Paprocki — Przewodniczacy Rady Powiatu Mieleckiego - poinformowat, ze w
materiatach na sesje panstwo Radni otrzymali projekt przedmiotowej uchwaly.
Nastgpnie poprosit Pana Grzegorza Galuszke - Dyrektora Powiatowej Stacji
Pogotowia Ratunkowego SPZ w Mielcu, o przedstawienie w imieniu wnioskodawcy, 1j.
Zarzadu Powiatu Mieleckiego przedmiotowego projekiu uchwaty.

Grzegorz Gatuszka — Dyrektora Powiatowej Stacji Pogotowia Ratunkowego SPZ w
Mielcu — odnoszac sie do raportu o sytuacji ekonomiczno-finansowej Pogotowia
Ratunkowego powiedzial, ze ta ocena zostata opracowana w oparciu o zasady analizy
wskaznikowej dostosowanej do warunkdw i specyfiki sektora ochrony zdrowia. Ta
analiza jest wynikiem rozporzgdzenia Ministra Zdrowia z dnia 25 kwietnia 2017 roku w
sprawie omowionych w rapor0|e wskaznikéw ekonomiczno —~ finansowych. Parnstwo
mieli mozliwos¢ zapoznaé sie ze wskaznikami na podstawie ktérych powstaje analiza
oraz prognoza sytuacji ekonomicznej do 2022 roku, dotyczgca samodzielnych,
publicznych zakladéw opieki zdrowotnej. Na podstawie analizy wskaznikéw
zyskownosci, ptynnoéci, efektywnosci i zadluzenia mozemy jednoznacznie stwierdzic,
iz Pogotowie Ratunkowe w Mielcu wykazuje stabilng sytuacje finansowg i prognoza
zaklada bilansowanie w kolejnych latach. Oznacza fo, ze wskaznik zyskowno$ci jest
powyzej zero. Takze zadowalajgce jest regulowanie zobowigzan, a ponadto wskazniki
wskazujg na efektywng polityke zarzadzania przeptywami pienieznymi. Takze-
przejsciowe trudnosci finansowe, ktére pojawity sie w roku 2019, a bedg one pewnie
przedmiotem analizy punkiu kolejnego dzisiejszego posiedzenia Rady Powiatu,
spowodowane byly stale rosngcymi kosztami udzielanych swiadczen.

Marek Paprocki — Przewodniczacy Rady - poprosit Przewodniczacego Komisji
Rodziny, Zdrowia i Pomocy Spolecznej Pana Marka Kaminskiego, a takze
Przewodniczgcego Komisji Budzetu i Finansébw Pana  Bogustawa Pereta o
przedstawienie opinii Komisji.

Marek Kaminski — Przewodniczacy Komisji Rodziny, Zdrowia i Pomocy Spotecznej —
powiedziat, ze Komisja na posiedzeniu w dniu 16 czerwca pozytywnie zaopiniowata
projekt uchwaty 1 gtosem ,za” przy 2 gtosach wstrzymujgcych.

43



Bogusiaw Peret — Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finansow — Komisja 3 g{oéami
,Zza" 2 glosach wstrzymujacych sie pozytywnie zaopiniowata projekt niniejszej uchwaty.

Marek Paprocki - Przewodniczgey Rady — ofworzyt dyskusje.

Nikt nie zbierat glosu w dyskusji.

W zwigzku z tym, ze nikt nie zglaszatl uwag, ani zastrzezen do projektu uchwaly
Przewodniczacy Rady zamkngt dyskusje i poddat pod glosowanie uchwale
Nr XVI11/182/2020 w sprawie oceny sytuacji ekonomiczno-finansowej Powiatowej
Stacji Pogotowia Ratunkowego Samodzielnego Publicznego Zaktadu w Mielcu, ktore;
to projekt wraz z i uzasadnieniem Panstwo radni otrzymali.

W glosowaniu nad uchwalg uczestniczylo 25 radnych. Za przyjeciem uchwaly
gtosowato 25 radnych, nikt nie gtosowat przeciw, nikt z radnych nie wstrzymat sie od
glosu. Protokét z gtosowania jawnego imiennego stanowi_zafgcznik Nr 42 do
niniejszego protokofu.

- Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 25 gtosami ,za” podjeta Uchwate Nr XVIIl/182/2020
- stanowigcg_zalgcznik Nr 43 do protokolu.

Przewodnicquy Rady zamknat pkt 12 i przystapit do realizacji punktu 13 porzgdku
obrad.

Ad. 13
Podjecie uchwaly w sprawie zatwierdzenia sprawozdania - finansoweqo

i sprawozdania z dzialalnosci Powiatowe] Stacji Pogotowia Ratunkoweqo
Samodzielnego Publicznego Zakladu w Mielcu za 2019 rok.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu Mieleckiego - poinformowat, ze w
materiatach na sesje panstwo Radni otrzymali projekt przedmiotowej uchwaty.
Nastepnie poprosit Pana Grzegorza Galuszke — Dyrektora Powiatowej Stacji
Pogotowia Ratunkowego SPZ w Mielcu, o przedstawienie w imieniu wnioskodawcy, tj.
Zarzadu Powiatu Mieleckiego przedmiotowego projektu uchwaty.

Grzegorz Gatuszka — Dyrektora Powiatowej Stacji Pogotowia Ratunkowego SPZ
w Mielcu — omawiajgc przedmiotowy projekt uchwaly powiedziat, ze jezeli chodzi o
samo sprawozdanie finansowe, to poddawane byio ono badaniu niezaleznego
biegtego rewidenta. Wynik badania i sprawozdanie zostalo zatgczone do
dokumentacji. Przypomnial, ze to badanie prowadzone zostalo zgodnie z krajowymi
standardami w brzmieniu miedzynarodowych standardéw badania. To badanie
finansowe pokazuje dobra kondycje i sytuacje jednostki Pogotowia Ratunkowego jako
Samodzielnego Publicznego Zakiadu w Mielcu. Jezeli chodzi o finanse w 2019 roku to
nalezy podkresii¢, ze jednostka ta zamkneta rok obrachunkowy bilansem ujemnym w
kwocie - 82 863,21 zt. przy przychodach brutto 12 606 162,91 zt. Ta réznica wynika ze
wzrostu kosztow niektorych wartosci ustug i towaréw. Na dzien dzisiejszy sytuacja jest
stabilna z saldem dodatnim za 4 miesigce dziatalnosci.
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Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady — poprosit Przewodniczacego Komisji
Rodziny, Zdrowia i Pomocy Spolecznej Pana Marka Kaminskiego, a takze
Przewodniczgcego Komisji Budzetu i Finansow Pana  Bogustawa Pereta o
przedstawienie opinii Komisii.

Marek Kaminski — Przewodniczgcy Komisiji Rodziny, Zdrowia i Pomocy Spotecznej —
powiedziat, ze opinia Komisji ]est pozytywna przy 1 glosie ,za" przy 2 glosach
wstrzymujacych.

Bogustaw Peret — Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finanséw — Komisja Budzetu i
Finanséw pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej uchwaty 3 gtosami ,za" 2
gtosach wstrzymujacych sie.

Marek Paprocki - Przewodniczgcy Rady — ofworzyt dyskusje.

Marek Kaminski — radny — w zwigzku z tym, iz obecnie beda odbywaly sie zmiany
strukturalne, radny pytat, czy Pan dyrektor gwarantuje utrzymanie wielkosci obecnego
rejonu przy przejsciu pod dowodzenie Pogotowiem przez Wojewoédztwo. Jakie jest
zaawansowanie rozméw w tej sprawie, aby to zatrudnienie nam sie nie zmniejszylo,
gdyz w innym przypadku zmniejszg sie ham rowniez mozliwosci.

Grzegorz Galuszka — Dyrektora Powiatowej Stacji Pogotowia Ratunkowego SPZ
w_Mielcu — prosit o uscislenie pytania. Jezeli Pan radny moéwit o dyspozytorni i
przeniesieniu dyspozytorni do skoncentrowane] dyspozytorni do Rzeszowa to
oczywiscie jest to wynikiem rozporzgdzenia Ministra Zdrowia. To Minister Zdrowia
nakazuje skoncentrowanie i te prace wraz ze sluzbami wojewody oraz z Panig
Wojewoda, ale takze Centrum Zarzadzania Kryzysowego, ktore odpowiada za
organizacje Panhstwowego Ratownictwa Medycznego na terenie Wojewddztwa
Podkarpackiego sg prowadzone. Obechie sg prowadzone prace w temacie przejecia
radio fgcznoéci, a pdzniej reorganizacji samej skoncentrowanej dyspozytorni i
faktycznie przeniesienie jej do Rzeszowa. Bedzie ona podlegata bezposrednio
stuzbom Wojewody i wtedy Ci pracownicy, ktérzy pracuja jezeli chodzi o dyspozytornie
otrzymajg propozycje pracy u Wojewody. U nas nie ma zagrozenia, ze zatrudnienie
zostanie uszczuplone jezeli chodzi o etatowos¢ wiasnie w dyspozytorni, dlatego, ze
dyspozytornia pozostaje i bedzie ona dyspozytornig, ktdra bedzie organizowata prace
zespotu  Ratownictwa medycznego, ale pozostajg takze zespoly transportu
medycznego. Przypomniat, ze w ostatnim czasie udato sie zakontraktowa¢ na dwéch
obszarach zespoly transportu medycznego, takze pozostaje transport w ramach
podstawowej opieki zdrowotnej.

Marek Kaminski — radny — uécislajgc pytat, czy nie zmniejszy sie nam obszar
obslugiwania i ilo§¢ obstugiwanych powiatow na dzien dzisiejszy. Z nieoficjainych
informacji wie, ze prowadzone sg rozmowy niektérych powiatéw o bezposrednim
przejsciu pod Rzeszow. Czy Pan Dyrektor rozmawiat z tymi powiatami, ktoére my w tej
chwili obstugujemy.

Grzegorz Gaftuszka ~ Dyrektora Powiatowej Stacji PoqotoWia Ratunkowego SPZ
w Mielcu — stwierdzit, ze chciatby opiera¢ sie tylko i wylgcznie o wiarygodne, rzeczowe
i oficjalne informacje, a nie nieoficjalne. Nie bedzie wigc w stanie na to pytanie
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odpowiedzie¢. Obecnie rozporzadzenie, odnosi sie wylacznie dyspozytorni
skoncentrowanej. Jezeli Pan radny posiada jakies infermacje to prosit o ich
przekazanie. Jezeli sg to natomiast rozmowy nieformalne, toczace sie gdzies w
kuluarach, poza oficjalnymi drogami, to nie chce na ten temat méwié. Przypomniat, ze
kontrakt Pogotowia Ratunkowego w Mielcu jest dla powiatu mieleckiego,
tarnobrzeskiego, kolbuszowskiego, stalowowolskiego, debickiego. Jezeli ktéry$ z
powiatow przeszeditby pod Rzeszoéw to kontrakt i tak zostanie w Pogotowiu
Ratunkowym w Mielcu. Stad prosit o uciele$nienie, ale i o informacje rzeczowe.
i jawne, poparte rozporzgdzeniami, ramami prawnymi organizacji Panstwowego
Ratownictwa Medycznego na terenie Wojewddztwa Podkarpackiego.

Marek Kaminski —radny - nie posiada oficjalnych informaciji, dlatego tez przedstawiona
przez Pana Dyrektora informacja jest zadowalajgca.

Andrzej Bryta — Wicestarosta — zabierajac glos w imieniu Zarzgdu, kidry
przygotowywat projekt tej uchwaly i zajmowat sie wynikiem finansowym jak, i
sprawozdaniem oceny sytuacji ekonomiczne - finansowej pogotowia, jako
przedstawiciel podmiotu tworzacego stwierdzit, ze nie jesteSmy zadowoleni z
ujemnego wyniku sigegajgcego niemalze 100000 zt. O niniejszym wyniku
rozmawialiSmy z Dyrektorem, a pozytywnie opiniujgcy projekt uchwaly wynika z
pozytywnego poziomu wskaznikéw ekonomiczno - finansowych, ktory jest na
poziomie 87% w skali, czyli rokuje dobry rozwoj w tym roku. Ponadto potwierdzajg tg
sytuacje wyniki za cztery miesigce tego roku, ze sytuacja w tym roku w Pogotowiu jest
stabilna. Przypomnial, ze na 30 listopada sprawozdanie za 11 miesigcy wykazywalo
strate 113 271 zti progres przyrostu tej straty budzit nasze obawy, gdyz strata ta mogta
siegaé blisko 150 000 zt na koniec roku. Mimo ujemnego wyniku dostrzegamy, ze
sytuacja ta sie poprawia i Pogotowie zmierza w dobrym kierunku.

Grzegorz Galuszka — Dyrektora Powiatowej Stacji Pogotowia Ratunkowego SPZ
w Mielcu — faktycznie podjete dziatania w Zespole Pogotowia Ratunkowego w Mielcu
" przyniosly okreslony skutek juz po pierwszym miesigcu jego dziatalnosci, kiedy zostaly
renegocjowane kontrakty i Narodowy Fundusz Zdrowia podwyzszyt kontrakt w ramach
Ambulatoryjnej Opieki Specjalistycznej. Te dziatania wdrozone od stycznia przyniosty
zaktadany efekt, za co podziekowat wszystkim pracownikom, a jest z nim Gilowna
Ksiegowa. Podzieckowat za wdrozone dziatania, ktore skutkujg tym, ze za cztery
miesigce dziatalnosci od 1 stycznia mozemy chwali¢ sie blisko 400 000 zt zyskiem.
"Dlatego te wskazniki, tak jak wspominat pan Wicestarosta Bryta pokazuja dobrg
kondycje finansowg. Stwierdzit, ze "bedziemy w tej chwili stawiaé na rozwdj,
o czym moéwit Pan radny, a dotyczy to pewnych okre$lonych zmian w organizacji i
strukturze naszego Pogotowia Ratunkowego. WskaZniki sg zadowalajgce i bedziemy
sie starali, aby byly one coraz wyzsze.

Zbigniew Tymuta — radny — podkreslit, ze Pan Dyrektor byt tylko miesigc czasu w 2019
roku, wiekszo$¢ pochwat za to, ze tak teraz dobrze idzie, trzeba przyznaé
wczesniejszej pani Dyrektor, a tego stowa nie uslyszat. Zyczytby, a byt to ciezki czas
m. in. podwyzek, prowadzenia poradni, a byla strata nieduza, aby caly czas tak to
wygladato. Nalezy sig¢ takze dobre stowo dla wezesniejszej Pani Dyrektor, ktéra tez
odpowiednio zostata potraktowana.
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Grzegorz_Galtuszka — Dyrektora Powiatowej Stacji Pogotowia Ratunkowego SPZ
w Mielcu — serdecznie podziekowat bytemu Staro$cie za ten gtos. Chciatby zauwazy¢,
ze kiedy obejmowat to stanowisko to méwit, ze nie bedzie ocenial, ani chwalit, ani ganit
pracy poprzedniego dyrektora, dlatego ze nie ma tego w zwyczaju. Ocenia wlasnha
prace i pewnie Panstwo tez bedg ocenia¢ jego prace po roku dziatalnosci. Niniejsze
sprawozdanie jest rzeczywiscie za rok poprzedni, za dziatalno5¢ poprzedniej Pani
Dyrektor, a Panistwo wstrzymywali sig przy glosowaniu, dlatego tez nie chciat poruszac
tego tematu. Stad wstrzymywanie sie od glosowania podczas Komisji wybrzmiato od
Przewodniczgcego Komisji jakbyscie Painstwo nie popierali tej dziatalnosci. Dlatego
tez ze swojej skromnosci i rzeczownosci nie poruszat tematu swojego poprzednika i
nigdy tego nie zrobi, ani nie bedzie oceniat, ani nie bedzie chwalit. Odpowiada za to co
robi, a nie za to, co robili inni.

Nikt wiecej nie zbieral glosu w dyskusji.

W zwiagzku z tym, ze nikt nie zgtaszatl uwag, ani zastrzezen do projektu uchwaty
Przewodniczacy Rady zamknat dyskusje i poddat pod glosowanie uchwaie
Nr  XVII183/2020 w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego
i sprawozdania z dziatalnosci Powiatowej Stacji Pogotowia Ratunkowego
Samodzielnego Publicznego Zakiadu w Mielcu za 2019 rok, ktdrej to projekt wraz z i
uzasadnieniem Panstwo radni otrzymali. ‘

W glosowaniu nad uchwatg uczestniczylo 25 radnych. Za przyjeciem uchwaly
glosowato 25 radnych, nikt nie gtosowat przeciw, nikt z radnych nie wstrzymat sie od
glosu. Protokét z glosowania jawnego imiennego stanowi_zafgcznik Nr 44 do
niniejszeqo protokofu.

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 25 glosami ,za” podjeta Uchwale Nr XVIil/183/2020
- stanowigcg zafgcznik Nr 45 do protokoiu.

Przewodniczacy Rady zamknat pkt 13 i przystapit do re'alizacji punktu 14 porzgdku
obrad.

Ad. 14

Informacja Dyrektora Powiatowej Stacji Pogotowia Ratunkowego SPZ w Mielcu
dotyczaca zawartych uméw z tytutu najmu aktywéw trwatych pomigdzy PSPR
SPZ w_Mielcu, a podmiotami wykonujgcymi dzialalno$é leczniczg oraz
wykonujacymi dzialalnosé w zakresie bezpieczenstwa i porzadku publiczneqo
wraz z wielkoscia przychodéw otrzymywanych z teqgo tytufu w roku 20189.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu Mieleckiego - poinformowat, Zze
Dyrektor Powiatowej Stacji Pogotowia Ratunkowego SPZ w Mielcu realizujgc
postanowienia § 16 Uchwaly Nr XXXVI11/303/2014 Rady Powiatu Mieleckiego z dnia
31 marca 2014 roku przediozyt Radzie Powiatu Mieleckiego informacje dotyczaca
zawartych uméw z tytutu najmu aktywéw trwatych pomiedzy PSPR SPZ w Mielcu, a
podmiotami wykonujgcymi dziatalnos¢ lecznicza wraz z wielkoScig przychodow
otrzymywanych z tego tytutu w 2019 roku. Informacje tg Panstwo radni otrzymali wraz
z materiatami na sesje, a ktéra byla takze przedmiotem posiedzenia Komisji Rodziny,
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Zdrowia i Pomocy Spotecznej.
Nikt nie zbieral glosu w dyskusji.

W zwigzku z brakiem uwag i zastrzezen do przedstawionej informacji Przewodniczacy
Rady Powiatu stwierdzit, ze Rada Powiatu przyjefa Informacje Dyrektora Powiatowej
Stacji Pogotowia Ratunkowego SPZ w Mielcu dotyczagcq zawartych uméw z tytutu
najmu aktywow trwalych pomiedzy PSPR SPZ w Mielcu, a podmiotami wykonujgcymi
dziatalno$¢ leczniczg oraz wykonujgcymi dziatalno$¢ w zakresie bezpieczenistwa i
porzadku publicznego wraz z wielkos$cia przychodéw otrzymywanych z tego tytutu w
roku 2019, do akceptujacej wiadomosci. Informacja stanowi zalgcznik Nr 46 do

protokoiu.

Przewodniczacy Rady zamknat pkt 14 i przystgpit do realizacji punktu 15 porzgdku
obrad.

Ad. 15

Podjecie uchwaly w sprawie oceny sytuacji ekonomiczno ~ finansowej Szpitala
Specjalistycznego im. Edmunda Biernackiego w Mielcu. :

Marek Paprocki — Przewodniczgacy Rady Powiatu Mieleckiego - poinformowat, ze w
materiatach na sesje panstwo Radni otrzymali projekt przedmiotowej uchwaly.
Nastepnie poprosit Pana Zbigniewa Torbusa — p. o. Dyrektora Szpitala
Specjalistycznego im. E. Biernackiego w Mielcu, o przedstawienie w imieniu
wnioskodawcy, tj. Zarzadu Powiatu Mieleckiego przedmiotowego projektu uchwaty.

Zbigniew Torbus — p. o. Dyrektora Szpitala Specjalistycznego im. E. Biernackiego
w_Mielcu — omawiajac przedmiotowy projekt uchwaly powiedziat, ze wypehiajac
obowigzek ustawowy zostat sporzgdzony raport o sytuacji ekonomiczno - finansowej
za 2019 rok wraz z prognoza na lata 2020-2022 Szpitala Specjalistycznego im.
Edmunda Biernackiego w Mielcu. Wynik przedstawiony w Raporcie prezentuje
uzyskiwane wskazniki ekonomiczno-finansowe za rok 2019, ktére przedstawiajg sie
nastepujaco. Jesli chodzi o grupe wskaznikéw zyskownoéci to Szpital nie uzyskat
zadnych punktéw, w grupie wskaznikow plynnosci Szpital rowniez nie uzyskat zadnych
punktéw, w zakresie wskaznika efektywnosci uzyskat 10 punktow, w zakresie
wskaznikéw zadiuzenia Szpital uzyskat 8 punktdw. tgczna wartos¢ punktéw: 18.
Wskazane wskazniki sg pochodng wyniku finansowego za 2019 rok, ktoéry zamyka sig
kwotg 12 079 093,61 zt straty netto. Odnoszac si¢ do sytuacji finansowej roku 2019
trzeba powiedzie¢ o dwéch czynnikach, ktore miaty na to wptyw. Szpital wygenerowat
nadwykonania 100% powyzej ryczaltu, ktore z racji swojej istoty nie weszty do wyniku
finansowego i z jednej strony go nie polepszyly, a z drugiej strony poniesione zostaty
duze koszty wynagrodzen i podwyzek. Ponadto powiedzial, ze obecnie szpital,
poniewaz za rok 2019 istnieje konieczno$¢ wykonania doptaty do szpitala - w
wysokosci straty przekraczajgcej amortyzacje, obecnie uzyskujemy wyniki finansowe,
ktore wskazujg, ze strata jest ponizej amortyzacji. Stad tez mozemy twierdzi¢, ze jezel
utrzymamy ten trend to sytuacja Szpitala bedzie sie polepszac.
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Marek Paprocki — Przewodniczacy Rady — poprosit Przewodniczacego Komisji
Rodziny, Zdrowia i Pomocy Spolecznej Pana Marka Kaminskiego, a takze
Przewodniczacego Komisji Budzetu i Finansow Pana Bogusfawa Pereta o
przedstawienie opinii Komisiji.

Marek Kaminski — Przewodniczgcy Komisji Rodziny, Zdrowia i Pomocy Spolecznej —
powiedziat, ze Komisja Rodziny, Zdrowia i Pomocy Spotecznej na posiedzeniu w dniu
16 czerwca br. negatywnie zaopiniowata projekt uchwaty 1 gtosem ,za" i 2 gltosami
Jprzeciw” opinia Komisji jest pozytywna przy 1 glosie ,za" przy 2 glosach
wstrzymujgcych.

Bogustaw Peret — Przewodniczgcy Komisji Budzetu i Finanséw — Komisja Budzetu i
Finanséw pozytywnie zaopiniowata projekt niniejszej uchwaly 3 gtosami ,za” przy 2
glosach przeciw.

Marek Paprocki - Przewodniczacy Rady — dtworzyf dyskusje.

Marek Kaminski — radny — odniést sie do trzech projektdw uchwat, dlatego teZ prosit,
o cierpliwo$¢ i wystuchanie do konca. Chciatby w swoim imieniu i Pana Antoniego
Skawinskiego przedstawic opinie z ostatniego posiedzenia Komisji, ktéra negatywnie
zaopiniowata trzy projekty uchwat, ktdre sg przedmiotem dzisiejszych obrad. W
kolejnosci: projekt uchwaty odczytany przed chwilg, drugi projekt uchwaty w sprawie
zatwierdzenia sprawozdania finansowego i sprawozdania z dziatalno$ci Szpitala
Specijalistycznego w Mielcu za 2019 rok i trzeci. projekt uchwaly w sprawie pokrycia
straty finansowej Szpitala Specjalistycznego w Mielcu za 2019 rok. Sytuacja finansowa
oraz organizacyjna Szpitala nie jest najlepsza, o czym wiemy doskonale. Niemniej
jednak dziwimy sie, ze Panowie odpowiedzialni za tg sytuacje zdajg sie nie widzie¢
problemu lub go bagatelizuja. Zaczat od spraw, ktére powinny cieszy¢ mieszkancow
naszego powiatu. Wielki podziw budzi spofeczne zaangazowanie ludzi w pomoc
finansowg Szpitala. Ludzie widzg, ze szpital jest naszym ,oczkiem w glowie”, jak to
mowit Starosta wczeséniejszej kadencji. Wéréd nich byli zwykii obywatele, ktdrym
nalezy sie ogromny szacunek i podzigkowanie. Pomoc wplynela réwniez od
samorzadu wojewédztwa pod kierownictwem Marszatka Wladystawa Ortyla, byta
pomoc rowniez ze Skarbu Panstwa w tg pomoc zaangazowali sie¢ postowie Tomasz
Poreba i Fryderyk Kapinos oraz firmy i lokalni przedsiebiorcy. To cieszy. Za to powinny
plyng¢ duze stowa podzigkowania i uznania od calej naszej Rady dla tych wszystkich
ludzi dobrej woli. Cieszymy sig¢ rowniez z remontu oddzialu noworodkowego, o
realizacje ktérego wielokrotnie prosilismy na forum Rady. Pozytywdw wiecej pomimo
usilnych staran nie bardzo wida¢. Zawirowania w zakresie sktadu osobowego w
mieleckim szpitalu, ktére nie stuzag z pewnoscig dobremu zarzadzaniu tg jednostka jest
sporo. Klasycznym przykiadem jest odwotanie dyrekfora Wiectawa przez obecny
Zarzad Powiatu i powierzenie funkcji petnienia obowigzkdéw Dyrektora zatrudnionemu
niedtugo wczeéniej pan Zbigniewowi Torbus, ktdry juz zarzgdzat wspdlnie z Leszkiem
Kotaczem naszym szpitalem i do konca niejasne sg powody odejécia Dyrektora
Wiectawa. Wies¢ gminna niesie, ze bywa on nadal w naszym szpitaiu. Warto byioby
sie odnies¢ do te] kwestii przez Zarzad Powiatu. Kolejna kwestig z zakresu osobowego
jest przyjmowanie nowych os6b do szeroko rozumianej administracji oraz plany
zwolnienia jednego z zastuzonych lekarzy kierujgcych oddziatem. Jak bedzie taka
potrzeba to powie, o ktory oddziat chodzi. Odno$nie sytuacji finansowej i nieudolnych
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prob jej poprawy przez Zarzad Powiatu, nie chcemy sie szeroko wypowiadaé. W korcu
mamy u wiladzy osoby, ktére z poczatkiem tej kadencji zapewniaty o swojej
kompetenciji w zakresie finansow, jak obecny Starosta, czy tez w zakresie pomystéw
na szybka poprawe sytuacji w szpitalu, jak wypowiadajgcy sie wielokrotnie koledzy
radni Panowie: Dziatlowski, Gacek, Chrabaszcz, czy Pan Smaczny. Widzimy, ze
sytuacja sie nie poprawia. Przyjety plan naprawczy na 2018 rok (przypomniat: ,0
zgrozo”) przyjety zostat dopiero w lutym 2020 roku i nie jest on realizowany. O jego
bledach i niedociggnieciach méwilismy podczas sesji, na ktérej byt on przyjmowany.
Ponadto stwierdzit, ze czasami dostaje rozstrojenia jazni, gdyz jest tamten plan
naprawczy, jest drugi plan naprawczy i teraz styszat z Rady Spolecznej, ze jest nowy
plan naprawczy, ktéry ukazat sie gdzie nie gdzie. Nie wszedzie, a ktéry ma obecny
Dyrektor petnigcy obowiazki. Radny wiec pytat nad czym i kto pracuje? Termin
przyjecia tego programu naprawczego i czeste akrobacje polityczne, ktére wykonywat
Zarzad Powiatu w zwigzku z jego przygotowaniem, przejdzie do historii tej kadencii,
gdyz ,mistrzostwem $wiata” jest uchwalanie czego$ ponad rok. Patrzac na wykonanie
budzetu za 2019 widzimy wzrost przychodéw o okoto 10 min zi, ale koszty wzrosly
jeszcze bardziej. Nie jest to tylko zwigzane z podwyzkami dla personelu szpitalnego,
ktory jeszcze kilka lat temu przyznat Zarzad Powiatu pod kierunkiem obecnego
radnege Zbigniew Tymuly. Gdzie$ wasze szumne zapowiedzi rozmijajg si¢ z
rzeczywistoscig. Nie chece tez wracaé do lutego 2019, kiedy to w szczegdlnosci Pan
Starosta Lonczak oraz panowie Gacek i Chrabaszcz naciskali, aby nie przedtuzaé
dyskusji na temat dziatan Dyrektora, Pana Kwasniewskiego, ktorego atakowaliscie i
uznaliscie, ze po dwdch miesigcach sprawowania przez Was wiadzy za niezdoinego
‘do prowadzenia naszego Szpitala. Inny Szpital prowadzi z powodzeniem. Historia jak
widaé zatoczyla koto. Zmieniacie Dyrektoréw Szpitala wrecz z niespotykang
czestotliwoscig. Wkrotce kolejny konkurs i nowy Dyrektor. Doprawdy chce byé dobrej
mysli, ze jednak te dziatania ktore podejmujecie, majg jaki$ sens i wynikajg z realnej
checi podjecia szybkich dziataih w zakresie poprawy sytuacji w Szpitalu. Prosit, aby
udowodni¢ nam radnym, a szczegodlnie mieszkaricom Powiatu, ze te dzialania bedg
realne, a nie pozorowane. Ma jeszcze jedng wielka prosbe. Prosit, aby w
podejmowanych dziataniach uwzglednié fakt, ze oszczednosci warto zaczac od siebie,
od drobnych rzeczy. Doéé juz chyba tworzenia nowych stanowisk Dyrektorskich. Nie
chciat przypomina¢, ale mamy dodatkowego etatowego czionka Zarzadu Powiatu
Pana Dziatowskiego, ktérego powotanie na ten urzad Starosta Lonczak argumentowat,
ze bedzie odpowiedzialny za Szpital. Jakie dzialania podjgt i czym sig zastuzyt do tej
pory? Nie bardzo widzi, aby tam super sie¢ dzialo. Koniczac prosit, aby to wsparcie,
ktore szpital doSwiadczyt w ostatnim czasie, aby nie zostalo zaprzepaszczone, a
planowane zmiany doprowadzity w koncu do poprawy sytuacji w szpitalu. Bardzo o to
prosit. Naszym mieszkaricom Powiatu sie to nalezy, bo ten Szpital jest bardzo dobry,
tylko trzeba nim dobrze zarzadzad.

Antoni Skawiniski — radny — zabierajgc gios powiedzial, ze dzis widzimy jak wazna jest
publiczna stuzba zdrowia. Obecnie wida¢, Ze poprzedni dyrektor bardzo sie mylit
krytykujgc rozbudowe na przyktad bloku operacyjnego. Dzi$ ten rozbudowany blok
operacyjny zapewnia doskonate warunki sanitarne. Skiada podziekowania pracujgcym
w warunkach zagrozenia. Nie do akceptacji jest jednak ogromny dtug 12 ml zt za 2019
rok, najwyzszy w historii. Radny stwierdzit, ze nowy Dyrektor powinien by¢ zwigzany z
Mielcem. W jego opinii powinien by¢ to mielecki lekarz, ktéry zmobilizuje cale
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srodowisko do ratowania Szpitala, bo od lekarzy zalezy zaréwno poziom jak réwniez
w duzym stopniu warunki finansowe jego dalszego funkcjonowania.

Maria Nalezna — radna — stwierdzila, ze Zarzgd Powiatu proponuje oceni¢ pozytywnie
sytuacje ekonomiczno ~ finansowg Szpitala, w oparciu o raport i prognoze. Natomiast
w tych dokumentach nie pokazuje sie zadnych argumentéw za takg oceng sytuacii
finansowej szpitala, majgc na uwadze 12 min zt straty. Odniesie sie do analizy
wskaznikéw: wskaznik zyskownosci 0, wskaznik ptynno$ci 0, wskaznik efektywnosci
3, rotacja 7 i wskaznik zadtuzenia 8. W sumie daje nam to 18 punktow, a na podstawie
rozporzgdzenia Ministra z 25 kwietnia w sprawie wskaznikéw na podstawie ktorych
ocenia sie tg sytuacje ekonomiczng maksymalnie mozna uzyskaé¢ 70 punktéw.
Przeliczajgc to procentowo to wychodzi, ze w tej skali szpital jak gdyby zdobywa
25,71%. To ,nawet matury nie zdaje”. Jaka pozytywna ocena. Dalej piszecie panstwo,
ze prognoza szpitala na tata 2020 - 2022 - wynik 18, 18, 18, czyli nie ma poprawy.
Czyli dalej jest bez przetomu, dalej jest bez poprawy. Oznacza to, ze nalezy przystapié
do naprawy sytuacji finansowej, ale tutaj jak juz podkresiata, czeste zmiany kadrowe
nie stuzg temu.

Waldemar Barnas — radny — w zwigzku z tym, iz jeste$my przy informacji 0 biezacej
~ sytuacji, to chciatby sie odnie$¢ do tego dokumentu. Pan Dyrektor w tej projekcji na
rok 2020, 2021, 2022 przedstawia prognoze wyniku finansowego. Teraz mamy rok
2020 minus 8, czyli strata 8 min, a pozniej jest nagle poprawa drastyczna, gwattowna
czy zdecydowana sytuacji, poniewaz jest strata tylko minus 1,9 min i potem w roku
2022 minus 2 min. Skad takie nagle uzdrowienie? Jest to pytanie moze nie do korica
do pana Dyrektora, gdyz ten dokument to pewnie nie Pan sporzadzatl, a poprzedni
Dyrektor. Ale jest Pan teraz Dyrektorem i ekonomista. W lutym br. po wielkich ciezkich
bélach przyjelismy dopiero program naprawczy. Poprzedni pan Dyrektor przedstawit
prognoze na podobne lata, w podobnym czasookresie ujat Szpital. Jezeli chodzi o rok
2020 Pan Dyrektor przedstawit podobng prognoze, czyli minus 8 min zt. Natomiast
jesli chodzi o lata 2021, 2022 to pomimo wielkich optymalizacji, ktérego to wyjasnienia
pojecia zedmy sie nie doczekali, ale pomimo tych optymalizacji strata wynosit 6 min zi,
aw 2022 — 6 min zt. W kwestii formalnej przypomniat, ze ten program naprawczy
obowigzuje jeszcze i jego sie trzymamy. Oprécz tego jest tez plan finansowy
zatwierdzony na ten rok. Jak wiec ma sie to do prognoz, ktdre nie wie, czy to Pan
Dyrektor obecny, czy jeszcze poprzedni przedstawit w sytuacji biezgcej. Radny pytat,
skad takie wielkie rozbieznosci w tych dokumentach, bo on rozumie, Zze jeszcze pan
Dyrektor przedstawi swoj program naprawczy. Ponadto powiedziat, ze raport o sytuacji
finansowej  Szpitala sporzadza sie na dzien 31 maja
i jest to dokument wymagany. Natomiast program naprawczy sporzgdza sie w
momencie, kiedy powstaje ujemny wynik finansowy i 3 miesigce od terminu uplywu
terminu zatwierdzenia sprawozdania finansowego ma byé ziozony program
naprawczy. Ten termin jeszcze nie biegnie, bo jeszZcze nie uplynat termin
zatwierdzenia sprawozdania finansowego za rok poprzedni. Tak wiec prosit, aby
trzyma¢é sie chronologii, gdyz powstaje duzo dokumentéw i nie wiadomo do ktérych
dokumentow sie odnosimy. Osobiscie odnosi sie do dokumentu, kidry pojawit sie w
materiatach na sesje i do tego, ktdry nas obowiazuje, ktory uchwalilismy w lutym tego
roku. Ponowit pytanie, skad takie rozbieznosci w tych prognozach. Zdaje sobie sprawg
z tego, ze sg to prognozy i mozna podstawi¢ rézne warto$ci, i zostanie wyliczone tak
jak pasuje. Natomiast sg tez pewne dane, ktére nam o czym$ mowig. Np. w roku 2020
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przewidujecie Paristwo zatrzymanie poziomu ptac, czyli na poziomie 53 min zi, jezeli
chodzi o wynagrodzenia, pochodne zostajg, natomiast w kolejnych latach 2021-2022
juz wystepuje spadek o milion, ale to jeszcze nie daje tych oszczednosci. W
poprzednich latach i w roku obecnym mielismy do czynienia ze zdecydowanym
wzrostem ptac. Zresztg wszyscy Paristwo narzekajg, ze te ptace spowodowaly strate i
wskazuja, ze jest to gléwng przyczyng trudnej sytuacji w szpitalach w Polsce. Te prace
sg zatrzymane i nastepuje spadek w roku 2021, 2022. Czy to oznacza, ze ten milion
na jednym roku i milion na drugim wynika z redukcji zatrudnienia lub ewentualnie
optymalizacji jak to panstwo mowiliscie w dokumentach? Czy moze z odejScia
pracownikéw na emerytury? Co przewidujecie? W niniejszym opracowaniu znajdujg
sie same wskazniki i dane, z ktérych trudno co§ wywnioskowaé. Niemniej jednak
najwazniejsze jest pytanie, do ktérego wraca, z czego wynikajg rozbieznosci w
dokumentach, gdyz to sg dane, ktérymi podpierat si¢ poprzedni Dyrektor w roku 2019,
a pracujemy na danych rzeczywistych z roku 2019, a wiec jest to ten dokument.
Rozumie tez, ze nakladajg si¢ na to dane z tego roku, a wiec Pan Dyrektor ma juz jaki$
obraz tego, co dzieje sie w tym roku, a przynajmniej do 31 maja, gdyz tak to powinno
by¢ zdefiniowane. Dopowiadajgc stwierdzit, ze o optymalizacji slyszeliSmy w
poprzednim dokumencie, ale sfyszymy takZze i w tym. Czy o tej optymalizacji moze Pan
Dyrektor powiedzie¢ juz co$ wiecej, czy moze jest to jeszcze za wczesnie. Czy
ewentualnie bedzie to w tym drugim dokumencie, ktéry dopiero pojawi sie, a ktorego
termin uplywa po trzech miesigcach od koica czerwca.

Zbigniew Torbus — p. 0. Dyrektora Szpitala Specjalistycznego im. E. Biernackiego
w_Mielcu — odnoszac sie do wskaznikéw i tego poziomu zysku netto, ktory zostat
przedstawiony w rapoicie, potwierdzit realno$é uzyskiwania takich wynikéw w 2020,
2021, 2022 roku. Wynika to z analizy, ktérg przeprowadzit od momentu, kiedy zostat
powotany na stanowisko dyrektora petnigcego obowigzki dyrektora Szpitala
Specijalistycznego w Mielcu, a to sie stato tylko w dniu 1 maja. W calej rozciggtosci
potwierdzit, ze jest to realne i mozliwe do zrealizowania. Jesli chodzi o wynik finansowy
to trzeba powiedzieé, ze to jest réznica miedzy przychodami i kosztami. W zwigzku z
powyzszym mozna zwiekszaé przychody i uzyskiwaé lepszy wynik finansowy, ale
réwnocze$nie mozna zmniejszac koszty i uzyskiwaé lepszy wynik finansowy. Stusznie
zauwazono, ze nie ma tutaj wiedzy i udokumentowania tych dziatan, gdyz program
naprawczy na dzieni dzisiejszy zostat ziozony do Zarzadu na podstawie raportu tutaj
zlozonego. Ten raport jest podstawa do sporzadzenia programu naprawczego, ktory
zlozyt juz do Zarzadu Powiatu, i ktory byt tez przedmiotem oceny i analizy Rady
Spotecznej. Przypuszcza, ze bedzie jeszcze czas, aby na ten temat dyskutowad, ale
‘nawigzuje on do pewnych wskaznikéw, ktdre byly przyjmowane w programie
naprawczym z lutego 2020 roku. Jak Panstwo pamietajg powiedziat wtedy, jako
zastepca dyrektora ds. ekonomicznych, ze w petni akceptuje ten program opracowany
przez poprzedniego Dyrektora i ze zobowigzuje sie do jego uszczegodlowienia. Takie
tez uszczegoélowienie jest w tym nowym programie,  ktory zlozyt w Starostwie
Powiatowym. Dlaczego jest optymistg? Z zasady jest optymista. Natomiast stwierdzit,
ze szpital potrzebuje znacznych zmian zaréwno w zakresie organizacji pracy jak i w
zakresie kierunkéw dziatania. One znajduja sie w programie naprawczym ziozonym w
Starostwie i nie sg to dziatania, ktore sg przez niego wymyslone bez jakiejkolwiek
analizy i mozliwosci ich wykonania. Dokonat sprawdzenia ich realnosci i w wielu
przypadkach wskazujgc na kierunki rozwoju juz po rozmowie z Dyrektorem NFZ w
Rzeszowie, ktory w pelni akceptowat te kierunki. Te dobre relacje, ktore sg w tej chwili
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z Narodowym Funduszem Zdrowia przekladaja sie na to, ze roéwniez w tym roku
uzyskaliSmy niebagatelng kwote wzrostu ryczattu. W sumie okoto sze$¢ i pot miliona
zlotych, co tez przeklada sie na zwigkszone przychody. Za zeszly rok mieliSmy
nadwykonania, w tym roku mamy juz nie wykonania. Mamy sytuacje taka, ze musimy
zaangazowac wszystkich pracownikéw, aby ten ryczatt zostat wykonany. Ma nadzieje,
ze wiecej szczegotowych pytan bedzie wtedy, kiedy ten program naprawczy stanie na
sesji Rady Powiatu. ‘

Zbigniew Dzialowski — cztonek Zarzadu Powiatu — podzickowat Panu radnemu
Kaminskiemu. Nie wie, czy to byt akurat etat stworzony dia Szpitala, ale przyjmuje to.
Odnoszgc sie do osoby Pana Dyrektora Wieclawa, ktéremu nalezg sie stowa
podziekowania powiedzial, ze pan Dyrektor Wieclaw nie zostat zwolniony, tylko
odszedt. ProsiliSmy go razem z Panem Starostg, aby wycofat, albo termin odejscia
wydtuzyt, ale nie bytlo mozliwosci, aby go zatrzymaé. MySmy go ani nie odwotywali, ani
nie zwalniali. Kwestie tego, czy pan Dyrektor pojawia sie W szpitalu i oddzialu o ktérym
Pan moéwit, wyjasni Dyrektor. Ponadto przyznat racje, ze Dyrektor Kwasniewski
przyznawat podwyzki i Dyrektor Wieclaw tez przyznat podwyzki. Podwyzka zostata
przyznana rok czy dwa lata temu, a konsekwencje dalej sie ciggna. Z informacji Pani -
Ksiegowej podczas Komisji Rodziny, a takze na Komisji Budzetu wynikalo, Ze te
podwyzki, ktére my obecnie ptacimy kosztujg nas ponad 9 min zt i sg to pienigdze,
ktére nie maja pokrycia w zwrocie z NFZ. Oprécz nadwykonar na kwote ponad 3 min
zl, to bilansuje sie to w stracie, ktdrg ma szpital. Odnoszac sie do bloku operacyjnego
powiedzial, ze zostat wybudowany piekny blok operacyjny, ktdéry powinien pracowaé
diuzej. Niestety sa takie uwarunkowania, ze ten blok pracuje tylko na pierwsza zmiang.
Jezeli jest jakis wypadek, czy pilna operacja to odbywa sie w nocy. Ma nadzieje, ze
dziatania podjete w tej chwili, cho¢ sytuacja tez jest specyficzna, gdyz Szpital
praktycznie od polowy marca do korca maja miat wstrzymane przyjecia i dopiero teraz
- zaczely sige planowe przyjecia, i jest ponad 320/330 pacjentéw. Dodat rowniez, ze
trzeba teraz wiladaé wigcej wysitku, aby kontrakt zostat wykonany, gdyz wiemy jakie
sg konsekwencje w przypadku jego niewykonania.

Zbigniew Tymula — radny — przystuchujgc si¢ wypowiedzi cztonka Zarzadu pytat czy
Pan byly Dyrektor Wiectaw, ktérego ocenia dobrze, pracuje w Szpitalu, czy nie.

Zbigniew Dzialowski — cztonek Zarzadu Powiatu — Pan Dyrektor Wiectaw jest przyjety
na dwa, trzy miesigce na umowe zlecenie do momentu zakonczenia inwestycji
polegajgcej na remoncie oddziatu ginekologiczno- polozniczego.

Zbigniew Tymuta — radny — pytat, czy byty Pan Dyrektor jest budowlaricem.

Zbigniew Dzialowski — czionek Zarzgdu Powiatu — Pan Wiectaw rozpoczat ta
inwestycje, stad Dyrektor uznat, aby jg zakonczyc.

Stanistaw Lonczak — Starosta Powiatu — zabierajac gtos powiedzial, ze zdaje sobie
sprawe z tego, ze Szpital byt ,oczkiem w glowie” poprzedniego Pana Starosty i Rady,
i tak bedzie teraz. Jest to dla nas jednostka, ktéra chcielibySmy, aby dobrze
funkcjonowata, a bedzie dobrze funkcjonowata, gdy bedzie dobrze zarzadzana.
Zwracajgc sie do radnego Tymuly powiedzial, ze jest zdziwiony, gdyz zawsze
krytykowat Dyrektora Wigctawa i negatywnie oceniat jego kompetencje, i zdolnosci.
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Potwierdzit, ze Pan Dyrektor Wigclaw zlozyt na jego rece wypowiedzenie, cho¢ prosit
go moéwigc, ze to nie czas, a byt to okres pandemii, koniec marca. Prosit go takze, aby
przeciggngt jeszcze, ale nie dat namowi¢ sie na zmiane tego terminu. Natomiast
zgodzit si¢ z Panem Tymulg, Ze to nie byt zly Dyrektor, a byt to dobry Dyrektor, ktéry
wprowadzit troche spokoju, merytorycznej pracy, pracy od podstaw z ordynatorami,
gdyz oni do koiica nie wiedzieli co to sg finanse. Ordynator jest to kierownik danego
oddzialu, stad tez musi by¢ zainteresowany finansami i organizacja, gdyz inaczej moze
skonczy¢ sie to Zle dla szpitala. Ponadto Pan Dyrektor podpisat porozumienie ze
zwigzkami zawodowymi, ze do kornca tego roku nie bedzie zadnych roszczen
ptacowych, poza tymi, ktore wynikaly z podpisanego porozumienia jeszcze za Pana
radnego. Ponadto doszly nowe zobowigzania, ale na ktdére zostaly przeznaczone
pienigdze, gdyz dostaliSmy certyfikat jakosciowy za diagnostyke i te pienigdze
wystarczyly na pokrycie podwyzek dla diagnostow, laborantow i rehabilitantow, gdyz
zarabiali naprawde ,skandalicznie”. Ponadto Pan Dyrektor rozpoczat pierwsze zmiany
restrukturyzacyjne polegajgce na wprowadzaniu ewidencji lekéw oraz zuzycia
pewnych materiatdw. Zaczat takze przyglagdac¢ sie bezkrytycznemu podpisywaniu
pewnych kontraktow na pewne usiugi, czy na zamawiane roboty. Méwit o wysokich
kwotach zaméwien, ktére byly nie do ruszenia, a ktdére mozna byto wykona¢ za 1/3
warto$ci. Po raz pierwszy zaczgt wprowadzaé pewne ograniczenia i za to pozytywnie
go ocenia. Zarobwno on jak i Zarzad ma oczekiwania, ale cieszy sie z tego, gdyz
Paiistwo takze mielicie oczekiwania i wymagania do rozwoju szpitala. Z jednej strony
jest spokdj i jest dobrze, ale z drugiej nalezy jeszcze zrobi¢ kolejny krok i mie¢ pomysty.
Dyrektor Kwasniewski zostat odwotany za to, Zze nie miat pomystéw na to, co robi¢ dalej
ze szpitalem. Obecnie zobaczymy jaki plan naprawczy przedstawi obecny p. o.
Dyrektora. Obecnie widziat ten plan i stwierdzit, ze jest w nim wiele ciekawych i
konkretnych pomystéw. Nie sg to ,bajki’, ale sg to dzialania poparte mozliwo$ciami
zaréwno dofinansowania z Narodowego Funduszu Zdrowia, jak i pewnymi kadrami.-
Chcac wprowadzi¢ nowe rodzaje ustug trzeba wiedzie¢, czy bedziemy mieé kadre i
sprzet na wprowadzenie nowego rodzaju ustug medycznych. Ma nadzieje, ze
bedziemy pehligcego obowigzki Dyrektora ocenia¢, natomiast kto wygra to
zobaczymy. Czego bedzie oczekiwat od nowego Dyrektora? Bedzie oczekiwac, ze
przedstawi wiarygodny i realny program, a takze realne pomysly i rozwigzania na
poprawe wyniku finansowego, na wprowadzenie nowych ustug medycznych i na
poprawe odbioru tego Szpitala przez pacjentéw, bo docierajg wiesci, ze cze$c
personelu, moze nieliczna, tych pacjentéw traktuje bardzo roznie, a wiec jest jeszcze
wiele do zrobienia. Odnoszgc sie do ujemnego wyniku finansowego powiedziat, ze jest
on ujemny, ale takowy byt zaktadany od czasu Dyrektora Kwaéniewskiego i wszystko
wskazywalo, ze bedzie to kwota 14 700 000 zi, a w tej chwili jest to niewiele ponad 12
min zi, stad réznica to prawie 3 min zt. Oczywiscie nie mozna sig z tego cieszy¢, ale
cieszymy sie z tego, ze negatywna tendencja powiekszania sie ujemnego wyniku
finansowego zostata powstrzymana z nadziejami na to, ze nastgpig kolejne kroki, ktore
rzeczywiscie wypetnia trescig i odpowiednimi dziataniami to stowo ,,optymalizacja”.

Marek Kaminski — radny — zadat konkretne pytania: czy po wyremontowaniu oddziatu
ginekologiczno - potozniczego, pojawi sie tam nowy lekarz prowadzacy, gdyz na
ordynatora trzeba ogtasza¢ konkurs, a lekarza prowadzgcego mozna wprowadzi¢
sobie ,bocznymi drzwiami’? Czy bedzie to lekarz z Proszowic, z ktdrym wczesniej
pracowat obecny p. 0. Dyrektor? Czy sg kierunki, aby ten oddziat zostat w jaki$ sposéb
sprywatyzowany, skomercjalizowany? Ponadto pytat, czy przyjgt Pan osobe do pracy
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na stanowisko raczej kierownicze, z ktérg obecny Pan Dyrektor Torbus miat firme lub
ma firme, badz czy ta osoba byta pracownikiem w Pana firmie?

Zbigniew Torbus — p. 0. Dyrektora Szpitala Specjalistycznego im. E. Biernackiego
w Mielcu — odnoszac sie do pierwszego pytania powiedzial, ze podpisaliSmy umowg z
nowym kierujgcym oddziatem ginekologiczno — polozniczym lekarzem ginekologiem,
ktory pracowat w Proszowicach, ale pracowat takze w innych szpitalach krakowskich.
Jest to lekarz z Krakowa. Od 1 lipca bedziemy mie¢ trzech nowych lekarzy
ginekologéw. Ponadto mamy zamiar zwigkszyé zakres $wiadczen jezeli chodzi o
zabiegi w. zakresie ginekologii onkologicznej, poniewaz tutaj najwigksze wystepujg
potrzeby. Przypomnial, ze zabiegi w zakresie onkologii sg. nielimitowane, stad im
wiecej ,zrobimy” tym lepiej. Jest to takze odpowiedz na Parnstwa watpliwosci, co z
blokiem operacyjnym. Bedziemy starali sie blok operacyjny wykorzystywa¢ bardzo
intensywnie. Dodat, ze za dwa tygodnie ma réwniez spotkanie z chirurgami z Krakowa,
ktorych takze bedzie zachecat do tego, aby operowali w Mielcu. Ponadto stwierdzit, ze
Mielec stwarza $wietne warunki dla lekarzy jezeli chodzi o blok operacyjny, ktéry jest
bardzo nowoczesny. Tu podziekowania za skoniczenie tej inwestycji kieruje do
Starosty Zbigniewa Tymuly, bo to jego zastuga. Jest to nowoczesny blok operacyjny
posiadajgcy duzo sal operacyjnych, dlatego tez tych operacji moze by¢ zdecydowanie
wigcej. Wystepujg takze problemy kadrowe jezeli chodzi o obsade pomocy, czyli
pielegniarek, instrumentariuszek. Natomiast inne duze szpitale majg problem z
dostepem do stotu operacyjnego, a wiec jest to dla nas szansa i tak to postrzega. Jezeli
chodzi o sprawe kierownika dzialu zacpatrzenia, bo o to Pan Marek Kamiriski pytat,
jest to osoba wspdlnie nam znana i wie Pan o kogo chodzi. Przyznat, ze znat tego
Pana wczesniegj, tak samo jak Pan, ma do niego zaufanie i uwaza, ze jest to jego
wewnetrzna decyzja. Dodal, ze nie tworzy nowego stanowiska, a bylto to stanowisko
nicobsadzone na dzie dzisiejszy. Natomiast potrzeby sg duze w zakresie
uporzadkowania magazynu, ktory sklada sie z 6 réznych kategorii, gdyz sg tam:
magazyn medyczny, magazyn techniczny, papierniczy. W tym .dziale jest takze
realizacja zamowienn o wygranych przetargach, wiec te potrzeby byly tak duze, ze
postanowit juz w tej chwili podjg¢ takg decyzje. Jest to jego suwerenna decyzja i ma
do tego prawo. Mysli, ze czas pokaze, ze wybér byt dobry. Juz mamy pierwsze
sygnaty, ze w tym zakresie organizacji i na tym polu sie poprawia.

Marek Kaminski — radny — jego pytanie odnosnie przyjetej osoby brzmiato: czy przyjat
Pan osobe z ktérg Pan miat, lub ma wspdlng firme, badZ ta osoba byla Pana
pracownikiem w Pana firmie. Tak brzmiato pytanie. Nie méwi tu zle, ze kogos Pan
przyjat, tylko czy sg miedzy Wami zaleznosci.

Zbigniew Torbus — p. 0. Dyrekiora Szpitala Specjalistycznego im. E. Biernackiego
w_Mielcu — nie takich zaleznosci nie ma. Dodat, ze kiedy$ wspélnie prowadzili
stowarzyszenie i byta to dziatalno$¢ nie zwigzana z dziatalno$ci gospodarcza, ale bylo
to pare lat temu. W tej chwili, zadne zalezno$ci gospodarcze nie tgczg go z tym panem.

Zbigniew Dziatowski — czlonek Zarzadu Powiatu — zabrat gtos odnosnie pytania
zadanego przez radnego zwigzanego z prywatyzacja oddzialu ginekologiczno -
polozniczego. Powiedziat, ze Zarzad nie ma zamiaru jego prywatyzacji, ani nie
rozwazat takiej mozliwosci. Po to m. in. remontujemy ten oddziat, aby sytuacja
pacjentek sie poprawita. Pod koniec lipca jest przewidywane otwarcie tego oddziatu.
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Zbigniew Tymuta — radny — odniést sie do wypowiedzi cztonka Zarzadu. Powiedziat,
ze w planie naprawczym przekazanym do Zarzadu Powiatu zostato zapisane, ze w
razie ztego wyniku finansowego w 2021 roku uzyjemy ,23 prim” i przekazemy komus$
innemu.

Zbigniew DziaioWski — czfonek Zarzadu Powiatu — stwierdzit, ze jest to propozycja
Dyrektora przedstawiona na ostatnim miejscu. Natomiast nie ma w planach
prywatyzacji oddziatu.

Zbigniew Torbus — Dyrektor Szpitala Specjalistycznego im. E. Biernackiego w Mielcu
— fzeczywiscie w projekcie programu naprawczego w stosunku do dwoch oddziatow,
bo nie tylko do oddziatu ginekologiczno — polozniczego, ale oddziatu noworodkowego
jedng z alternatyw jakie tam ‘wpisal jest alternatywa przekazania- oddzialu do
zarzadzania przez inng jednostke tak jak np. w Szpitalu w Dagbrowie Tarnowskiej z
oddziatem ginekologicznym. W tym miejscu stanowczo chciatby powiedzie¢, ze ten
program przygotowywat w momencie, kiedy nie wiedziat, ze bedzie miat nowego
ordynatora, czy nowego kierujgcego oddziatem ginekologicznym. Oswiadczyi, ze jest
jak najbardziej odlegly od mysli jakiegokolwiek udostepnienia tego oddzialu
jakiejkolwiek firmie, jakiemukolwiek zespotowi pracownikéw. Chce poprowadzi¢ ten
oddziat ginekologiczno — pofozniczy pod nowym kierownictwem we wspodipracy z
poprzednim ordynatorem. Nadmienit, ze jezeli byly takie stuchy, to Panowie sie
dogaduja i to bedzie wiodacy oddziat w regionie. Prosit o pytania za dwa lata, bedziemy
mie€ nowoczesne pomieszczenia, bedziemy mie¢ nowych ginekologéw i absolutnie
nie uwaza, ze bedzie konieczno$¢ oddawania oddziatu w czyje$ inne rece. Natomiast
dodat, ze powodem takiego postepowania jest analiza ekonomiczna wynikéw
finansowych. Za 2019 rok ten oddziat generowat ponad 4 min straty i co$ trzeba byto
z tym zrobi¢. Ma nadzieje, ze pod nowym kierownictwem ten oddziat péjdzie do przodu.

Andrzej Chrabgszcz — czlonek Zarzgdu Powiatu - zabierajgc glos w dyskusji
powiedziat, ze te glosy, ktore zostaly tu podniesione, ktére takze zostaly skierowane
personalnie zmuszajg do przynajmniej krotkiej wypowiedzi. Stwierdzit, ze cokolwiek
bysmy dzisiaj zrobili jako koalicja, bedziecie Panstwo krytykowaé. Czy to na poziomie
kadrowym, organizacyjnym, jest tu ciggle przedstawianie intencji, ktére nami nie
powoduja. Méwit o tym takze na Radzie Spolecznej, bo czes¢ przedstawicieli
zwiazkdéw zawodowych pytata o prywatyzacje, o inne formy jakie miatyby zmienié¢
strukture wlasnosciowg tego Szpitala. Nie mozna wiec opinii publicznej wprowadzac
w biad i prosit o to na Radzie Spolecznej. Dzi$ tez o tym powie i méwili o tym tez
koledzy. Nie ma takiego zamiaru, a jezeli jest to zapisane to jest ,moze”. Tak jak
powiedziat to Pan Dyrektor, jezeli nie udatoby sie zadnymi Srodkami kadrowymi,
organizacyjnymi i ten wynik szedtby w gbére, i bytby progres 4 min, 6 min to taki oddziat
zniszczy caly szpital. Jest wigc zawarta jaka$ mozliwos¢, ze organ tworzgcy,
zatozycielski przemys$li rozwigzanie, ktére by w jaki$ sposéb probowato uzdrowié tg
sytuacje. Nikt nie bierze tego w tym momencie pod uwage. Nikt nie powiedziat o
dziataniach Pana Dyrektora, a szkoda, gdyz zaczyna swojg prace bardzo dobrze.
Mamy dzisiaj deficyt lekarzy i niejednokrotnie na tej Sali to wybrzmiato. Z lekarzami
jest trudno. Niemniej jednak jeden z Dyrektorow méwit, ze tu nie bedzie problemu, ze
bedg na pewno lekarze przychodzi¢ sami, bo szpital jest mocny. Jest mocny
potencjatem, ale bez konkretnych dziatan, bez zaufania do kierujgcego tym Szpitalem
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i nie przyjdg tutaj dobrzy fachowcy z zewnatrz. To co juz zrobit Pan Dyrektor Torbus to
podchodzi do tego bardzo pozytywnie. Nie wie oczywiscie jak Ci lekarze, ktdrzy tutaj
przyjda, spetnia do korica jego oczekiwania i nasze jako Zarzadu, i catej Rady Powiatu,
ale dobrze, ze bedzie to swieza krew, nowi lekarze, specjalisci, onkolodzy przyjda do
tego Szpitala. Dzieki temu zwiekszymy zakres ustug ptatnych, bo procedury
onkologiczne nie sg limitowane, a sg wysokoptatne i poprawi sie rentownosc.
Podkreslit, ze to jest ten kierunek, aby rzeczywiscie nasz Szpital nasyci¢ specjalistami
z ,wysokiej polki®, ktorzy rzeczywiscie bedg podejmowaé procedury trudne,
oczekiwane przez mieszkancow, ale dobrze ptatne, i oby sie to udato. Tutaj m. in. Pan
Dyrektor mowit w swoich zatozeniach, wiec musicie Panstwo popatrze¢ dokladnie, a
nie tylko krytycznie i szuka¢. W tej prognozie w programie naprawczym, tu odniost sig
tez do Pani Marii, powiedziat ze znajdujg sie wyrazne zapisy, ktére korelujg juz z tymi
zmianami kadrowymi, gdzie bedziemy wiasnie realizowaé okreélone procedury, a
nasze przychody bedg sie zwieksza¢. Oczywiscie bedzie sie to odbywaé przy
optymalizacji kosztoéw, lepszej reorganizacji tych oddziatéw i ten wynik, ktéry jest
prognozowany jest realny. Oczywiscie czynnikdéw, o ktdrych mowi, ze mozemy by¢
pewni, bo tam, gdzie jest czynnik ludzki i sg jeszcze uwarunkowania prawne, to nie
mozna do konca tego wyniku przewidzieé. Ale na czyms$ trzeba to zatozenie zbudowad
i Pan Dyrektor dobrze to zrobit. Ponadto powiedziat, ze nie mozna tak do konca
krytykowaé zmiany. Jego zadawala to, ze sam wynik finansowy, udato sie poprawic.
Tak wiec strata i doplata z naszej strony bedzie na nizszym poziomie. Tak wiec byty
podejmowane dziatania przez Pana Wiectawa, bo osobiscie tez go dobrze ocenia, ale
takg decyzje podjat cztowiek, kidry by¢ moze uznat, ze te uwarunkowania z
ktérymi przyszito sie mierzy¢ sa naprawde trudne i trzeba jednak odstapi¢ od dalszego
zarzgdzania. Bo tez i.zdrowie jest wazne, i wiele innych powodéw, kiérymi zapewne
sie kierowal. Niemniej jednak mamy wynik niezly, a wystarczy popatrze¢ na inne
szpitale. Pod tym wzgledem uwazat, ze pewne dziatania zostaty wprowadzone dobrze,
rozmysinie i nie powinniSmy tego krytykowaé. Odnoszgc sie do planu naprawczego
prosit, aby mu wierzy¢, ze ten plan o ktérym moéwit juz Pan radny Tymuta i juz go zna,
gdyz byt juz wstepnie przedstawiany, i nie jest to tajemnicg na Radzie Spotecznej.
Oczywiscie przedstawiciele zwigzkéw zawodowych majg rézne uwagi i wnioski, ale sg
one bardzo konkretne, nad ktérymi pochyli sie Pan Dyrektor, Zarzad. Niemniej jednak
nie styszal, aby ten program naprawczy byt do korica krytykowany. Uwaza wrecz, ze
rozwigzania sg ciekawe, tylko bedg wymagaty mocnego zaangazowania zafogi, bo bez
tego bedzie bardzo trudno najlepszy dokument zmaterializowaé. Mysli tez, ze
Swiadomos¢ zatogi, po wypowiedziach przedstawicieli zwigzkow zawodowych, wielu
lekarzy, z ktérymi rozmawial, poprawia sie. Wystepujg pewne symptomy, ktoére dajg
pewng nadzieje na to, ze uda sie, tak jak powiedziat to jeden z poprzednich dyrektorow
.byka za rogi ztapa¢”, ze w koncu, ta sytuacja Szpitala sie zréwnowazy i ta struktura
organizacyjna, zakres udzielanych $wiadczen bedg optymalne. Mysli wiec, ze nasi
mieszkancy beda z tego zadowoleni. Niemniej jednak przed nami ciezka praca. Prosit
nie krytykowaé sie, ale zastanawia¢ nad tym, co mozemy w tym programie
naprawczym jeszcze dopracowac, aby rzeczywiscie ten cel, o ktorym mowit zostat
osiagniety. Panu Dyrektorowi juz dzisiaj podziekowat, za te dziatania. Aby kadry, kiére
bedziemy do Mielca zapraszac, stanely na wysoko$ci zadania i te cele, ktdre stawiamy

przed nimi byly realizowane. To jest rzecz najwazniejsza. ‘
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Zbigniew Tymuta — radny — proponowat zakonczyé tg dyskusje na temat szpitala.
Ponadto powiedzial, ze w imieniu Klubu radnych Prawa i Sprawiedliwo$é
zaproponowat, po wylonieniu nowego Dyrektora specjalng sesje.

Waldemar Barna$ — radny — stwierdzit, ze trzeba odrézni¢ krytyke, od zadawania
pytan, od rzeczowej i merytorycznej dyskusiji. Przeciez konkretnie pytat o wskazniki
finansowe, o prognozy. Natomiast niczego nie krytykowat i nie krytykuje. Ponadto
powiedziat, Ze po raz kolejny Pan radny odnosi sie do dokumentu, kitérego nikt nie
widziat. Jeszcze raz zada to pytanie: o jaki program naprawczy chodzi? Jezeli program
naprawczy, ktéry wynika z ustawy, ktory ma by¢ zrobiony, bo powstata strata w
szpitalu, to termin sporzadzenia i przediozenia go organowi tworzgcemu uptywa za
trzy miesigce od uptywie terminu zatwierdzenia sprawozdania, a wiec jego jeszcze nie
ma. Prosit wigec, aby nie powolywa¢ sie na niego i méwic, ze niektdérzy go mieli, a
niektérzy go majg i czytaj, bo jak dobrze rozumie to jest to dokument z datg wsteczng.
Natomiast powotujemy sie i obowigzuje nas dokument: program naprawczy, ktéry
przyjeliSmy po ciezkiej dyskusji w lutym i dyskutujemy nad sprawozdaniami
finansowymi, ktére sg za tamten rok i dyskutujemy o biezacej sytuacji finansowej
szpitala, ktora jest sporzadzona na koniec 31 maja. To sg dokumenty nad ktorymi
pracujemy caly czas, a wiec prosi, aby mu nie zarzucac¢, ze krytykujemy wszystko. My
nie krytykujemy. Po prostu odnosimy sie, po pierwsze do dokumentéw i odnosimy sie
do tych wskaznikéw, czy do tych zapisow, kitére sg w dokumentach i ktére mamy do
dyspozycji i ktére zostaly nam dostarczone do porzgdku obrad dzisiejszej ses;ji.
Jeszcze raz pytat, czy chodzi o dokument na ktéry powotuje sie Pan Andrzej? Czy jest
moze jaki$ inny dokument zlecony przez Zarzad pt. ,Program Naprawczy” Dyrekcji
Szpitala.

Marek Kaminski — radny - ad vocem do Pana Andrzeja Chrabgszcza — zabierajac glos
powiedziat, ze po to on pyta, bezposrednio o takg sprawe, aby wybrzmiato to na
Radzie, gdyz wiele os6b przychodzi do niego na spotkania i o to pyta. Wéwczas
mozemy tez uspokoié, przede wszystkim naszych mieszkancow, ale i siebie. Pan
Dyrektor na koncu powiedzial, ze wchodzi w rachube zapis ,23 prim”, czy tez oddanie.
Stad tez musimy by¢ bardzo czujni, gdyz jest to juz brane pod uwage. Sytuacja z lat
90’ z WSK, gdzie wytrychem byta restrukturyzacja, gdzie w zadnej encyklopedii nie ma
wyttumaczenia. Co to oznacza? To obecnie jest optymalizacja. W kazdej dziedzinie
czy to finansowej, czy innej ta optymalizacja jest inna i wigze sie z obcinaniem czegos.
Mowi tu o restrukturyzacji i optymalizacji. Musimy wiec byé czujni i bedziemy czujni.

Zbigniew Torbus — p. 0. Dyrektora Szpitala Specjalistycznego im. E. Biernackiego
w Mielcu ~ odniost sie do kwestii 23 prim. W zwigzku z tym, iz zapis ten wzbudza tyle
emocji o$wiadczyl, ze wycofuje z programu naprawczego kwestie oddania
pracownikow z 23 prim, jakiegokolwiek oddziatu. Jezeli temat ten wréci za rok, lub dwa
lata to objety bedzie odrebnym postepowaniem. Na dzien dzisiejszy w tym zakresie
koryguje plan naprawczy.

Marek Kaminski — radny — podziekowat za konkretng odpowiedz.

Zbigniew Tymuta — radny — powiedziat, ze jest to bardzo merytoryczna dyskusja.
Przypomniat dyskusje z ubiegtego roku, kiedy strata wynosita 1700 000 zi. W
poréwnaniu do 6 min zi, to jest to duza réznica. My nie krytykujemy, my pokazujemy,
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ze trzeba dzialaé i trzeba iS¢ wspélnie. A obecny spokéj w szpitalu spowodowany jest
tym, ze byly Starosta uspokoit sytuacje. Obecna atmosfera w szpitalu wynika z tego,
ze pracujgce w szpitalu Panie pracowaly za grosze, a dzisiaj sg zadowolone i chcg
pracowaé m. in. potozne. Tu cieszy sie. Ma kilka tematdéw do Pana Dyrektora, ale nie
na dzisiaj, prosit tez aby dzisiaj nie rozmawia¢ o programie, ktéry Pan przedstawi, a
rozmawiajmy, tak jak powiedziat to kolega Waldek, o tym co nas czeka.

Nikt wiecej nie zbierat gfosu w dyskusji.

W zwigzku z tym, ze nikt nie zgtaszatl uwag, ani zastizezen do projekiu uchwaty
Przewodniczacy Rady zamknat dyskusje i poddat pod glosowanie uchwale
Nr XVIII/184/2020 w sprawie oceny sytuacji ekonomiczno — finansowej Szpitala
Specialistycznego im. Edmunda Biernackiego w Mielcu, ktérej to projekt wraz z i
uzasadnieniem Parstwo radni otrzymali.

W glosowaniu nad uchwatg uczestniczytlo 25 radnych. Za przyjeciem uchwaty
gtosowato 13 radnych, 11 radnych gtosowato przeciw, 1 radny wstrzymat sig od gtosu.
Protokét z glosowania jawnego imiennego stanowi_zafgcznik Nr 47 do niniejszego

protokoiu.

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 13 gtosami ,za” podjeta Uchwale Nr XVIil/184/2020
- stanowigcg_zatgcznik Nr 48 do protoko{u

Przewodniczacy Rady zamknat pkt 15 i przystgpit do realizacji punktu 16 porzadku
obrad.

Ad. 16
Podjecie uchwaly w _sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego

i sprawozdania z dziatalnosci Szpitala Specjalistycznego im. Edmunda
Biernackiego w Mielcu za 2019 rok.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu Mieleckiego - poinformowat, ze w
materiatach na sesje panstwo Radni otrzymali projekt przedmiotowej uchwaly.
Nastepnie poprosit Pana Zbigniewa Torbusa - p. o. Dyrektora Szpitala
Specjalistycznego im. E. Biernackiego w Mielcu, o przedstawienie w imieniu
whnioskodawcy, tj. Zarzgdu Powiatu Mieleckiego przedmiotowego projektu uchwaly.

Zbigniew Torbus — p. 0. Dyrektora Szpitala_Specjalistycznego im. E. Biernackiego
w_ Mielcu — oddat gltos Pani Ewie Kietbasa Giownej Ksiegowej Szpitala
Specjalistycznego im. E. Biernackiego w Mielcu.

Ewa Kietbasa - Gléwnej Ksiegowej Szpitala Specjalistycznego im. E. Biernackiego w
Mielcu — zabierajac glos powiedziata, ze wynik finansowy stanowi strate finansowag w
wysokosci 12 079 793,61 zt i jest to strata wysoka. Niemniej jednak zmiana
przychodow w roku 2019 ksztattowata sie na poprawnym poziomie, czyli wzrosta
0 9,6% w wysokosci 10 016 806,74 zt. W przychodach nie zostaly ujete nadwykonania,
ktore wykonat szpital wynikajgce ze zmiany formuly rozliczen z NFZ. Od momentu
wprowadzenia ryczailtu nie mamy $ciezki dochodzenia zrealizowanych nadwykonan.
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Nadwykonania w 2019 roku stanowily kwote ok. 4 min zi, a wiec te przychody
ksztattowalyby sig zupelnie inaczej. Natomiast dynamika wzrostu kosztéw wynosi 13,1
% i stanowi kwote 15 min zl. Sa to koszty, na ktére przekiada sie wzrost kosztéw
wynagrodzent i pochodnych od wynagrodzen, czyli skladek na ubezpieczenie
spoteczne i $wiadczenia pracownicze. Byly to dwa gléwne czynniki, ktére
spowodowaly wzrost kosztéw, a takze wzrost cen za ustugi i materialy, ktore
-zakupujemy na zewnatrz i na ktére przeprowadzamy przetargi. Pomimo, tego ceny
wzrastajg, a ponoszone koszty sg wyzsze. W zwigzku z tym jednostka uzyskata wynik
straty w wysokosci 12 min zi. Dodala, ze wzrost wynagrodzen spowodowany byt
zmianami ustawowymi, niezaleznymi od jednostki. Bylo to wprowadzenie dodatku MZ
dla pielegniarek, ktory w catosci nie byt pokryty przez srodki przekazane z NFZ, a wiec
pozostata czesé srodkéw pochodzila z biezgcej dziatalno$ci Szpitala. Dodatkowe
srodki przeznaczone na podwyzki wynagrodzen byly to $rodki, kornczace zbior
zbiorowy z 2017 roku, gdzie byly gwarantowane podwyzki pracownikow, ktére zostaty
zrealizowane i dzieki temu na dzien dzisiejszy nie ma zadnego toczgcego sie sporu, a
sytuacja jest zatagodzona.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady — poprosit Przewodniczacego Komisji
Rodziny, Zdrowia i Pomocy Spotecznej Pana Marka Kaminskiego, a takze
Przewodniczacego Komisji Budzetu i Finanséw Pana  Bogustawa Pereta o
przedstawienie opinii Komis;ji. :

Marek Kaminski — Przewodniczgcy Komisii Rodziny, Zdrowia i Pomocy Spotecznej —
powiedziat, ze Komisja Rodziny, Zdrowia i Pomocy Spotecznej na posiedzeniu w dniu
16 czerwca negatywnie zaopiniowata projekt uchwaly przy 1 glosie ,za" i przy 2
glosach przeciw.

Bogustaw Peret — Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finanséw — Komisja Budzetu i
Finansow pozytywnie zaopiniowata projekt niniejszej uchwaly przy 3 gtosach ,za” 2
gtosach przeciw. »

Marek Paprocki - Przewodniczgcy Rady — ofworzyf dyskusje.

Nikt nie zbierat glosu w dyskusji.

W zwigzku z tym, ze nikt nie zgtaszat uwag, ani zastrzezent do projektu uchwaty
Przewodniczacy Rady zamkngt dyskusje i poddat pod gtosowanie uchwate
Nr  XVIII/185/2020 w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego
i sprawozdania z dziatalnoéci Szpitala Specjalistycznego im. Edmunda Biernackiego
w Mielcu za 2019 rok, ktérej to projekt wraz z i uzasadnieniem Panstwo radni otrzymali.

W glosowaniu nad uchwaty uczestniczyto 25 radnych. Za przyjeciem uchwaly
gtosowato 13 radnych, 11 radnych gtosowato przeciw, nikt z radnych nie wstrzymat sie
od gtosu, 1 osoba nie oddata gtosu. Protokét z glosowania jawnego imiennego stanowi
zafgcznik Nr 49 do niniejszeqo protokoiu.

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 13 gtosami ,za” podjeta Uchwate Nr XVIll/185/2020
- stanowigcg_zafgcznik Nr 50 do protokofu.
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Przewodniczgcy Rady zamknat pkt 16 i przystapit do realizacji punktu 17 porzadku
obrad.

Ad. 17
Podjecie uchwaly w sprawie pokrycia straty finansowej netto Szpitala

Specijalistycznego im. Edmunda Biernackiego w Mielcu za rok 2019 przez Powiat
Mielecki.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu Mieleckiego - poinformowal, ze w
materialach na sesjg panstwo Radni otrzymali projekt przedmiotowe] uchwaly.
Nastepnie poprosit Irene Turek — Skarbnik Powiatu, o przedstawienie w imieniu
wnioskodawcy, tj. Zarzadu Powiatu Mieleckiego przedmiotowego projekiu uchwaly.

lrena Turek — Skarbnik Powiatu - omawiajgc przedmiotowy projekt uchwaly
powiedziala, ze tak jak to wybrzmiato juz wczeéniej Szpital zamknat rok obrotowy stratg
w wysokos$ci ponad 12 min zt przy kosztach amortyzacji 5 843 000 zt. Zgodnie z
ustawq o dziatalnosci leczniczej organ tworzacy jest zobowigzany do pokrycia straty,
albo podjecia uchwaly o likwidacji samodzielnego, publicznego zakladu opieki
zdrowotnej. W zwiazku z powyzszym Zarzad przediozyt pod obrady Rady uchwate
o pokryciu straty finansowej netto w wysokosci 6 236 302,38 zt ze $rodkow
finansowych budzetu Powiatu.

Marek Paprocki — Przewodniczacy Rady — poprosit Przewodniczacego Komisji
Rodziny, Zdrowia i Pomocy Spotecznej Pana Marka Kaminskiego, a takze
Przewodniczacego Komisji Budzetu i Finanséw Pana  Bogusiawa Pereta o
przedstawienie opinii Komisiji.

Marek Kaminski — Przewodniczacy Komisji Rodziny, Zdrowia i Pomocy Spotecznej —
powiedzial, ze Komisja Rodziny, Zdrowia i Pomocy Spofecznej negatywnie
zaopiniowata projekt uchwaly przy 1 glosie ,za" i przy 2 glosach przeciw.

Bogustaw Peret — Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finanséw — Komisja Budzetu i
Finanséw jednomysinie pozytywnie zaopiniowala projekt niniejszej uchwaty.

Marek Paprocki - Przewodniczgcy Rady — otworzyt dyskusje.

Zbigniew Tymuia — radny — stwierdzit, ze dyskusja byla bardzo merytoryczna.
Pierwszych dwéch punktéw Klub Prawa i Sprawiedliwo$ci nie popart, dlatego, ze miato
by¢ tak pieknie. Bedziemy czekaé kolejny rok. Jezeli bedzie tak pigknie jak dzi§
moéwimy, to na pewno zaglosujemy za. Jezeli chodzi o pokrycie straty w Szpitalu, dla
dobra pacjentéw i Szpitala Klub Prawa i Sprawiedliwosci, jest odpowiedzialny i bedzie
gtosowat ,za”,

Marek Paprocki — Przewodniczacy Rady Powiatu — podsumowujgc powiedziat, ze
strata byta zaktadana na 15 min zt, a w tym momencie jest o 3 min zt mniejsza. Takie
byly przewidywania poprzedniego Dyrektora.

Nikt nie zbieraf glosu w dyskusji.
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W zwigzku z tym, ze nikt nie zglaszat uwag, ani zastrzezen do projektu uchwaty
Przewodniczacy Rady zamkngt dyskusje i poddat pod glosowanie uchwale
Nr  XVIII/186/2020 w sprawie pokrycia straty finansowej netto Szpitala
Specjalistycznego im. Edmunda Biernackiego w Mielcu za rok 2019 przez Powiat
Mielecki, ktdrej to projekt wraz z i uzasadnieniem Panstwo radni otrzymali.

W glosowaniu nad uchwatg uczestniczylo 25 radnych. Za przyjeciem uchwaly
gtosowato 24 radnych, nikt z radnych nie gtosowat przeciw, 1 radny wstrzymat sie od
gtosu. Protokdt z glosowania jawnego imiennego stanowi_zalgcznik Nr 51 do
niniejszeqgo protokofu.

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 24 gtosami ,za” podjeta Uchwafe Nr XVIll/186/2020 |
- stanowigcg zalgcznik Nr 52 do protokotu.

Przewodniczacy Rady zamknat pkt 17 i przystapit do realizacji punktu 18 porzadku
obrad.

Ad. 18
Informacja zbiorcza o umowach zawartych w 2019 r. przez Szpital

Specjalistyczny im. E. Biernackiego w Mielcu i wielkosci miesigcznych
przychoddw z tego tytulu.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu - poinformowat, iz Dyrektor Szpitala
Specjalistycznego im. Edmunda Biernackiego w Mielcu realizujgc postanowienia § 16
Uchwaty Nr XXXVI1/303/2014 Rady Powiatu Mieleckiego z dnia 31 marca 2014 roku
przediozyt Radzie Powiatu Mieleckiego zbiorcza informacje o umowach o zawartych
w 2019 r. przez Szpital Specjalistyczny im. E. Biernackiego w Mielcu i wielkosciach
miesiecznych przychodow z tego tytutu. Informacje tg Panstwo radni otrzymali wraz z
materiatami na sesje, a ktéra byla takze przedmiotem posiedzenia Komisji Rodziny,
Zdrowia i Pomocy Spotecznej.

Nikt nie zbierat glosu w dyskusji.

W zwigzku z brakiem uwag i zastrzezei do przedstawionej informacji Przewodniczacy
Rady Powiatu stwierdzit, ze Rada Powiatu przyjeta informacje zbiorczg o umowach
zawartych w 2019 r. przez Szpital Specjalistyczny im. E. Biernackiego w Mielcu i
wielko$ci miesiecznych przychodow z tego tytulu, do akceptujacej wiadomosci.
Informacja stanowi zafgcznik Nr 53 do protokofu. '

Przewodniczacy Rady zamknat pkt 18 i przystapit do realizacji punktu 19 porzadku
obrad.

Ad. 19

Podiecie uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi z dnia 5 lutego 2020 roku.
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Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu - poinformowal, ze w materiatach
na sesje panstwo Radni otrzymali projekt oraz uzasadnienie przedmiotowej uchwaty
wypracowane przez Komisje Skarg, Wnioskdw i Petycji, a takze przedmiotowa skarge.

Marek Paprocki - Przewodniczacy Rady — ofworzyt dyskusje.

Nikt nie zbieraf glosu w dyskusji,

Przewodniczacy Rady zamkng! dyskusje i poddat pod gtosowanie uchwate
Nr XVIII/187/2020 w sprawie rozpatrzenia skargi z dnia 5 lutego 2020 roku, ktérej to
projekt wraz z i uzasadnieniem Panstwo radni otrzymali.

W gtosowaniu nad uchwalg uczestniczylo 25 radnych. Za przyjeciem uchwatly
gtosowato 16 radnych, nikt z radnych nie glosowat przeciw, 4 radnych wstrzymato si¢
od glosu, 3 osoby nie oddaty glosu. Protokét z gtosowania jawnego imiennego stanowi
zalgcznik Nr 54 do niniejszego protokoiu. '

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 16 gtosami ,za” podjeta Uchwale Nr XVI1l/187/2020
- stanowigcg_zalgcznik Nr 55 do protokoiu.

Przewodniczacy Rady zamknat pkt 19 i przystapit do realizacji punktu 20 porzadku
obrad. '

Ad. 20

Podjecie uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi z dnia 26 kwietnia 2020 roku.

Marek Paprocki — Przewodniczacy Rady Powiatu - poinformowat, Zze w materiatach
na sesje panstwo Radni otrzymali projekt oraz uzasadnienie przedmiotowej uchwaty
wypracowane przez Komisje Skarg, Wnioskéw i Petycji, a takze przedmiotowa skarge.

Marek Paprocki - Przewodniczgcy Rady — ofworzyf dyskusje.

Nikt nie zbieral glosu w dyskusji.

Przewodniczgey Rady zamkngt dyskusje i poddat pod glosowanie uchwate
Nr XVI11I/188/2020 w sprawie rozpatrzenia skargi z dnia 26 kwietnia 2020 roku., ktérej
to projekt wraz z i uzasadnieniem Panstwo radni otrzymali.

W glosowaniu nad uchwatg uczestniczytlo 23 radnych. Za przyjeciem uchwaty
glosowato 14 radnych, nikt z radnych nie gtosowat przeciw, 6 radnych wstrzymato sie
od glosu, 3 osoby nie oddaty gtosu. Protokét z glosowania jawnego imiennego stanowi
zalgcznik Nr 56 do niniejszego protokofu.

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 14 glosami ,za" podjeta Uchwate Nr XVI1l/188/2020
- stanowigcq_zafgceznik Nr 57 do protokotu.

Przewodniczgcy Rady zamkngt pkt 20 i przystapit do realizacji punktu 21 porzadku
obrad.
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Ad. 21

Podjecie uchwaly w sprawie zmiany Uchwaly Nr VII/73/2019 Rady Powiatu
Mieleckiego, w sprawie zatwierdzenia i przystapienia do realizacji_projektu
szMielec stawia na zawodowcoéw — edycja II”, w ramach regionalnego Programu
Operacyjneqgo Wojewoddztwa podkarpackiego na lata 2014-2020, Os priorytetowa
IX — Jakos$é edukacii i kompetencji w regionie, Dziatania 9.4 — poprawa jakosci
ksztalcenia zawodowego.

Marek Paprocki — Przewodniczacy Rady Powiatu Mieleckiego - poinformowat, ze w
materiatach na sesje panstwo Radni otrzymali projekt przedmiotowej uchwaly.
Nastepnie poprosit Pana Andrzeja Bryte — Wicestaroste, o przedstawienie w imieniu
wnioskodawcy, {j. Zarzgdu Powiatu Mieleckiego przedmiotowego projektu uchwaty.

Andrzej Bryta — Wicestarosta — jak juz powiedziat we wniosku o poszerzenie sesji,
projekt realizujemy i bedziemy go realizowad, i jest on bardzo pomocny i potrzebny.
Nie zmieniajg sie realia finansowe i pozostaje 10% wktadu wilasnego w wysokosci
245 925 zi. Zmieniajg sig tylko proporcje, ktére wchodzg w skiad tego udziatu
wlasnego. Zwieksza sie kwota $Srodkoéw finansowych, a zmniejsza sie wkiad
niepieniezny. Taka jest interpretacja wojewoddzkiego urzedu pracy, a chodzi o
wynagrodzenia tych nauczycieli, ktérzy realizujg staze w ramach tego projektu. My
wykazaliSmy te wynagrodzenia we wkiadzie niepienieznym, a WUP uwaza, ze nalezy
o uznac¢ jako wkiad pieniezny.

Marek Paprocki — Przewodniczacy Rady — poprosit Przewodniczacego Komisiji
Edukacji, Kultury i Sportu Pana Adama Jastrzgbha o przedstawienie opinii Komisji.

Adama Jastrzgba — Przewodniczacy Komisji Edukacji, Kultury i Sportu — powiedziat,
ze opinia Komisji jest jednoglo$nie pozytywna.

Marek Paprocki - Przewodniczacy Rady — otworzyt dyskusje.

Nikt nie zbierat glosu w dyskusji.

W zwigzku z tym, ze nikt nie zgtaszat uwag, ani zastrzezen do projektu uchwaly
Przewodniczgcy Rady zamkngt dyskusje i poddat pod glosowanie uchwale
Nr XVIIl/189/2020 w sprawie zmiany Uchwaly Nr VII/73/2019 Rady Powiatu
Mieleckiego, w sprawie zatwierdzenia i przystapienia do realizacji projektu ,Mielec
stawia na zawodowcdw — edycja II", w ramach regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewoddztwa podkarpackiego na lata 2014-2020, O$ priorytetowa IX — Jako$é
edukacji i kompetencji w regionie, Dziatania 9.4 — poprawa jakosci ksztalcenia
zawodowego, ktorej to projekt wraz z i uzasadnieniem Panstwo radni otrzymali.

W glosowaniu nad uchwalg uczestniczyto 23 radnych. Za przyjeciem uchwaty
gtosowato 23 radnych, nikt nie glosowat przeciw, nikt z radnych nie wstrzymat sie od
glosu. Protokét z glosowania jawnego imiennego stanowi_zafgcznik Nr 58 do
niniejszego protokoiu.
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Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 23 gtosami ,za” podjeta Uchwalfe Nr XVIll/189/2020
- stanowigcg zafgcznik Nr 59 do protokotu.

Przewodniczacy Rady zamknat pkt 21 i przystgpit do realizacji punktu 22 porzadku
obrad.

Ad. 22

Podjecie uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi z dnia 1 maja 2020 roku.

Marek Paprocki — Przewodniczgcey Rady Powiatu - poinformowal, ze w materiatach
na sesje panstwo Radni otrzymali projekt oraz uzasadnienie przedmiotowej uchwaty
wypracowane przez Komisje Skarg, Wnioskéw i Petycji, a takze przedmiotowg skarge.

Marek Paprocki - Przewodniczgcy Rady — ofworzyf dyskusje.

Nikt nie zbierat glosu w dyskusji.

Przewodniczacy Rady zamknat dyskusje i poddat pod glosowanie uchwate
Nr XVIII/190/2020 w sprawie rozpatrzenia skargi z dnia 1 maja 2020 roku, kiérej to
projekt wraz z i uzasadnieniem Panstwo radni otrzymali.

W glosowaniu nad uchwaty uczestniczylo 23 radnych. Za przyjeciem uchwaly
gtosowato 23 radnych, nikt nie glosowat przeciw, nikt z radnych nie wstrzymat sie od
gtosu. Protokédt z glosowania jawnego imiennego stanowi_zafgcznik Nr 60 do
niniejszego protokofu.

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 23 gtosami ,za” podjeta Uchwale Nr XVII/190/2020
- stanowigcg zalgcznik Nr 61 do protokoiu.

Przewodniczacy Rady zamknat pkt 20 i przystapit do realizacji punktu 21 porzgdku
obrad.

Przewodniczacy Rady ogtosit 10 minutows przerwe.

Po przerwie Przewodniczacy Rady wznowit obrady XVIIl ses;ji Rady Powiatu
Mieleckiego.

Ad. 23

Sprawozdanie _z realizacji _Programu wspoipracy Powiatu Mieleckiego
Z organizacjami pozarzadowymi oraz podmiotami wymienionymi w art. 3 ust. 3
ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 roku o dziatalnosci pozytku publicznego
i 0 wolontariacie za 2019 rok.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu - poinformowat, ze w ustawowym
terminie a ponownie wraz z materiatami na sesje panstwo radni otrzymali
przedmiotowe sprawozdanie. Dodat, ze zgodnie z art. 5a ust. 3 ustawy dziatalnosci
pozytku publicznego i o wolontariacie organ wykonawczy jednostki samorzadu
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terytorialnego nie pdzniej niz do dnia 31 maja kazdego roku, jest obowigzany
przediozy¢ organowi stanowigcemu jednostki samorzadu terytorialnego oraz
opublikowaé w Biuletynie Informacji Publicznej sprawozdanie z realizacji programu
wspélpracy za rok poprzedni. Ponadto dodam, ze sprawozdanie bylo takze
przedmiotem posiedzenia Komisji Rodziny, Zdrowia i Pomocy Spoteczne;j.

Marek Paprocki - Przewodniczgacy Rady — ofworzyf dyskusje.

Nikt nie zbieraf glosu w dyskusji. -

W zwigzku z brakiem uwag i zastrzeZen do sprawozdania Rada Powiatu Mieleckiego
przyjela Sprawozdanie z realizacji Programu wspdipracy Powiatu Mieleckiego
Z organizacjami pozarzagdowymi oraz podmiotami wymienionymi w art. 3 ust, 3
ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 roku o dziafalno$ci pozytku publicznego
i o wolontariacie za 2019 rok, stanow;qce zalgcznik Nr 62 do protokotu, do
akceptujgcej wiadomosci.

Przewodniczgcy Rady zamknat pkt 23 i przeszedt do realizacji punktu 24 porzadku
obrad.

Ad. 24

Informacja o realizacji Programu Promocji Zatrudnienia oraz Aktywizaciji
Lokalnego Rynku Pracy dla Powiatu Mieleckiego na lata 2016-2022.

Marek Paprocki — Przewodniczgey Rady Powiatu - Paristwo Radni w materiatach na
sesje otrzymali ,Informacje - o realizacji Programu Promocji Zatrudnienia oraz
Aktywizacji Lokalnego Rynku Pracy dla Powiatu Mieleckiego na lata 2016-2022".
Dodat, ze niniejsza informacja byla takze przedmiotem analizy Komisji Rodziny,
Zdrowia i Pomocy oraz Komisji Rozwoju Gospodarczego, Rolnictwa i Ochrony
Srodowiska. Poniewaz Panstwo Radni mieli mozliwoéé zapoznania sie z powyzszg
informacjg, to w przypadku pytan, odpowiedzi na nie udzieli Pan Grzegorz Durak
Dyrektor Powiatowego Urzedu Pracy w Mielcu.

Marek Paprocki - Przewodniczacy Rady — otworzyf dyskusje.

Zbigniew Tymuta — radny - podzigkowat za przygotowanie programu, ktory
przeanalizowali$my podczas posiedzenia Komisji i do ktorego bylo bardzo wiele pytan.

Marek Paprocki - Przewodniczgcy Rady — w imieniu Rady Powiatu podziekowat Panu
Dyrektorowi i wszystkim pracownikom za wspoéliprace i bardzo dobra prace.

Nikt wiecej nie zbierat glosu w dyskusji.

W zwiagzku z brakiem uwag i zastrzezen do przedstawionej informacji Rada Powiatu
Mieleckiego przyjela ,Informacje o realizacji Programu Promocji Zatrudnienia oraz
Aktywizacji Lokalnego Rynku Pracy dla Powiatu Mieleckiego na lata 2016-2022",
stanowigce_zafgcznik Nr 63 do protokoifu, do akceptujgcej wiadomosci.
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Przewodniczacy Rady zamknat pkt 24 i przystapit do realizacji punktu 25 porzadku
obrad.

Ad. 25

Sprawozdanie z dziatalnosci Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Mielcu
za 2019 r. wraz z wykazem potrzeb w zakresie pomocy spolecznej na rok 2020.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu - w materialach na sesje panstwo
Radni otrzymali przedmiotowe Sprawozdanie. Dodat, ze zgodnie z art. 112 ust 1213
ustawy o pomocy spotecznej oraz zgodnie art. 76 ust. 4 pkt 15 ustawy o wspieraniu
rodziny i systemie pieczy zastepczej, kierownik powiatowego centrum pomocy rodzinie
skilada radzie powiatu coroczne sprawozdanie z dziatalnosci centrum oraz przedstawia
wykaz potrzeb w zakresie pomocy spotecznej. Rada Powiatu na podstawie
przediozonego wykazu potrzeb moze opracowywaé i wdrazac lokalne programy.
Niniejsze sprawozdanie bylo takze przedmiotem analizy i oceny Komisji Rodziny
Zdrowia i Pomocy Spotecznej na posiedzeniu w dniu 16 czerwca 2020 roku. W zwigzku
z tym, iz byt czas na zapoznanie sie z przesianymi materiatami to zaproponowat, aby
ewentualne pytania kierowaé do obecnej na dzisiejszej sesji pani Beaty Kardy$ -
Dyrektora Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Mielcu.

Marek Paprocki - Przewodniczacy Rady — otworzyf dyskusje.

Nikt nie zbierat glosu w dyskusji.

Marek Paprocki - Przewodniczacy Rady - zlozyt podziekowania Pani Dyrektor oraz
wszystkim pracownikom Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie za dobra prace oraz
wspélprace z Radg Powiatu Mieleckiego.

W zwigzku z brakiem uwag i zastrzezen do sprawozdania Rada Powiatu Mieleckiego
przyjela Sprawozdanie z dziatalnosci Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w
Mielcu za 2019 r. wraz z wykazem potrzeb w zakresie pomocy spofecznej na rok
2020, stanowigce_zalgcznik Nr 64 do protokofu, do akceptujgcej wiadomosci.

Przewodniczgcy Rady zamknat pkt 25 i przystapit do realizacji punktu 26 porzgdku
obrad.

Ad. 26
Roczna Ocena dzialalnosci Warsztatu Terapii_Zajeciowej w Mielcu przy ul.

Kocjana 15 za rok 2019 prowadzonego przez Miejski Osrodek Pomocy
Spotecznej w Mielcu.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu - w materiatach na sesje panstwo
Radni otrzymali Roczng Ocene dziatalnosci Warsztatu Terapii Zajeciowe] w Mielcu
przy ul. Kocjana 15 za rok 2019 prowadzonego przez Miejski Osrodek Pomocy
Spotecznej w Mielcu. Jezeli bedq pytania do niniejszego opracowania to odpowiedzi
na nie udzieli obecna na sesji Pani Beata Kardy$ Dyrektor POW|atowego Centrum
Pomocy Rodzinie w Mielcu.
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Marek Paprocki - Przewodniczacy Rady — otworzyf dyskusje.

Nikt nie zbieral glosu w dyskusji.

Marek Paprocki - Przewodniczacy Rady — prosit o ztozenie podzigkowan wszystkim
pracownikom Warsztatow Terapii Zajeciowej za dobrg prace.

W zwigzku z brakiem uwag i zastrzezen do przedtozonego opracowania Rada Powiatu
Mieleckiego przyjeta Roczng Ocena dziatalno$ci Warsztatu Terapii Zajeciowej w
Mielcu przy ul. Kocjana 15 za rok 2019 prowadzoneqo przez Miejski Osrodek
Pomocy Spofecznej w _Mielcu, stanowiaca_zalgcznik Nr 65 do protokoiu, do
akceptujgcej wiadomosci. :

Przewodniczagcy Rady zamknat pkt 26 i przystapit do realizacji punktu 27 porzadku
obrad.

Ad. 27
Sprawozdanie z realizacji ,,Powiatoweqo Programu Przeciwdziatania Przemocy

w Rodzinie oraz Ochrony Ofiar Przemocy w Rodzinie w Powiecie Mieleckim na
lata 2016-2022” za 2019 rok.

Marek Paprocki — Przewodniczacy Rady Powiatu - w materiatach na sesje paristwo
Radni ofrzymali przedmiotowe sprawozdanie Jezeli beda pytania do niniejszego
sprawozdania to odpowiedzi na nie udzieli obecna na sesji Pani Beata Kardys Dyrektor
Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Mielcu.

Marek Paprocki - Przewodniczgcy Rady — otworzyt dyskusje.

Marek Kaminski — radny — prosit o przedstawienie przez Panig Dyrektor form
wspolpracy i pomocy dzieciom nie bedgcych z terenu naszego Powiatu.

Beata Kardy$ - Dyrektor Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Mielcu — pytanie.
Pana radnego dotyczy naszych efektéw jako Powiatu Mieleckiego i naszej dziatalnosci
zakresie wspierania pieczy zastepczej i organizowania opieki dla dzieci, ktére tej opieki
zostaty pozbawione. Poinformowata, ze w tym roku zwrécit sie do nas sgsiedni Powiat,
a dokiadnie miasto Tarndéw z prosbg o wsparcie i umieszczenie w rodzinie zastepczej
czworki rodzenstwa. My korzystajac ze swoich zasobow przyjelismy te dzieci w rodzine
zastepcza, ktdéra w tamtym roku ukoniczyta szkolenie i ma do tego kwalifikacje. W ten
sposOb pomogliSmy sgsiedniemu powiatowi zapewni¢ opieke dzieciom, ktére takiej
opieki nie maja.

Nikt wiecef nie zbierat glosu w dyskusji.

W zwigzku z brakiem uwag i zastrzezen do przedtozonego sprawozdania Rada
Powiatu Mieleckiego przyjeta Sprawozdanie z realizacji ,,Powiatowego Programu
Przeciwdzialania Przemocy w Rodzinie oraz Ochrony Ofiar Przemocy w Rodzinie
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w Powiecie Mieleckim na lata 2016-2022" za 2019 rok, stanowigca zafgcznik Nr 66
do protokofu, do akceptujgcej wiadomosci.

Przewodniczgcy Rady zamknat pkt 27 i przystapit do realizacji punktu 28 porzadku
obrad. '

Ad. 28

Sprawozdanie organizatora rodzinnej pieczy zastepczej — Powiatowego Centrum
Pomocy Rodzinie w Mielcu z efektéw pracy za rok 2019.

Marek Paprocki — Przewodniczacy Rady Powiatu - W materiatach na sesje pahstwo
Radni otrzymali sprawozdanie organizatora rodzinnej pieczy zastepczej —
Powiatowego Centrum Pomocy  Rodzinie w Mielcu z efektoéw pracy za rok 2019.
Dodam, ze Zarzadzeniem Nr 29/2011 z dnia 15.09.2011 r. Starosta Powiatu wyznaczyt
Powiatowe Centrum-Pomocy Rodzinie w Mielcu jako organizatora pieczy zastgpczej.
Jezeli beda pytania do niniejszego sprawozdania to odpowiedzi na nie udzieli obecna
na sesji Pani Beata Kardy$ Dyrektor Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w
Mielcu.

Marek Paprocki - Przewodniczgey Rady — ofworzyt dyskusje.

Nikt nie zbierat glosu w dyskusji.

W zwigzku z brakiem uwag i zastrzezen do przediozonego sprawozdania Rada
Powiatu Mieleckiego przyjela Sprawozdanie organizatora rodzinnej pieczy
zastepczej — Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Mielcu z efektow pracy
za rok 2019, stanowiacg zalgcznik Nr 67 do protokotu, do akceptujgcejwiadomosci.

Przewodniczgcy Rady zamknat pkt 28 i przystapit do realizacji punktu 29 porzadku
obrad.

Ad. 29

Ocena zasob6w pomocy spolecznej na terenie Powiatu Mieleckieqd zarok 2019
wraz z rekomendacjami.

Marek Paprocki — Przewodniczacy Rady Powiatu - w materiatach na sesje panstwo
Radni otrzymali oceng zasobdw pomocy spotecznej na terenie Powiatu Mieleckiego
za rok 2019 wraz z rekomendacjami i mieli mozliwo$¢ zapoznania sie z nig. Ocena
zasobdw pomocy spotecznej byta takze przedmiotem analizy Komisji Rodziny,
Zdrowia i Pomocy na posiedzeniu w dniu 16 czerwca 2020 r. Dodal, ze zgodnie z art.
16 a ust. 4 ustawy o pomocy spotecznej organ wykonawczy jednostki samorzadu
terytorialnego przedstawia co roku do dnia 30 kwietnia ocene zasobow pomocy
spotecznej radzie powiatu. Taka ocene wraz rekomendacjami Paristwo radni otrzymali
w ustawowym terminie i jest ona podstawg do planowania budzetu na rok nastgpny.
Jezeli bedg pytania do niniejszej oceny to odpowiedzi na nie udzieli ohecna na sesji
Pani Beata Kardy$ - Dyrektor Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Mielcu.
Marek Paprocki - Przewodniczgcy Rady — otworzyf dyskusje.
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Nikt nie zbieraf glosu w dyskusji.

W zwigzku z brakiem uwag i zastrzezen do przediozonego opracowania Rada Powiatu
Mieleckiego przyjeta Ocene zasobdw pomocy spolecznej na terenie Powiatu
Mieleckiego za rok 2019 wraz z rekomendacjami, stanowigca_zalgcznik Nr 68 do
protokotu, do akceptujgcej wiadomosci.

Przewodniczacy Rady zamknat pkt 29 i przystgpit do realizacji pﬁnktu 30 porzadku
obrad. '

Ad. 30

Sprawozdanie Komendanta Powiatowego Policji w Mielcu.

Marek Paprocki — Przewodniczacy Rady Powiatu - Komendant Powiatowy Policji
zgodnie z art. 10 ust. 1i 3 ustawy o Policji sklada Radzie Powiatu roczne sprawozdanie
ze swojej dzialalno$ci oraz informacje o stanie porzadku i bezpieczenstwa
publicznego. Rada Powiatu na tej podstawie moze okresli¢ w drodze uchwaly, istotne
dla wspdlnoty samorzadowej zagrozenia bezpieczenstwa i porzadku publicznego.
Sprawozdanie Komendanta Powiatowego Policji Panstwo Radni otrzymali w
materiatach na sesje i mieli mozliwo$¢ zapoznania sie z nim. Jezeli bedg pytania do
niniejszego sprawozdania to odpowiedzi na nie udzieli obecny na dzisiejszej sesji
Komendant Powiatowy Policji w Mielcu Pan Jacek Juwa.

Marek Paprocki - Przewodniczgcy Rady - otworzyt dyskusje.

Zbigniew Tymuta — radny — zwrdcit uwage na nieciekawe wskazniki, na przestepczo$é
i narkotyki. Praca Policji jest bardzo ceniona, dlatego tez stwierdzit, ze musi wktadaé
-dozo pracy. Apelowat o wsparcie Policji np. w postaci zakupu samochodu.

Antoni Skawinski — radny — jest zadowolony z pracy Policji. Radny ma jedng, mata
uwage. 24 lipca 2019 r. w Mielcu odbyla sie uroczystos¢ 100-lecia Panstwowej Policji.
Zastepca Prezydenta Miasta Mielca wreczyta prezent — samochodzik MO, czyli Milicji
Obywatelskiej, a powinien by¢ Policji, gdyz bylo to 100-lecie powstania Policji
Panstwowej w wolnej ojczyznie w 1919 roku. Zdaniem radnego to ogromna
kompromitacja dla Urzedu Miasta w Mielcu, Prezydenta Mielca i jego doradcoéw. Stad
pytanie do Prezydenta Wisniewskiego, czy nie zauwazyl, ze czasy PRL i Milicji
Obywatelskiej juz minely. Dzi§ mozna byé dumnym z pracy Policji, ale nie wolno
pozwoli¢ na zatarcie prawdy historycznej, gdyz dobrze, ze dzi§ Policja pracuje wg
wyzszych standardow, gdyz w czasach Milicji byt utworzony specjalny departament do
zwalczania ko$ciota katolickiego. Przykladem tych dziatan bylo zamordowanie w
pazdzierniku 1984 roku Kapelana Solidarnosci bt. Ks. Jerzego Popieluszki, ktorego
pomnik podwigcony w 25 rocznice $mierci w pazdzierniku 2009 roku znajduje sie na
cmentarzu w Trzcianie, 7 km od Mielca.

Marek Paprocki — Przewodniczacy Rady Powiatu — z informaciji jakie posiada sprawa
ta byla wyjasniona przez Prezydenta Miasta Mielca i zostaly wyciggniete wnioski
i konsekwencje wzgledem pracownikow.

70



Stanistaw Lonczak — Starosta Powiatu Mieleckiego — korzystajac z ckazji i obecnosci
Pana Komendanta podzieckowat za wspélprace i za pomoc Policji z Komendy
Powiatowej w Mielcu przede wszystkim w akcji powodziowej. Przyznat rowniez, ze
liczba przestepstw wzrasta, ale wskaznik wykrywalnosci przestepstw poprawia sie.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu — ze wskaznikami jest réznie. Jezeli
na jednej Komendzie zostanie zgtoszona kradziez roweru i nie zostanie to wykryte, to
jest to 100% niewykrywalnosci. Na przykiad tam, gdzie zostanie znalezionych 10
samochoddw, na 20 to statystyki zupetnie inaczej wygladajg. W imieniu wszystkich
radnych ziozyt serdeczne podziekowania za bardzo dobrg wspoéiprace z Rada
Powiatu, z Zarzadem Powiatu i prosit o przekazanie tych podziekowan na rece
policjantéw, szczegdlnie w tym trudnym czasie COVID - 19, gdzie znajdujg sie na
pierwszej linii, wraz ze stuzbg zdrowia, pracownikami sanepidu i innymi.

Marek Kaminski — radny — stwierdzit, ze Pan Przewodniczgcy podat zaciemniajgcy
obraz 1 rower — 100% niewykrywalnosci. W naszym rejonie przestepczosc niestety
wzrasta, ale wykrywalno$é z 59 % wzrosta do 62% i jest to ponad 2000 przestepstw.

Nikt Wiecej nie zbierat glosu w dyskusji.

W zwiazku z brakiem uwag i zastrzezen do przedtozonego sprawozdania Rada
Powiatu Mieleckiego przyjeta Sprawozdanie Komendanta Powiatowego Policji w
Mielcu, stanowiaca zatgcznik Nr 69 do protokofu, do akceptujacej wiadomosci.

Przewodniczacy Rady zamknat pkt 30 i przystapit do realizacji punktu 31 porzgdku
obrad.

Ad. 31

Sprawozdanie z realizaciji zadaﬁ przez Komende Powiatowa Panstwowej Strazy
Pozarnej w Mielcu za rok 2019.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu - Parstwo radni w materiatach na
sesje ofrzymali sprawozdanie z realizacji zadan przez Komende Powiatowa
Panstwowej Strazy Pozarnej w Mielcu za rok 2019. Dodat, ze art. 14 ust 11 2 ustawy
o Panstwowej Strazy Pozarnej stanowi, ze rada powiatu przynajmniej raz w roku
rozpatruje informacje Komendanta Powiatowego Panstwowej Strazy Pozarnej o stanie
bezpieczenstwa powiatu w zakresie ochrony przeciwpozarowej. Na podstawie tej
informacji Rada Powiatu moze okresli¢ w drodze uchwaly kierunki dziatan
zmierzajagcych do usunigcia istotnych dla wspdlnoty samorzadowej zagrozen w
zakresie ochrony przeciwpozarowej. W zwigzku z tym, Ze paiistwo radni mieli
mozliwos¢ zapoznania sie ze sprawozdaniem to odpowiedzi na ewentualnie pytania
udzieli obecny na dzisiejszej sesji Komendant Powiatowy Panstwowej Strazy Pozarnej
Pan t.ukasz Kapinos.

Marek Paprocki - Przewodniczgcy Rady — otworzyt dyskusje.
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Maria Ortowska - radna — jednoczes$nie na rece Komendantoéw Policji i Strazy, a takze
Ochotniczej Strazy Pozarnej ztozyta podziekowania i gieboki ukion, w zakresie dobrej
wspotpracy z jej placoéwka, a takze wszystkimi placéwkaml Zaréwno prewencyjme
profilaktycznie i takze mterwencyjnle ,Zawsze wspierajg, zawsze sg na czas i zawsze
stuzg radg, pomoca i wsparciem”.

Marek Paprocki - Przewodniczgcy Rady - w imieniu Rady Powiatu Mieleckiego, a
takze Zarzadu Powiatu, ztozy! serdeczne podziekowania za bardzo dobrg wspélprace
z prosbg o przekazanie podzigkowan funkcjonariuszom strazy, a takze dla
pracownikow cywilnych,

Stanistaw Lonczak — Starosta Powiatu Mieleckiego — korzystajgc z obecnosci Pana
Komendanta, podziekowat Strazy pozarnej za udzial w akcji powodziowej i
zaangazowanie catego potencjalu strazy, sprzetu, co spowodowalo, ze udato sie w
wielu miejscach sytuacje obroni¢ przed skutkami negatywnymi, oczywiscie poza
Wadowicami. Podzigkowat za wsparcie Powiatu Mieleckiego, naszych mieszkancow i
za dobrg wspbdlprace.

Nikt wiecej nie zbierat glosu w dyskusji.

W zwigzku z brakiem uwag i zastrzezen do przediozonego sprawozdania Rada
Powiatu Mieleckiego przyjeta Sprawozdanie z realizacji zadan przez Komende
Powiatowg Panstwowej Strazy Pozarnej w Mielcu za rok 2019, stanowigcy
zafgcznik Nr 70 do protokotu, do akceptujacej wiadomosci.

Przewodniczacy Rady zamknat pkt 31 i przystgpit do realizacji punktu 32 porzadku
obrad.

Ad. 32

Sprawozdanie o stanie sanitarno ~higienicznym Powiatu Mieleckiegqo w 2019 r.

Marek Paprocki — Przewodniczacy Rady Powiatu - w materiatach na sesje Panstwo
Radni otrzymali przedmiotowe sprawozdanie. Patstwowy Powiatowy Inspektor
Sanitarny na mocy art. 12a ust. 3 i 3a ustawy o Paristwowej Inspekcji Sanitarnej ma
obowigzek przedstawiania radzie powiatu przynajmniej raz w roku informacje o stanie
bezpieczenstwa sanitarnego powiatu. Na podstawie przediozonej informacji Rada
Powiatu ma prawo wystepowania w drodze uchwaly, z wnioskami o podjeme dziatan
przez wlasciwy organ Patistwowej Inspekcji Sanitarnej w celu zapewnienia nalezytego
stanu bezpieczenstwa sanitarnego. Poniewaz Panstwo Radni mieli moziiwosé
zapoznania si¢ z powyzszg informacjg, to w przypadku pytan, odpowiedzi na nie
udzieli Pan Grzegorz Burek Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny -
w Mielcu.

Marek Paprocki - Przewodniczgcy Rady — ofworzyf dyskusje.

Nikt nie zbierat glosu w dyskusiji.
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W zwiazku z brakiem uwag i zastrzezenn do przediozonego sprawozdania Rada
Powiatu Mieleckiego przyjela Sprawozdanie o stanie sanitarno ~higienicznym
Powiatu Mieleckiego w 2019 r, stanowigca_zalgcznik Nr 71 do protokofu, do
akceptujgcej wiadomosci.

Marek Paprocki - Przewodniczgcy Rady — na rece Pana Inspektora zlozyt
podziekowania za prace w tak szczegélnie trudnym czasie z uwagi na COVID-19.
Ponadto stwierdzit, ze dzieki tym sluzbom miasto Mielec jest bardzo dobrze
zabezpieczone. Podziekowal za biezace przekazywanie informacji do zaktadéw pracy,
“do szkét, do instytucji Panstwowych dotyczace wystepujacych zagrozen.

Stanistaw Lonczak — Starosta Powiatu Mieleckiego — podziekowat Panu Inspektorowi
oraz pracownikom za wzorowg prace oraz za narazenie swojego zycia i swojego
zdrowia. Ponadto stwierdzit, ze praca naszego sanepidu wyréznia sie na tle innych
powiatéw, a zaloga pod Pana kierownictwem bardzo skutecznie i merytorycznie jest w
stanie wylowi¢ zjawiska u ludzi, ktoérzy powoduja zagrozenie Koronawirusem. Na tle
wojewddztw jest to jedna z najlepszych stuzb powiatowych.

Grzegorz Burek — Parnstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny — jest mu bardzo
przyjemnie wystuchaé tak wiele cieplych stéw dotyczacych jego pracy. Wielkim
zaszczytem dla niego jest kierowaé tg instytucja, co prawda nie diugo kieruje, bo
dopiero 2 lata, ale chyba udato sie mu wejs¢ do ,gtebokiej wody, ale sie jeszcze nie
utopit”, ale dzieki temu, ze ma tak dobra zatoge. Nadmienit, ze inspekcja pracuje na
petriych obrotach, ale ostatnio jest troche Izej. Natomiast caly czas musimy miec rgke
na pulsie, aby nie da¢ sie ponies¢ jakim$ negatywnym emocjom. Odnoszgc sie do
obecnej sytuacji epidemicznej powiedziat, ze jest ona bardzo pozytywna. Przed chwilg
odebrat wyniki z ostatniego ogniska jakie sie pojawito na terenie Powiatu. Wszystko
jest w porzadku i nie dostrzega sie nagrodzenia na tg chwile. Méwit tu o Gminie
Przectaw. Stad jego opdéznienie, gdyz musiat podjaC odpowiednie decyzje. Na ta
chwile obecng pozostaje jedna osoba chora w Szpitalu, 17 oséb juz wyzdrowiato, a
okoto 40 oséb jest w kwarantannie. Jezeli chodzi o stan probek to powiedziat, ze sg
one pobierane sukcesywnie przez Szpital Powiatowy — Oddziat Zakazny, a my wozimy
je do Rzeszowa. Wyjazdy odbywajg sie dwa, trzy razy dziennie w zaleznosci od
sytuacji. Taki jest algorytm postepowania, ze Sanepid wozi probki. Cho¢ instytucja jest
kadrowo bardzo ograniczona to jeden kierowca musi jako$ sobie radzi¢. Jeszcze raz
dziekowat za cieple stowa.

Przewodniczgcy Rady zamknat pkt 32 i przystapit do realizacji punktu 33 porzadku
obrad. :

Ad. 33

Sprawozdanie z dzialainosci Inspekcji Weterynaryinej Powiatu Mieleckieqo
za rok 2019.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu — poinformowat, ze Powiatowy
Lekarz Weterynarii w Mielcu przekazat sprawozdanie z dziatalnosci Inspekcji
Weterynaryjnej, ktére Panstwo radni otrzymali w materiatach i mieli mozliwos¢
zapoznania sie. Dodat, ze Powiatowy Lekarz Weterynarii na mocy ustawy o Inspekgiji
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Weterynaryjnej jest zobowigzany od skiadania przedmiotowej informacji jedynie
Wojewodzkiemu Lekarzowi Weterynarii, jednak celowe wydaje sie zapoznanie z nig
takze Radnych Rady Powiatu Mieleckiego. Pytat, czy sg pytania do obecnego na
dzisiejszej sesji Powiatowego Lekarza Weterynarii Pana Piotra Chrabgszcza.

Marek Paprocki - Przewodniczgey Rady — otworzyf dyskusje. Serdecznie podzigkowat
Panu Piotrowi Chrabgszczowi Powiatowemu Lekarzowi Weterynarii za
dotychczasowg wspdlprace z Radg Powiatu, Zarzadem Powiatu, i ze ta wspolpraca
sie dobrze uktada. Odnoszac sie do walki z ASF powiedzial, Ze powiat skutecznie sie
broni, a stuzby sprawnie dziatajgc informujg rolnikéw. Podziekowat zaréwno Panu
Piotrowi Chrabgszczowi jak i jego pracownikom.

Piotr Chrabgszcz —~ Powiatowy Lekarz Weterynarii — podzigkowat za mite stowa.
Stwierdzit, ze wspoélpraca ze sztabem kryzysowym uktada sie bardzo dobrze, a
wspolne dziata przynosza sukces i sytuacja dotyczaca ASF jest ustabilizowana.

Stanistaw Lonczak — Starosta — w imieniu wlasnym i zarzadu oraz pracownikow
Wydzialu zarzadzania kryzysowego, podziekowat Panu Doktorowi, za wspodiprace
szczeg6Oinie w zakresie walki z ASF, ktéra poéki co jest skuteczna pomimo
ograniczonych $rodkéw. Uwaza, ze to wspéldziatanie jest cenne i wspbinie przy
pomocy dostepnych srodkéw nalezy robié wszystko, aby ochroni¢ powiat. Za tg cigzka
i odpowiedzialng prace serdecznie podzickowat.

Piotr _Chrabaszcz — Powiatowy Lekarz Weterynarii — serdecznie podziekowat i
powiedzial, ze dzialania bedg prowadzone w kierunku dalszej stabilizacji sytuac;i.
Uwaza, Ze dalsza wspdlpraca ze sztabem kryzysowym bedzie sie uktadaé tak jak do
tej pory, a wspdlnie podejmowane dzialania bedg przynosity sukcesy. Jesli chodzi o
kontrole bicasekuracji gospodarstw to chce jg zakonczy¢ do konea lipca, co pozwoli
na uzyskanie catego obrazu zabezpieczenia powiatu mieleckiego przez rolnikow.
Nikt wiecej nie zbieral glosu w dyskusji.

W zwigzku z brakiem uwag i zastrzezern do przediozonego sprawozdania Rada
Powiatu Mieleckiego przyjeta Sprawozdanie z dziafalnosci Inspekcji
Weterynaryjnej Powiatu Mieleckiego za rok 2019 do akceptujacej wiadomosci.

Przewodniczacy Rady zamknat pkt 33 i przystapit do realizacji punktu 34 porzadku
obrad.

Ad 34,

Sprawozdanie Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego w Mielcu za 2019
rok.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu — powiedziat, ze w materiatach na
sesje Panstwo Radni ofrzymali sprawozdanie z dziatalno$ci Powiatowego Inspektora
Nadzoru Budowlanego w Mielcu za 2019 rok. Pytat, czy sg pytania do zaproszonego
na dzisiejsza sesj¢ Pana Dariusza Rzanego Powiatowego Inspektora Nadzoru
Budowlanego, ktérego serdecznie powitat.
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Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu — powiedziat, ze w imieniu Rady
Powiatu oraz Zarzadu chciatby Panu Inspektorowi podziekowaé za bardzo dobrg
wspotprace z Rada Powiatu oraz Zarzadem. Poprosit o przekazanie podmekowan
pracownikom Nadzoru Budowlanego.

Stanistaw Lonczak — Starosta — zabierajgc glos powiedziat, ze réwniez chciathy
podziekowaé za dobre prowadzenie nadzoru na terenie powiatu mieleckiego, pomimo
ograniczonych srodkdw. Réwniez poprosﬂ o przekazanie podzigkowan pracownikom
nadzoru budowianego.

Dariusz Rzany - Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego — podziekowat za ciepte
stowa i jednoczes$nie oswiadczyt, ze on jak i jego wspoélpracownicy dotozg wszelkich
staran, aby jak najlepiej dziata¢ i funkcjonowacé przy pomocy dostepnych zasobdw.

Nikt wigcej nie zbierat glosu w dyskusji.

W zwigzku z brakiem uwag i zastrzezen do przedlozonego sprawozdania Rada
Powiatu Mieleckiego przyjeta Sprawozdanie Powiatoweqo Inspektora Nadzoru
Budowlanego w Mielcu za 2019 rok do akceptujgcej wiadomosci. :

Przewodniczgcy Rady zamknat pkt 34 i przystgpit do realizacji punktu 35 porzadku
obrad.

Ad 35,

Interpelacje, wnioski, zapytania i oSwiadczenia Radnych.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu — powiedzial, ze otrzymat
interpelacje Pana radnego Kacpra Glaz, ktéra zostang przekazane zgodnie z
wiasciwoscia. -

Antoni Skawinski — radny — skierowat zapytanie, do Pana Starosty dotyczgce
przebiegu prac przy chodnikach powiatu mieleckiego. Jego pytanie wynika z tego, iz
radni, soltysi z poszczegolnych gmin zwracali sie prosbg o poprawe bezpieczenstwa.
Uwaza, Ze jest to szczegdlnie wazne w tej chwili kiedy duzo oséb spaceruje z wézkami,
jezdzi rowerami, chodzi chodnikami. Chciatby przypomnie¢, iz dwa lata temu ze strony
obecnego Zarzadu padta obietnica wykonania krétkiego chodnika obok ronda i mostu

“w miejscowosci Trzciana, gdzie znajdujg sie niebezpieczne splywy. Radny stwierdzit,
ze jest to bardzo nieestetyczne miejsce, a koszt jest niewielki. Przypominajgc prosit o
wykonanie i odpowiedz Pana Starosty.

Stanistaw Lonczak — Starosta — odpowiadajac wyjasnit, ze na tym etapie trwajg
remonty chodnikow oraz drog. Wielokrotnie prosit, aby radni powiatowi, oraz radni
gminni sktadali wszelkie zapytania, uwagi bezposrednio do Podkarpackiego Zarzadu
Drog. Zarowno Dyrektor jak i kierownik, na biezaco analizuja stan chodnikdw i jezdni.
Prosit, aby do niego bezposrednio zgtasza¢ sytuacje, kiedy to kierownik obiecat
wykonanie, a tego nie dokonat.
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Antoni Skawinski — radny — odpowiadajgc wyjasnit, ze problem byt zgtaszany od wielu
lat. Powiedzial, ze Pan Starosta uczestniczyt w sesji w Czerminie, podczas ktorej
problem byt poruszany przez m.in. przez Panig Radng z tysakowa, Pana Radnego z
- Trzciany. Jesli chodzi o brakujacy 5 metrowy fragment chodnika w Trzcianie to byt na
miejscu Dyrektor PZD oraz radny Pan Maciej Jemioto, takze temat nie jest nowy.

Maciej Jemioto — czionek Zarzagdu Powiatu — odpowiedzial, ze w miejscowosci -
Trzciana nie brakuje chodnika, jest on wykonany zgodnie z projektem oraz przepisami
prawa. Wyjasnit, ze w miejscu chodzi o odcinek nie 5 metrowy, a 3-4 metrowy, gdzie
nie ma pasa drogowego. Jezeli Pan radny chciatby dokonczy¢ ten odcinek i potgczyé
chodnik z przejsciem przy barierce na rzeczce to wowczas powstatby chodnik o
szerokosci 50-67 cm. Budowa tak waskiego chodnika powodowatby zagrozenie dia
0sdb nim sie poruszajgcych. Powiedzial, ze mozna sprawdzi¢, czy bytaby mozliwosé
utwardzenia odcinka, jednakze nie ma mozliwosci budowy chodnika. Zaznaczyt, ze
rowerzysta nie powinien korzysta¢ z chodnika jesli nie ma na nim ciezki rowerowej.
Prosit wyobrazi¢ sobie dziecko jadgce chodnikiem, ktére wyjezdza na chodnik przy
barierce szerokoéci 50 cm. Ponownie podkresli, ze budowa tak waskiego chodnika
stwarza zagrozenie, a nikt nie bedzie ponosit odpowiedzialno$ci za realizacje takiego
zadania.

~ Antoni Skawiriski — radny - uwaza, ze mozna poszerzy¢ miejsce o ktérym jest mowa
zasypujac cze$¢ rowu, wykonujge barierke i wowczas wybudowaé chodnik. Uwaza, ze
nie jest to niewykonalne w XXI w i nie zgadza sie z przedméwca.

Zdzistaw Lasota — radny — ztozyt interpelacje o nastgpujacej tresci: ,Dziatajgc w
oparciu o § 30 Statutu Powiatu Mieleckiego zwraca sie z pro$hg do Zarzadu Powiatu
Mieleckiego o poprawienie bezpieczenstwa ruchu uzytkownikow drogi powiatowej
numer 1166 R Partynia-Jamy poprzez:

- odnowienie znaku poziomego P-7a linia krawedziowa przerywana” lub P-7b linia
krawedziowa ciggta” od skrzyzowania z droga wojewodzkg nr 984 Lisia Gora — Mielec
do skrzyzowania z drogg gminng nr 103675 R Izbiska-Zapole;

- wymalowanie znaku poziomego P-7a linia krawedziowa przerywana” lub P-7b linia
krawedziowa ciggta” od skrzyzowania z droga gminng nr 103675 R Izbiska-Zapole do
granicy Powiatu; '

- uszczelnienie emulsjg powstatych wykruszen nawierzchni na tgczeniu dwdch pasow
ruchu, v

Uzasadnienie. W ciggu drogi powiatowej nr 1166R Partynia-Jamy na odcinku od
skrzyzowania z drogg wojewddzkg nr 984R do skrzyzowania z droga gminng nr
103675 R Izbiska-Zapole linie krawedziowe sg malo widoczne. Na pozostatym odcinku
wyzej wymienionej drogi nie wymalowano linii krawedziowych od chwili potozenia
nowej nawierzchni asfaltowej. Sytuacja ta wplywa niekorzystnie na bezpieczetistwo
uzytkownikdw wyzej wymienionej drogi, zwlaszcza podczas zlych warunkow
atmosferycznych. Ponadto na tgczeniu dwoch paséw ruchu zaczynajg sie tworzy¢
szczeliny, co prowadzi do niszczenia nawierzchni drogi, zwilaszcza w okresie
zimowym, obecnie koszt wykonania tego zadania bylby niewielki a wykonanie
powyzszych robot przediuzytoby zywotno$¢ wyzej wymienionej drogi”.

Maria Ortowska ~ radna — zabierajgc gtos chciatby sie odnie$¢ do ostatniej wypowiedzi
Pana Starosty, po ktorej niestety dyskusja zostata zakornczona, ale musi doda¢ wazne
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sprostowanie. Odnoszac sie do pierwszej opinii Podkarpackiego Kuratora Oswiaty
wyrazila ze w niektérych przypadkach doszio do zaniechania czy tez niedopatrzenia,
ale nie do naruszenia prawa. W zwigzku z tym ewentualne sankcje powinny by¢
wyciagniete stosowanie do przewinien np. zdyscyplinowanie, czy nalozenie kary
porzadkowej, a nie sigganie po ostateczne rozwigzania jak odwotanie dyrektora.
Zaznaczyta, Ze jest to wyraznie, czarno na bialym napisane. Odnoszgc sie do drugiego
zarzutu, ktory wydawat sie taki oczywisty w wypowiedzi Pana Starosty, ze jezeli Pani
Dyrektor przegapita termin zlozenia odwotania to go ,zawalita”, otéz nie do konca.
Pismo o upowaznienie radcy prawnego do reprezentowania Pani Dyrektor w sprawie
zlozenia na czas pisma dotyczgcego wznowienia postepowania, bylo ztozone na czas.
Jedynie samo pismo o wznowienie, ktére przygotowywat organ prowadzacy, a Scislej
radca prawny, zostato wystane chyba dzien po terminie. Zaznaczyla, ze jest to Jej
sprostowanie. ‘ :
Zwrécita sie do Pana Przewodniczgcego, Rady Powiatu oraz zaproszonych
gosci odczytujgc wniosek: ,\W mys$l rozporzadzenia rozdzialu 3 art. 21 punkt 9 ustawy
z dnia 5 czerwca 1998 roku o samorzadzie powiatowym skiadamy wniosek do
Przewodniczgcego Zarzadu Powiatu Mieleckiego Starosty Stanistawa Lonczaka
o odwotanie pana Andrzeja Bryty z funkcji Wicestarosty oraz Cztonka Zarzadu Powiatu
Mieleckiego. Radni Klubu Prawa i Sprawiedliwosci sg zaniepokojeni i zbuiwersowani
narastajgcymi od ponad dwoch iat dziataniami Pana Andrzeja Bryly wobec dyrektora
Powiatowego Zespolu Placdowek Szkolno-Wychowawczych w Mielcu. Dziatania te
mialy i majg znamiona osobistej wendety zmierzajacej do pozbawienia funkcji
Dyrektora Powiatowego Zespotu Placoéwek-Wychowawczych Pani Elzbiety Wyparto, a
w konsekwenciji do osiggniecia i spetnienia tylko jemu wiadomych planéw. Pan Andrzej
Bryta uporczywie dgzyt do ich realizacji nie liczac sie zupetnie z dwukrotng pozytywng -
dla Pani Dyrektor opinig Podkarpackiego Kuratora Oswiaty, ktéry nie znalazt zadnych
przestanek do zwolnienia. Placéwka prowadzona przez Panig Elzbiete Wypario byta
nekana wielomiesigcznymi kontrolami, te réwniez nie dostarczyly powodéw do
wydania decyzji o odwolaniu. Nie znalazty potwierdzenia ani prawnego umotywowania
zarzuty stawiane w temacie zatrudnienia wicedyrektora. W sprawie PFRON sg w
dokumentach zarzadu dowody na to ze odpowiedzialno$¢ za zaniechanie placenia
sktadek, obowigzujgcych po przemianowaniu SOSW w PZPS-W, lezy po stronie Pana
wicestarosty, ktéry jednocze$nie wprowadzat w blad zarzad dostarczajac
nieprawdziwych i nierzetelnych informaciji, postulujac przy tym by nie ptaci¢ skiadek do
PFRON. Uwazamy, ze bylo to dziatanie na szkode finanséw publicznych. Sprawa
odwotania znalazta szeroki odzew spoteczny. W obronie Pani Dyrektor zdecydowanie
wystepujg zaréwno rodzice wychowankéw PZPS-W jak i pracownicy placowki. Swoim,
tak bezwzglednym, negatywnym postepowaniem i zupeinym brakiem wykazania
domniemania niewinnos$ci oraz nie uwzgledniajgc wyjatkowo trudnej sytuacji placowki
w dobie pandemia koronawirusa Pan Andrzej Bryta uparcie dazyt do zwoinienia Pani
Elzbiety Wyparto. Wicestarosta nie kierowat sie w tej sprawie interesem publicznym
ani dobrem wspélnoty mieszkarcow stanowigcych powiat, Wykazat przez to postawe,
ktéra nie licuje z wizerunkiem i pracg radnego i urzednika samorzgdowego. Wierzymy,
ze Pan Stanistaw Lonczak Starosta Powiatu Mieleckiego kierujgc si¢ obiektywizmem
popartym wieloma przestankami i niezbitymi dowodami nie przyzwalajgc na tamanie
prawa w obrebie réwniez jego wlasnych kompetencji i jak najszybciej podejmie
wiasciwg decyzje odwolujgc Pana Andrzeja Bryle z funkcji Wicestarosty oraz Czionka
Zarzadu. Radni Klubu Prawa i Sprawiedliwosci w Radzie Powiatu Mieleckiego.”
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Zbigniew Tymuta — radny — zabierajgc glos powiedziat, ze pamietajac lata 2014-2018,
ktére byly bardzo efektywne. Poruszyt temat komasacji. Z nieoficjalnych informaciji
jakie posiada jako byly Starosta, Naczelny Sgd Administracyjny w Warszawie uchylit
komasacje w Gminie Padew Narodowa. Zaznaczyl, ze ani Panie z Podleszan, ani
zadna inna osoba zainteresowana, ktéra uczestniczyta w sesji, tego tematu nie
podnosi. On jako byly Starosta powinien sig o tej sprawie dowiedzie¢ jako pierwszy, a
pono¢ informacja jest juz dostepna ponad miesigc. Dziwi go panujacy spokéj. Czy
Panstwo o tym nie wiedzg?

Stanistaw Lonczak — Starosta — pytat, czy na pewno chodzi o Naczelny Sad
Administracyjny. Powiedzial, ze wie o uchyleniu, ktére dotyczy miejscowoéci
Domacyny. Niemniej jednak sprawdzi tg informacje.

Zbigniew Tymuta — radny — zaznaczyl, ze jest to informacja prawdziwa i dziwi go brak
reakciji.

Stanistaw Lonczak — Starosta — jest to sprawa ciekawa i prawdziwa, o ile jest ona
prawdziwa.

Marek Paprocki — Przewodniczacy Rady Powiatu — zaznaczyt, ze na chwile obecng
nie ma zadnych oficjalnych dokumentow.

Stanistaw Lonczak — Starosta — zaznaczyt, ze chcialby zobaczyé wyrok.

Zbigniew Tymuta — radny — powiedziét, ze slyszat o tym.

Stanistaw Lonczak — Starosta — powiedzial, ze jesli bedg odpowiednie dokumenty
wowczas bedzie mozna sie do nich odnie$é. Z informacji jakie on posiada to w tej
sprawie posiedzenie NSA miato odby¢ sie w drugim pétroczu 2020 roku.

Zbigniew Tymuta — radny — stwierdzit, ze posiedzénie NS juz sie odbylo.

Stanistaw Lonczak — Starosta — dziwne, ze w czasie Koronowirusa nastélpiio takie
przyspieszenie.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu — powiedzial, se nie mozna
dyskutowa¢ nad sprawa, ktéra opiera sie tylko na domystach.

Stanistaw Lonczak — Starosta — zwracajac sie do radnej Marii Orfowskiej, pytat czy
odczytane stawisko zostato ziozone jako stanowisko radnych, czy stanowisko
indywidualne.

Maria Ortowska — Radna — odpowiedziata, ze jest to stanowisko Klubu Prawa i
Sprawiedliwosci.

Stanistaw Lonczak — Starosta — miat nadzieje, ze podczas odbytej dyskusji wystuchali
Panstwo przedstawione argumenty. Wynika z tego, ze byta to z géry ustalona taktyka
dziatania i sformutowana teza dotyczaca, kto za co odpowiada. Powiedzial, Ze nie
moze zrozumie¢ toku myslenia Pani Ortowskiej. Jezeli byt termin i nie zostat on
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dotrzymany, to nawet jezeli bytoby wydane upowaznienie przez Panig Dyrektor do
przestrzegania terminu, to kto zwolnit Panig Dyrektor i w $wietle jakiego prawa z
odpowiedzialnodci dopilnowania. Dlaczego Pani Dyrektor nie przypilnowala tego
pracownika, aby w terminie zostalo to ztozone. Czy za to ma odpowiada¢ Pan Bryla.
Nastepnie odnidst sie do wypowiedzi radnej dotyczacej braku zarzutow. Zarzuty sa.
Natomiast kwestig oceny jest to, na ile te zarzuty sg podstawa.

Maria Orlowska — Radna - powiedziata, ze odwotanie dyrekcji jest nieadekwatne do
tych zarzutéw, ktére ewentualnie...

Stanistaw Lonczak — Starosta — nie rozumie dlaczego ,tak dobrze wkopujecie Panig
Dyrektor i na jej plecach prébujecie robic polityke”. Osobiscie jej wspéiczuje.

Kazimierz Gacek — Wiceprzewodniczacy —.uwaza, ze omawianemu punktowi zostato
poswiecone bardzo duzo czasu, gdyz byt to odrebny punkt wprowadzony do porzadku
dzisiejszej sesji Rady Powiatu. Odgrzewanie tej dyskusji, wzbudzanie ponownie
emocji, nie ma wigkszego sensu. Ten punkt zostat zamkniety i ta dyskusja tez zostala
zamknieta, Proponowat nie wznawaic dyskusji w tym temacie, gdyz zaczyna ona
przypomina¢ ,bicie piany”,” a i tak nic sobie nie wyjasnimy. Do wniosku
przedstawionego przez Panig Ortowska musi odnies¢ sie Zarzad oraz Rada. Dlatego
tez apelowat zaréwno do Pana Starosty jak i do Pani Marii Ortlowskiej, a takze
wszystkich obecnych o uspokojenie emocji. Wowczas gdy uzupetniony o podpisy
wniosek wplynie, bedzie on dalej procedowany. Stwierdzil, ze niniejsza dyskusja jest i
polityczna i ludzka, i mozna w wielu aspektach ja rozumie¢, niemniej jednak prosit
0 wyciszenie.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu — zapowiedziat, ze bedzie niebawem
- okazja udzielania wotum zaufania catemu zarzadowi. Najblizsza sesja jest planowana
na 16 lipca 2020r. na ktérej to beda procedowane punkty dotyczace udzielania
absolutorium oraz wotum zaufania dla zarzadu.

Stanistaw Lonczak — Starosta — zabierajac glos powiedziat, ze chciatby zadaé krétkie
pytanie. Czy Pani uwaza, ze to jest w porzadku jezeli obcigza sie za dziatanie bylego
zarzadu, jednego czionka zarzgdu, a Pani Dyrektor w tej sytuacji jest niewinna. Jest to
jego zdaniem nie w porzadku i jest to niezgodne ze stanem faktycznym.

Maria Ortowska — Radna — jak mozna w ten sposéb rozmawia¢ jesli ciggle jest ta sama
osoba, raz w jednym zarzadzie, raz w drugim zarzadzie., raz w trzecim zarzadzie. Cata
ta sytuacja dzieje sie za sprawg tej jednej osoby, ktora tak wprowadzata w bigd
poprzedni zarzad, ze moze i Pana Staroste teraz wprowadzac w blad.

Zbigniew Tymuta — Radny — zabierajgc gtos powiedzial, ze jako szef Rady Politycznej
nie moze pozwoli¢ na takie rzeczy. Zwracajgc sie do Pana Starosty, powiedziat ze to
moze zmeczenie. My nie robimy na kim$ polityki, my stajemy w obronie. Wyjasnit, ze
to prawnik ,wykiwal’ Panig Wyparto. Pani Skarbnik, ktora dzi§ obrécita sie w inng
strone, o tym wiedziala. To Pani Dyrektor o tym wiedziata, grupa ludzi o tym wiedziata.
Prawnik, ktéry to zrobit, zrobit to bardzo Zle i za chwile sig zwolnit. Dzi§ uderza sie w
Panig Wyparto, a czy Pan Bryla nie wiedziat kto miat zlozyé odwotanie do
Ministerstwa? Wiedziat. Dlatego tez prosit, aby w dniu dzisiejszym, nie robi¢ ,kozia
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ofiarnego” ani tez polityki na osobie, ktdra naprawde zostata poszkodowana. Ta osoba
jest niewinna. Przygotowanie do tego tematu byto bardzo dtugie, a nie byly to duze
pienigdze. Odnoszac sie do stéw wypowiedzianych przez Panig Skarbnik, ze byt on
przeciwny zaptaceniu sktadek, méwi to publicznie — to jest nieprawda.

Antoni Skawinski — Radny —~ powiedziat, ze jako byty dyrektor szkoty wie, Ze jest jaka$
gradacja, upomnienie z wpisaniem do akt, a potem dopiero sg dodatkowe kary. Ale nie
mozna zaczyna¢ od najwyzszej kary. Jest system gradacji i nie wie, czy Pan Starosta
wie jak funkcjonuje system oswiaty. Nalezy zaznaczy¢, ze byla negatywna opinia
Kuratorium Os$wiaty, ktére jest przedstawicielem rzadu i przekazuje pienigdze na
o$wiate. Czy w takim razie my dziatamy przeciwko kuratorium o$wiaty, przeciwko
rzgdowi? Funkcjonowanie o$wiaty zalezy od rzgdu, a my tylkko przekazujemy
otrzymang subwencje, ktéra jest najwigkszym wydatkiem w powiecie mieleckim.
Uwaza, ze wspolpraca pomiedzy kuratorium, a Starostwem powinna byé wzorowa.
Natomiast Pan Starosta wraz z Zarzadem postapit wbrew opinii kuratorium i dzi$ mowi,
od najwyzszej kary trzeba zaczaé¢. Powiedziat, ze Pan Starosta nie zna S|¢ na prawie
oswiatowym.

Stanis}aw Lonczak — Starosta - powiedzial, ze dowiedziat sie od Pana Tymuly, ze
winnym sytuacji jest prawnik. Wobec tego, kto wybrat tego prawnika, pewnie znoéw
Pan Bryta, a moze jednak Pani Dyrektor. Fakty dla Paristwa sg nie istotne. Najwyzsza
kara zastata zastosowana, dlatego ze nie bylo juz wyboru poniewaz jest to juz drugi
przypadek. Wyjasnit, ze pierwszy bronitby Pani Dyrektor aby jej nie zwalniaé, ale ona
powiedziata, ze jest niewinna, a catg wing ponosi Pan Bryta. Ponadto stwierdzit, ze
kuriozalne jest stawianie wniosku od odwolanie Wicestarosty przez Panig Dyrektor.

Marek Paprocki — Przewodniczacy Rady Powiatu — zamknat dyskusje w tym temacie i
zapytat czy kto$ chce zabraé glos w innym temacie. Chciatby zwroci¢ sie do zarzadu
w sprawie remontowanej ul. Wojska Polskiego biegngcej w kierunku Padykuty, gdzie
nie ma zjazdu w ulice Cyrankowska. Dlatego pyta czy jest mozliwos¢ zrobienia
lewoskretu i przeprojektowania remontowanej drogi. Wystarczy bowiem, ze jeden
samochéd zatrzyma sie do lewoskretu na $wiattach to caly pas jest zablokowany.
Kolejna sprawa dotyczy mieszkancow miejscowosci Sykéw, ktérych nieustannie
zalewa rzeka Babulowka.

Kazimierz Gacek — Wiceprzewodniczacy — odnoszac sig do powyzszej wypowiedzi to
znajduje sie tam kanat Chorzelowski i problem dotyczy odbioru wody m.in. z lotniska
a takze stanu kanalu na terenie gminy Tuszéw Narodowy. Na terenie wspomnianej
gminy sg zbyt waskie przepusty i dodatkowo nie sg one utrzymywane w najlepszym
stanie technicznym a wrecz sg one zawezone zaraz za granicami Smykowa. Jest to
urzadzenie wodne nalezace do Waéd Polskich, wczesniej do Podkarpackiego Zarzgdu
Melioracji i Urzgdzen Wodnych, stad tu gtéwnie te sprawy powinny by¢ rozpatrywane.
Uwaza, ze kanaly wymagaja przebudowy oraz powigekszenia przeptywu. Caly ukiad
odwodnienia specjalnej strefy ekonomicznej jest oparty o potok Réw, kanat
Chorzelowski i potok Rzeka. Wymienione cieki wodne splywaja do rzeki Babulowki,
ktora nie jest w stanie zebra¢ takiej ilosci wody w przypadku gwattownych opadow.
Powiekszajaca sie zabudowa oraz utwardzone powierzchnie na terenie strefy
ekonomicznej powodujg szybkie sptywanie wody. Uwaza, ze nalezy przeprowadzi¢
rozmowy z zarzgdem strefy oraz wodami polskimi przy udziale powiatu, aby znalez¢

80



sposob na poprawe sytuacji np. poprzez budowe wigkszych zbiornikéw, czy retenciji
okresowej, co umozliwi gromadzenie wody ze Strefy w granicy terendw lotniska.
Problemy mieszkancow Smykowa, Trzesni wynikajg takze z uksztattowania terenu,
szybkos§¢ przeptywu wody w rzekach, potokach jest nieduza i dlatego wymagajg one
dbatoéci w postaci np. wykaszania. ‘

Marek Paprocki — Przewodniczacy Rady Powiatu — chciatby odnie$¢ sie jeszcze do
sprawy dotyczacej ul. Kilinskiego. Zostaly zlozone przez niego dwie interpelacje
dotyczgce dwdch zatoczek obok Zespolu Szkét im. prof. Janusza Groszkowskiego.
Dyrektor PZD odbyt rekonesans okolo miesigc temu wraz z Panem Wactawem
Swierczynskim Przewodniczacym Rady Osiedla ul. Kilinskiego, podczas ktérego
proponowat wykonanie potaczen tras rowerowych przy rondzie Zoinierzy Wykletych co.
umozliwitoby. sprawny przejazd rowerzystow na Specjaing Strefe Ekonomiczna.
Podczas spotkania zostata przekazana informacja, ze drugiej zatoczki nie bedzie.
Powiedziat, ze zglosit juz ten fakt Panu Staroscie, ktéry zadeklarowal, ze druga
zatoczka bedzie wykonana. Wyjasnit, ze posiada uchwale Ochotniczej Strazy
Pozarnej, ktéra nieodplatnie przekazuje ten teren pod zatoczke. Uwaza,.ze wykonanie
dwbch zatoczek znacznie usprawni ruch.

Maciej Jemioto — Radny — odnoszac sie do wypowiedzi Pana Przewodniczacego
dotyczacej ul. Wojska Polskiego i ul. Padykuly to sytuacja zostanie sprawdzona.
Sytuacja moze dotyczy¢ trzech probleméw. Pierwszy moze dotyczyé zbyt malego pasa
drogowego co uniemozliwia wykonanie lewoskretu, drugi problem moze dotyczyé
projektu, ktory obejmowat trase tylko do skrzyzowania i pozostata cze$¢ nie zostala
przewidziana, trzeci problem moze dotyczy¢ przeoczenia projektanta. Powiedzial, ze
zgtoszony problem jest zasadny i jesli tylko beda techniczne mozliwosci to lewoskret
zostanie wykonany. Odnoszac sie do ul. Kilinskiego to zostata podpisana umowa z
Ochotniczg Strazg Pozarng na najem terenu pod cele budowlane i w zwigzku z tym
zatoczka bedzie wykonana. A

W zwigzku z wyczerpaniem porzadku Przewodniczgcy Rady zamknat obrady XV
sesji Rady Powiatu Mieleckiego wygtaszajgc stowa: ,Zamykam obrady XVill sesji Rady
Powiatu Mieleckiego”. Podziekowat wysokiej Radzie za uczestnictwo w obradach, a
wszystkim pozostatym Patistwu za obecnos$¢ i uwage.

Na tym protokét zakonczono i podpisano.

Protokotowata ' Przewodniczacy
; %t\w&g—\ Rady Powi ieleckiego
Joanng Tomczak /

Marek\Bagrocki
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