Mielec, dnia.ZG lutego 2019 roku
1G.6821.1.43.2017

DECYZJA

Starosta Powiatu Mieleckiego dziatajac na podstawie art. 104 oraz art. 107
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku — Kodeks postepowania administracyjnego (jednolity
tekst Dz. U. z 2018 roku, poz. 2096 ze zm.) art. 112 ust. 1, 2, 3, 4 w zw. z art. 6 pkt 4, art. 113
ust. 1, 6, 7, art. 119 ust. 1, art. 121 ust. 1, art. 128 ust. 1, 129 ust. 1, art. 130 ust. 1, 2, art. 132
ust. 1, art. 133 ust. 2, art. 134 ust. 1, 4, art. 135 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 roku —
o gospodarce nieruchomos$ciami (jednolity tekst Dz. U. z 2018 roku, poz. 2204 ze zm.),
w zwigzku z zawiadomieniem z dnia 22 grudnia 2017 roku Podkarpackiego Zarzadu
Melioracji 1 Urzadzen Wodnych w Rzeszowie, ktorego nastepca prawnym jest Panstwowe
Gospodarstwo Wodne Wody Polskie - Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Rzeszowie,
ul. Hetmanska 9, 35 — 959 Rzeszow o potrzebie wywlaszczenia na rzecz Skarbu Panstwa
nieruchomosci polozonej w Kielkowie, gmina Przectaw, w zwigzku z planowang realizacjg
inwestycji pn. ,,Budowa waléw przeciwpowodziowych na rzece Wistoce w km rzeki od
27+100 do 314400 i potoku Kietkowskim w km watu od 0+150 do 1+971 — dla ochrony
przeciwpowodziowe] miejscowosci Boza Wola, Kielkow na terenie gm. Mielec i gm.
Przectaw, woj. podkarpackie”, zgodnie z decyzja Burmistrza Przectawia z dnia 16 grudnia

2016 roku znak: LICP.6733.7.2016 o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego,

orzeka:

1) O wywlaszczeniu na rzecz Skarbu Panstwa nieruchomosci polozonej
w Kielkowie, gm. Przeclaw, stanowiacej wedlug wpisow w KW TB1M/00070347/0
prowadzonej przez Sad Rejonowy Wydzial Ksigg Wieczystych w Mielcu
wlasnosé Pani Danuty Jaworskiej w 2/3 czesciach prawa whasnosci nieruchomosci
oraz Pani Katarzyny Salek cérki Andrzeja i Katarzyny — nie zyjacej - w 1/3
czeSci, jako nieruchomos$¢ o nieuregulowanym stanie prawnym, oznaczonej jako
dzialka nr 12/2 o pow. 0,1825 ha. Wywlaszczenie nastepuje na rzecz Skarbu

Panstwa w zwigzku z przeznaczeniem na budowe oraz utrzymywanie obiektow
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2)

3)

4)

i urzadzen sluzacych ochronie Srodowiska, zbiornikéw i innych urzadzen
wodnych, sluzacych regulacji przeplywéw i ochronie przed powodzig.

Przejecie wlasnosci opisanej w pkt 1 nieruchomos$ci na rzecz Skarbu Panstwa
nastapi z dniem, w ktéorym niniejsza decyzja stanie si¢ ostateczna. Ostateczna
decyzja o wywlaszczeniu stanowi podstawe¢ do dokonania wpisu w ksiedze
wieczystej.

O ustaleniu tytulem odszkodowania za wywlaszczenie na rzecz Skarbu Panstwa
nieruchomosci, opisanej w pkt. 1, odszkodowania pieni¢znego w lgcznej kwocie
63 357,00 zlotych (stlownie: sze$édziesiat trzy tysigce trzysta pigédziesiat siedem
1 0/100 ztotych), w tym:

e za udzial wynoszgcy 2/3 czeSci prawa wlasnosci nieruchomosci — w kwocie
42 238,00 zlotych (slownie: czterdziesci dwa tysiace dwieScie trzydziesci
osiem i 0/100 zlotych) - na rzecz Pani Danuty Jaworskiej, zam. 39-300
Mielec, ul. Wolnosci 108;

e za udzial Pani Katarzyny Salek coérki Andrzeja i Katarzyny — nie zyjacej,
wynoszacy 1/3 cz¢S¢ prawa wlasnosci nieruchomosci — w kwocie 21 119,00
zlotych  (slownie: dwadziescia jeden tysiecy sto dziewig¢tnascie
i 0/100 zlotych) - kwota odszkodowania podlega zlozeniu do depozytu
sadowego na okres 10 lat.

Zaplata odszkodowania pieni¢Zznego, o ktorym mowa powyzej, nastapi
jednorazowo w terminie 14 dni, liczac od dnia, w ktorym decyzja
o wywlaszczeniu stanie si¢ ostateczna. Do zaplaty odszkodowania zobowigzane
jest Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie - Regionalny Zarzad
Gospodarki Wodnej w Rzeszowie, ul. Hetmanska 9, 35 — 959 Rzeszéw. Do
skutkéw zwloki w wyplacie odszkodowania stosuje si¢ odpowiednio przepisy

Kodeksu Cywilnego.

Uzasadnienie

Podkarpacki Zarzadu Melioracji i Urzadzen Wodnych w Rzeszowie, ktorego nastepca

prawnym jest Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie - Regionalny Zarzad
Gospodarki Wodnej w Rzeszowie, ul. Hetmanska 9, 35 — 959 Rzeszéw, wnioskiem znak:
IN.404.6.9.2017 z dnia 22 grudnia 2017 roku zawiadomil Starost¢ Powiatu Mieleckiego

o potrzebie wywlaszczenia nieruchomosci potozonej w Kietkowie, gm. Przectaw, oznaczonej
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jako dzialka nr 12/2, podajac, ze nie mogta ona by¢ nabyta na rzecz Skarbu Pafistwa w drodze
umownej, z uwagi na brak zgody wlascicieli. Nieruchomos¢ ta jest niezbedna PZMiUW
(obecnie PGW Wody Polskie — RZGW w Rzeszowie) dla realizacji celu publicznego —
budowy waldéw przeciwpowodziowych wraz ze zmiang zagospodarowania terenu przysztego
migdzywala dla przeplywu woéd powodziowych dla zadania pn. ,Budowa walow
przeciwpowodziowych na rzece Wistoce w km rzeki od 27+100 do 31+400 i potoku
Kielkowskim w km walu od 0+150 do 14971 — dla ochrony przeciwpowodziowej
miejscowosci Boza Wola, Kietkow na terenie gm. Mielec i gm. Przeclaw, woj.
podkarpackie”, zgodnie z decyzja Burmistrza Przectawia z dnia 16 grudnia 2016 roku znak:
LICP.6733.7.2016 o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego.

Starosta Powiatu Mieleckiego wyznaczyt Pani Danucie Jaworskiej dwumiesieczny
termin do umownego przeniesienia wtasnosci nieruchomosci, ktéry uptynat bezskutecznie w
dniu 10 kwietnia 2018 roku. W toku wymiany korespondencji, po otrzymaniu zwrotu listu
adresowanego do Pani Katarzyny Salek, z adnotacja, ze w/w nie zyje, jak réwniez po
uzyskaniu informacji z Sadu Rejonowego w Mielcu sygn. Akt I L.Dz. 57/18 z dnia 10
kwietnia 2018 roku, organ ustalit co nastepuje.

Dziatka nr 12/2 o pow. 0,1825 ha, dla ktérej Sad Rejonowy Wydziat Ksiag
Wieczystych w Mielcu prowadzi ksigge wieczysta TB1M/00070347/0, zgodnie z wpisem w
ksiedze wieczystej stanowi wspotwlasno$é Pani Danuty Jaworskiej w 2/3 czesciach prawa
wiasnosci nieruchomosci oraz Katarzyny Satek w 1/3 czesci prawa wiasno$ci nieruchomosci.
Z odpisu skréconego aktu zgonu nr 1811011/00/AZ/1999/745506 USC Mielec, wynika, ze
Katarzyna Salek zmarta dnia 11 sierpnia 1999 roku, natomiast zgodnie z informacjg z Sadu
Rejonowego w Mielcu sygn. Akt I L.Dz. 57/18 z dnia 10 kwietnia 2018 roku, postepowanie
spadkowe po zmarlej nie zostalo przeprowadzone. Tym samym w 1/3 cze$ci prawa wlasnosci
nieruchomosci nalezalo uzna¢ jako nieruchomosé o nieuregulowanym stanie prawnym (co
wynika z braku ustalenia spadkobiorcéw po zmarlej Katarzynie Salek). W zwigzku z tym
zawiadomienie o zamiarze wywlaszczenia, w tej czedci nieruchomoscei, podano do publicznej
wiadomosci poprzez tablice ogloszen tutejszego Starostwa Powiatowego w Mielcu, stronie
bip, oraz prasie.

Nastepnie po zawiadomieniu pismem znak: 1G.6821.1.43.2017 z dnia 5 czerwca 2018
roku o zamiarze wszczgcia postgpowania wywlaszczeniowego, kolejno po zawiadomieniu o
wszezgeiu  postgpowania wywlaszczeniowego z dnia 7 wrze$nia 2018 roku, po

przeprowadzeniu petnego postgpowania wywlaszczeniowego, ustalit kolejno.
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Dzialki 12/2 pol. w Kietkowie, gmina Przectaw zabudowana jest fundamentami po
nieistniejagcym budynku mieszkalnym jednorodzinnym oraz budynkiem gospodarczym.

Dziatka nr 12/2 potozona w Kielkowie, gmina Przectaw, objeta jest w/w decyzja
Burmistrza Przectawia z dnia 16 grudnia 2016 roku znak: LICP.6733.7.2016 o ustaleniu
lokalizacji inwestycji celu publicznego. Prowadzone przez PZMiUW rokowania nie
doprowadzily do nabycia w/w nieruchomosci na potrzeby realizacji przedmiotowe;
inwestycji.

Rzeczoznawca odnoszac si¢ do uwag dotychczasowych wilascicieli pozostatych
dzialek przeznaczonych pod wywlaszczenie - wniesionych do protokoldw spisanych podczas
rozpraw wywlaszczeniowo — odszkodowawczych, jak réwniez uwag organu prowadzacego
postgpowanie oraz przedstawicieli Panstwowego Gospodarstwa Wodnego — Wody Polskie,
po ich analizie, uwzgledniajac uwagi zasadne, dnia 17 stycznia 2019 roku, przedtozyl nowy
operat szacunkowy, okreslajgcy wartos¢ nieruchomosci na kwote 63 357,00 ztotych.

Pan Jan Jaworski — pelnomocnik Pani Danuty Jaworskiej — zgodnie
z pelnomocnictwem z dnia 11 stycznia 2019 roku — zalegaj acym w aktach, podczas rozprawy
administracyjnej, w dniu 30 stycznia 2019 roku, po zapoznaniu si¢ z operatem szacunkowym
nie wnidst uwag.

Pomimo zawiadomienia Starosty Powiatu Mieleckiego znak: 1G.6821.1.43.2017
z dnia 13 lutego 2019 roku, strony nie stawily si¢ w tutejszym urzedzie w celu zapoznania sie

z catoscig akt sprawy a w szczeg6lnosci z projektem decyzji przed jej wydaniem.

W tym stanie rzeczy nalezy wskazaé, co nastepuje.

Zgodnie z przepisami zawartymi w art. 112 ust. 1, 2 i 3 cytowanej ustawy
0 gospodarce nieruchomosciami, wywlaszczenie nieruchomosci polega na pozbawieniu albo
ograniczeniu, w drodze decyzji, m.in. prawa wilasnosci nieruchomogci. Wywlaszczeniem
moze by¢ objeta nieruchomos¢ dla ktérej zostata wydana decyzja u ustaleniu lokalizacji
inwestycji celu publicznego. Zgodnie z art. 6 pkt 4 ustawy o gospodarce nieruchomo$ciami
celem publicznym jest budowa oraz utrzymywanie obiektéw i urzadzen stuzgcych ochronie
srodowiska, zbiornikéw i innych urzadzen wodnych, stuzacych regulacji przeplywéw
1 ochronie przed powodzia, bedacych whasnoscia Skarbu Panstwa lub jednostek samorzadu
terytorialnego. Wywtaszczenie nieruchomosci moze byé dokonane, jezeli cele publiczne nie
mogg by¢ zrealizowane w inny sposob niz przez pozbawienie albo ograniczenie praw do

nieruchomosci, a prawa te nie mogg by¢ nabyte w drodze umowy. Zgodnie z art. 128 ust. 1
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cytowanej ustawy wywlaszczenie whasnosci nieruchomosci nastepuje za odszkodowaniem na
rzecz osoby wywlaszczonej, odpowiadajacym wartosci tego prawa. Zgodnie z art. 129 ust. 1
odszkodowanie za wywlaszczenie ustala starosta, wykonujacy zadanie z zakresu administracji
rzagdowej, w decyzji o wywlaszczeniu nieruchomosci. Zgodnie z przepisami art. 130
cytowanej ustawy wysokos$¢ odszkodowania ustala si¢ wg. stanu i wartosci wywlaszczonej
nieruchomosci w dniu wydania decyzji o wywlaszczeniu. Ustalenie wysokosci
odszkodowania nastgpuje po uzyskaniu opinii rzeczoznawcy majatkowego, okreslajacej
wartos¢ nieruchomosci. Zgodnie z art. 134 ust. 1 tej ustawy podstawe ustalenia wysokosci
odszkodowania stanowi warto$¢ rynkowa nieruchomosci. Zgodnie z art. 134 ust. 4
Jezeli przeznaczenie nieruchomosci, zgodne z celem wywlaszczenia, powoduje zwiekszenie
jej wartosci, warto$¢ nieruchomosci dla celéw odszkodowania okre$la sie wedtug
alternatywnego sposobu uzytkowania wynikajgcego z tego przeznaczenia. W przedmiotowej
sprawie przy wycenie nieruchomosci dla potrzeb ustalenia odszkodowania za wywlaszczenie
przyjeto nieruchomoscei przeznaczone pod inwestycje przeciwpowodziowe, zgodnie
z przytoczong powyzej decyzjg o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego. Z wyceny
sporzadzonej przez uprawnionego rzeczoznawce majatkowego Panig Iwone Wigcek wynika,
ze warto$¢ rynkowa wywlaszczanej nieruchomosci wynosi 63 357,00 zlotych, co stanowi
zgodnie z wyzej cytowanymi przepisami warto$¢ odszkodowania naleznego za udziat
wynoszacy 2/3 czesci prawa wiasnosci nieruchomosci na rzecz Pani Danuty Jaworskiej
w kwocie 42238,00 ztotych, natomiast zgodnie z art. 132 a ust. 2 ustawy
o gospodarce nieruchomos$ciami odszkodowanie za nieruchomos¢, dla ktérej stan prawny jest
nieuregulowany, sktada si¢ do depozytu na okres 10 lat, tym samym za udziat wynoszacy 1/3
czgscl prawa wilasnosci nieruchomosci z uwagi na nieuregulowany w tej czesci stan prawny,

kwote 21 119,00 ztotych, nalezy ztozy¢ do depozytu sagdowego na okres 10 lat.

Biorgc powyzsze pod uwagg, nalezalo orzec jak w sentencji.
Od niniejszej decyzji stronom przystuguje prawo odwolania do Wojewody
Podkarpackiego. Odwotanie wnosi si¢ za posrednictwem Starosty Powiatu Mieleckiego

w terminie 14-tu dni, liczac od daty doreczenia.

Nie podlega oplacie skarbowej .

Na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 1h ustawy
Z dnia 16.11.2006r. o oplacie skarbowej
(Dz.U. z 2018 rok, poz. 1044 ze zm.)
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