PROTOKOL NR XX1/2020
Z SESJI RADY POWIATU MIELECKIEGO
w dniu 26 pazdziernika 2020 roku

odbytej w Sali Konferencyjnej Starostwa Powiatowego w Mielcu przy
ul. Wyspianskiego 6, 39-300 Mielec.

W posiedzeniu Rady Powiatu Mieleckiego, ktérej przewodniczyt Pan Marek Paprocki -
Przewodniczgcy Rady, udziat wzieli Radni Rady Powiatu Mieleckiego oraz zaproszeni
i obecni goscie wy list stanowigcych zatgeznik Nr 1 i Nr 2 do protokoiu.

Przewodniczgcy Rady przed rozpoczeciem obrad poinformowat, ze zgodnie z art. 15
ust. 1a ustawy o samorzadzie powiatowym obrady Rady Powiatu Mieleckiego sg
transmitowane i utrwalane za pomocg urzadzen rejestrujgcych obraz i dzwiek.
Podczas sesji odbywa sie takze fotografowanie, filmowanie, i rejestracja audio oséb
bioracych w niej udziat. Biorgc udziat w sesji Rady Powiatu, uczestnik wyraza zgode
na przetwarzanie jego wizerunku i rozpowszechnianie tego wizerunku na stronie:
Powiatu Mieleckiego oraz w Bluletynie Informacji Publiczne;j.

Obrady XXI sesji Rady Powiatu Mieleckiego w VI kadencji (2018-2023) otworzyt
o godz. 14.08 i prowadzit Pan Marek Paprocki — Przewodniczacy Rady, wyglaszajac
formute: ,Otwieram obrady XXI sesji Rady Powiatu Mieleckiego”. -

Przewodniczacy Rady przywitat przybylych na posiedzenie radnych, a takze Staroste,
Zarzad Powiatu, Panig Sekretarz, Panig Skarbnik oraz wszystkich obecnych na
dzisiejszej sesji, a takze Pana Grzegorza Galuszke — Dyrektora Powiatowe] Staciji
Pogotowia Ratunkowego oraz mieleckie media. Z uwagi na obecna sytuacje, majac
na uwadze obowigzek zachowania wiekszego rezimu sanitarnego podczas dzisiejszej
sesji Rady Powiatu Mieleckiego Przewodniczacy poinformowat, ze do dyspozyciji
Parnstwa radnych sg maseczki, przylbice oraz jednorazowe rekawiczki, a takze ptyny
dezynfekujace. Poprosit o zachowanie zasad bezpieczenistwa. Poprosit réwniez
o krotkie omawianie projektow uchwat, a takze zwiezte wypowiedzi Panstwa radnych.
Ponadto poinformowat, ze przed sesjg Rady Powiatu otrzymat od jednego z radnych
zapytanie — informacje o zwotanie i przeprowadzenie tzw. sesji zdalnej. Ponadto miat
prosby od paru radnych, takze z Prawa i Sprawiedliwo$ci, ktdrzy jeszcze nie potrafig
obstugiwa¢ i nie byli przygotowani do zdalnego posiedzenia Rady Powiatu. Obecnie
trwajg prace wdrozenia takiego systemu, jezeli bedziemy zmuszeni do skorzystania z
takiego rozwigzania. Osobi§cie wystapit o opinie prawng w tej sprawie. Poinformowat,
ze wielu z nas, czlonkdw naszych rodzin pracuje normalnie, wykonuje codzienne
obowigzki, stosujgc podstawowe zasady bezpieczenstwa, takze dotyczy to nas. Radca
prawny nie dostrzega przeszkéd prawnych do przeprowadzenia stacjonarnej ses;ji
Rady Powiatu wg stanu na dzien sporzadzenia tej opinii powolujac sie na zapisy
rozporzadzenia. Wg § 8 rozporzgdzenia zakres ten nie obejmuje swoim zakresem
instytucji administracji publicznej, a w tym Rady Powiatu. Nie jest wiec zakazane
przeprowadzenie sesji Rady Powiatu. Sesje Rady Powiatu nie stanowig zgromadzenia
czy spotkari ludnosci. Wszystko wiec bedzie zalezato od sytuacji i bedzie w tej sprawie
kontaktowat sie z szefami Klubow jaki rodzaj sesji miatby by¢ przeprowadzony. Bedzie
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takze mozliwos¢ odbycia sesji w systemie hybrydowym i cze$é z Paristwa, ktéra bedzie
chciata uczestniczy¢ na Sali obrad, bedzie miata takg mozliwos¢é. Podkreslit, ze w
przypadku takiej sesji bedzie odbywato sie glosowanie imienne z uwagi, iz system
informatyczny jest dos¢ zawily, aby przeprowadzi¢ gtosowania. Wéwczas w przypadku
glosowania bedzie wyczytywat imiennie i nad kazdg uchwalg w systemie zdalnym
bedzie uzywat systemu imiennego.

Stwierdzit, ze w obradach zgodnie z listg obecno$ci uczestniczy 18 radnych, co wobec
ustawowego sktadu Rady wynoszgcego 25 radnych stanowi kworum niezbedne do
prowadzenia obrad Rady Powiatu Mieleckiego iumozliwia podejmowanie
prawomocnych decyzji.

Przewodniczacy stwierdzit, ze porzgdek obrad XXl sesji Rady Powiatu

Mieleckiego Panstwo radni otrzymali wraz z zawiadomieniem o miejscu i terminie sesji
oraz z projektami uchwal, i pozostalymi materiatami zgodnie z § 25 ust. 2 Statutu
Powiatu Mieleckiego, ktéry mowi, ze zawiadomienie o sesji zwyczajnej przesyta sie
radnym drogg elektroniczng na spersonalizowang elektroniczng skrzynke pocztowg
radnego wdomenie nalezacej do Starostwa. Dokumenty przestane drogg
elektroniczng uznaje sie za dostarczone z dniem, w ktérym wprowadzono je do $rodka
komunikacji elektronicznej. Stwierdzit wiec, ze wszyscy radni zostali skutecznie
powiadomieni o dzisiejszej sesji. Zawiadomienie o sesji stanowi zalgcznik Nr 3 do
protokotu. Poinformowat, iz zgodnie z § 29 ust. 6 Statutu, Rada moze wprowadzi¢
zmiany do porzadku obrad bezwzgledna wiekszoscig gltosdéw ustawowego skladu
Rady,
w przypadku naszej rady jest to 13 radnych. Z wnioskiem, o uzupetnienie lub zmiane
porzadku obrad zgodnie z § 29 ust. 5 pkt 2 Statutu moze wystapi¢: Radny, Komisja,
Komisja Rewizyjna, Klub radnych, Starosta lub Zarzgd Powiatu. Nastepnie zapytat,
czy kto§ z Panstwa radnych chcialby zabraé glos w sprawie przestanego
zawiadomienia o dzisiejszej sesji wraz z przestanym porzgdkiem obrad oraz
materialami sesyjnymi.

Porzgdek obrad XXI sesji Rady Powiatu Mieleckiego zostat przez radnych Rady
Powiatu Mieleckiego przyjety 18 glosami ,za”, nikt nie glosowat ,przeciw”, i nikt z
radnych nie ,wstrzymat sie” od gtosu (protokét z glosowania stanowi zafgcznik Nr 4
do niniejszego protokoiu) i przedstawia sie nastepujgco:

1. Przyjecie protokotu z poprzedniej sesji Rady Powiatu.

2. Sprawozdanie Starosty z wykonania uchwat Rady Powiatu oraz z dziatalno$ci
Zarzgdu Powiatu miedzy sesjami.

3. Podjecie uchwaty w sprawie zasad udzielania dotacji celowej z budzetu Powiatu
Mieleckiego spétkom wodnym, trybu postepowania w sprawie udzielania dotacji
i sposobu jej rozliczania.

4. Podjecie uchwaly w sprawie zmiany uchwaly Nr XIV/136/2019 Rady Powiatu
Mieleckiego z dnia 19 grudnia 2019 roku w sprawie wieloletniej prognozy
finansowej Powiatu Mieleckiego.

5. Podjecie uchwaty w sprawie zmiany uchwaty budzetowej Powiatu Mieleckiego na
2020 rok.

6. Podjecie uchwaly w sprawie zmiany uchwaly Nr XVIII/177/2020 Rady Powiatu
Mieleckiego z dnia 19 czerwca 2020 roku w sprawie okre$lenia zadan z zakresu
rehabilitacji zawodowej | spolecznej oséb niepeinosprawnych w Powiecie
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Mieleckim w 2020 roku, na ktére przeznacza sie $rodki Paristwowego Funduszu
Rehabilitacji Oséb Niepetnosprawnych.

7. Informacja z analizy o$wiadczehh majatkowych.

8. Interpelacje, wnioski, zapytania i odwiadczenia Radnych.

Ad 1.

Przyjecie protokotu z poprzedniej sesji Rady Powiatu.

Marek Paprocki - Przewodniczgcy Rady — zabierajgc glos w sprawie przyjecia
protokotu z poprzedniej sesji Rady Powiatu Mieleckiego powiedziat, ze Radni mieli
mozliwosé zapoznaé sie z protokotem z XX sesji Rady Powiatu Mieleckiego, ktory
odzwierciedla jego przebieg. Protokot zostal wytozony do wgladu publicznego w Biurze
Rady i Zarzadu Powiatu, jak i przestany Panstwu Radnym. Informuje, ze do chwili
rozpoczecia sesji nie wniesiono uwag do zapisow protokotu z XX sesji Rady Powiatu
Mieleckiego. Nastepnie zwrécit sie do radnych z zapytaniem, czy kto$ z radnych
chcialby zabra¢ glos w sprawie zapiséw protokotu z sesji Rady Powiatu Mieleckiego?

Nikt z radnych nie zglosit zadnych uwag ani zastrzezeh do protokolu z poprzedniej
sesji Rady Powiatu. W zwigzku z tym Przewodniczacy Rady wniost o przyjecie
Protokolu Nr XX/2020 z sesji Rady Powiatu Mieleckiego z dnia 17 wrzes$nia 2020 roku.

W glosowaniu nad przyjeciem protokolu uczestniczyto 18 radnych. Za przyjeciem
protokotu gtosowalo 18 radnych, nikt nie gltosowat ,przeciw”, i nikt ,nie wstrzymat sie
od gtosu”. Protokét z glosowania stanowi zatgcznik Nr 5 do protokoiu

Zatem Protokot Nr XX/2020 z sesji Rady Powiatu Mieleckiego z dnia 17 wrzeénia 2020
roku zostat przez radnych przyjety jednogtosnie bez uwagi zastrzezen.

Przewodniczacy Rady zamknat pkt 1 przeszedt do realizacji 2 punktu porzadku obrad.
Ad 2. |

Sprawozdanie Starosty z wykonania uchwat Rady Powiatu oraz z dziatalnosci
Zarzadu Powiatu miedzy sesjami.

Marek Paprocki - Przewodniczgcy Rady — poinformowat, ze Paristwo radni otrzymali
.Sprawozdanie Starosty z wykonania uchwat Rady Powiatu oraz z dziatalno$ci
Zarzadu Powiatu miedzy sesjami’ na spersonalizowane skrzynki elektroniczne.
Sprawozdanie Staroty, stanowi zafacznik Nr 6 do protokoiu i przedstawia sie
nastepujaco: Sprawozdanie Starosty z wykonania uchwat Rady Powiatu oraz
z dziatalno$ci Zarzgdu Powiatu migdzy sesjami, Panie Przewodniczacy, Wysoka
Rado, Szanowni Panstwo! w okresie sprawozdawczym od 17 wrzesnia 2020 r.
do 26 pazdziernika 2020 r., Zarzad Powiatu obradowat na 7 posiedzeniach, podczas
ktérych rozpatrywat, miedzy innymi sprawy zwigzane zwykonywaniem zadan
wynikajgcych z biezacej dzialalnosci Zarzadu Powiatu, powiatowych jednostek
organizacyjnych i Starostwa Powiatowego w Mielcu. Podczas posiedzen Zarzad
podejmowat uchwaty wilasne, wtym uchwaly przyjmujace projekty uchwat Rady
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Powiatu. Przedmiotem posiedzen Zarzadu byly kwestie zwigzane z wykonywaniem
zadan natozonych na powiat oraz wynikajgcych z biezgcej dziatalnosci Zarzgdu
Powiatu i Starostwa. Tematyka posiedzet Zarzadu Powiatu Mlelecklego przedstawiata
sie nastepujaco:

a) w zakresie edukacii publicznej:

> w uchwale Nr 83/570/20216 Zarzadu Powiatu Mieleckiego w sprawie powotania
Komisji ds. Nagrod uzupelhilimy skiad o przedstawiciela Zwigzku Zawodowego
Nauczycieli Wychowania Fizycznego w Biatymstoku;

> z okazji Dnia Edukacji Narodowej przyznaliSmy Nagrody Starosty szesnastu
nauczycielom oraz ustalilismy wysokoéé nagrody w kwocie 4 551 zi brutto, stanowigcej
150% wysokosci wynagrodzenia nauczyciela kontraktowego;

> w zwigzku z aktualng sytuacjg zwigzang z pandemig wyrazilismy zgode na
wprowadzenie od 13 pazdziernika 2020 r. w Zespole Szkét Technicznych w Mielcu
hybrydowego sposobu prowadzenia zajec.

b) w zakresie wspierania osob niepetnosprawnych i pieczy zastepczej:

> PrzedtozyliSmy pod obrady Rady projekt uchwaty w sprawie zmiany uchwaty Nr
XVIII/177/2020 z dnia 19 czerwca 2020 r. w sprawie okreslenia zadan z zakresu
rehabilitacji zawodowej i spotecznej osdb niepelnosprawnych w Powiecie Mieleckim w
2020 roku, na ktére przeznacza sie $rodki Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Osob
Niepeinosprawnych.

c) w zakresie ochrony zdrowia:

» Udzielilismy upowaznienia Dyrektorowi Domu Pomocy Spotecznej im. Ks.
Kardynata Wyszynskiego w Mielcu do podejmowania w imieniu Powiatu Mieleckiego
wszelkich czynno$ci zwigzanych z realizacjg projektu grantowego pn. ,Zapewnienie
bezpieczenstwa i opieki pacjentom oraz bezpieczeristwa personelowi zakiadow
opiekunczo — leczniczych, doméw pomocy spotecznej, zakiadéw pielegnacyjno —
opiekuniczych i hospicjow na czas COVID-19” w ramach Programu Operacyjnego
Wiedza Edukacja Rozwdj 2014-2020 wspélfinansowanego ze srodkéw Europejskiego
Funduszu Spotecznego, a w szczegoinosci do ztozenia wniosku do udziatu w projekcie
grantowym, zawarcia umowy o realizacje projektu, dokonywania w formie pisemnych
anekséw zmian umowy, potwierdzania kopii dokumentéw, sktadania wszelkich
odwiadczen;

» Powotalismy z dniem 7 pazdziernika 2020 r. Pana Zbigniewa Torbusa na
stanowisko Dyrektora Szpitala Specjalistycznego im. Edmunda Biernackiego w Mielca
na czas okreslony 6 lat oraz ustaliliSmy jednoskfadnikowe wynagrodzenie miesieczne
w kwocie 17 000 zt brutto.

> ZapoznaliSmy sie i przyjelismy do akceptujgcej wiadomosci Protokét
z przeprowadzonej przez Komisje Rewizyjng kontroli w Szpitalu Specjalistycznym im.
E. Biernackiego w Mielcu w zakresie rozpatrywania oraz analizy skarg i wnioskéw
wnoszonych do Szpitala.




d) w zakresie infrastruktury drogowej:

> Ogloszone zostalo zamoéwienie publiczne dla zadania:
- Wykonanie profilowania nawierzchni masg bitumiczng na powierzchni osuwiska na
drodze powiatowej Nr 1 184R Przectaw - Podole w m. Podole.

> Dokonane zostato rozstrzygniecie zaméwienia publicznego i podpisanie umowy
dla zadania:

— Remont drogi powiatowej Nr 1 173R relacji Radomy$l Wielki — Dulcza Mata w km
1+815 — 4+015 w granicach istniejacego pasa drogowego;

— Remont drogi powiatowej Nr 1 153R relacji Czermin — Ziempnidéw — Stupiec;

— w km 4+460 + 7+745 w m. Ziempniéw w granicach istniejgcego pasa drogowego.
Remont drogi powiatowej Nr 1 175R relacji Przectaw — Radomys$| Wielki w km 0+037
— 0+787 i w km 0+845 - 2+475 w m. Tuszyma i Przectaw w granicach istniejgcego
pasa drogowego.

> W trakcie realizacji sg nastepujgce zadania:

— Przebudowa drogi powiatowej Nr 1 181R klasy "L" - lokalnej Radomys| Wielki -
Dabie - Przeryty Bér km 2+730,00 + 3+300,00 w m. Dabie.

~ Opracowanie wynikéw do wykonanych pomiaréw natezenia ruchu na drogach
powiatowych w iloci 70-miejsc pomiarowych,

— Remont drogi powiatowej Nr 1 172R relacji Rzemien - Dobrynin w km 0+040-2+320
w m. Rzemien w granicach istniejgcego pasa drogowego (z programu FDS);

— Przebudowa mostéw w ciggu drogi powiatowej Nr 1 169R w m. Podleszany i Ruda;
— Remont dr. pow. Nr 1 143R relacji Gawluszowice — Chrzgstow — Mielec w km
14+254 — 15+304 w m. Mielec (ul. Kilinskiego w Mielcu od skrzyz. Al. Ducha Sw. do
Rynku);

— Remont drég powiatowych Nr 1 160R relacji Zaluze - Zabrnie - Wadowice —
Pigtkowiec w km 9+000 - 16+677 i Nr 1 164R relacji Wierzchowiny - Bér - Jamy w km
0+000 - 0+750;

— Scinanie poboczy na odcinkach Wampierzéw — Zabrnie, Czermin — Rzedzianowice,
Gliny Wielkie- Gliny Mate, Wola Mielecka — Goleszéw i Jaslany — Czajkowa.

— Remont chodnika koto ronda w m. Trzciana;

— Sprzatanie drog przy kraweznikach (poza Mielcem) na terenie catego powiatu.

> Dokonalismy odbioru nastepujgcych zadan:

— Przebudowa dr. pow. Nr 1 141R, ul. Wojska Polskiego km 0+000,00 + 0+570,20

w km 0+703,54 + 1+302,65 oraz w km 1+498,10+ 2+167,10 w m. Mielec;

— Remont pokitaddéw drewnianych mostu w ciggu dr. pow. Nr 1 118R w m. Padew
Narodowa;

— Roboty awaryjne zwigzane z remontem przepustow w m. Kaweczyn, Kosdowka
i Dgbie.

— Wykonanie dokumentacji projektowej dla przebudowy drogi powiatowej Nr 1 713R
Grochowe Il - Trze$nt — Mielec polegajgca na budowie chodnika w m. Trze$A.

> Koordynowane sg prace projektowe na wykonanie dokumentacji budowlanej
dla zadan:
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- Wykonanie dokumentacji projektowej dla przebudowy drogi powiatowej:

e Nr 1 143R relacji Gawluszowice — Chrzastow — Mielec w km 8+745 + 11+000
polegajaca na budowie chodnika w m. Chrzastow i Ztotniki,

o Nr 1 168R relacji Przectaw-Rydzéw, ul. Wenecka w km 0+280 + 1+210 w m.
Przectaw,

o Nr 1 161R relacji Tuszéw N. — Chorzeléw — Mielec w km 24+992 - 26+767 m.
Chorzeléw.

o Nr1647R relacji Przybyty — Rozniaty w km 3+715 + 4+559 w m. Rozniaty.

- Przebudowa mostéw w ciggu dr. pow. w m. Zaréwka (1 179R) i Zachwiejow
(1 124R).

> ZiozyliSmy wnioski na dofinansowanie zadan w zakresie usuwania skutkow
ruchéw osuwiskowych ziemi:

- Stabilizacja osuwiska nr 18-11-075-081091 w celu zabezpieczenia drogi powiatowej
Nr 1 184R Przectaw — Podole w m. Podole, gm. Przectaw, pow. mielecki, wojew.
podkarpackie (opracowanie dokumentacji geologiczno-inzynierskiej),

- Stabilizacja osuwiska nr 18-11-085-081411 w celu zabezpieczenia drogi powiatowej
Nr 1 165R Wadowice Gérne - Zgoérsko w m. Zgdrsko, gm. Radomysi Wielki, pow.
mielecki, wojew. podkarpackie (opracowanie dokumentacji geologiczno-inzynierskiej)

e) w zakresie gospodarki nieruchomosciami i mieniem powiatu:

> Wyrazilismy zgode na zrzeczenie sie odszkodowania za przejetg przez
Wojewddztwo Podkarpackie nieruchomo$¢ potozong w Trzcianie, stanowigca
poprzednio wiasno$¢ Powiatu Mieleckiego przeznczong pod realizacje inwestydii
drogowej pn. ,Budowa nowego odcinka drogi wojewodzkiej nr 984 Lisia Géra -
Radomys$] Wielki — Mielec od m. Pigtkowiec do m. Rzedzianowice wraz z przebudowa,
budowg niezbednej infrastruktury technicznej, budowli i urzadzen budowlanych — etap
| do m. Trzciana (km lokalny 2+605,83) do m. Rzedzianowice (km lokalny 7+622,31)
w ramach zadania pn. ,Budowa nowego odcinka drogi wojewédzkiej nr 984 do m.
Piatkowiec przez Rzedzianowice do ul. Sienkiewicza w Mielcu wraz z budowg mostu
na rzece Wistoka”; '

> Jestedmy na etapie podpisywania umowy na wykonanie zadania ,Budowa szybu
windowego z pomieszczeniem wiatrotapu i wyposazeniem w dzwig osobowy przy
istniejgcym budynku administracyjno-biurowym w Mielcu przy ul. Sekowskiego 2b”;

> Kontynuowane sg roboty budowlane zwigzane 2z zagospodarowaniem
poscaleniowym wsi Zaréwnie i Zachwiejow, Gmina Padew Narodowa.

> Zostaly zakohczone prace zwigzane z przebudowg tazienki w Powiatowym
Zespole Placéwek Szkolno - Wychowawczych w Mielcu w zakresie dostosowania jej
do potrzeb oséb niepelnosprawnych.

» Zostaly uruchomione postepowania przetargowe na:

a. roboty budowlane zwigzane ze zwiekszeniem odpornosci ogniowej elementéw
budynku Starostwa Powiatowego w Mielcu przy ul. Sekowskiego 2b,

b. dostosowanie budynku Starostwa Powiatowego przy ul. Sekowskiego 2b do
potrzeb 0s6b z niepetnosprawnosciami.



>  Wytonilismy wykonawce opracowania dokumentacji projektowej dotyczacej
budowy

i przebudowy instalacji sanitarnych i elektrycznych zmierzajgcych do zmniejszenia
zapotrzebowania zuzycia energii w budynku Internatu Powiatowego Zespotu Placéwek
Szkolno - Wychowawczych w Mielcu ul. Krolowej Jadwigi.

> Przygotowujemy dokumentacje techniczng niezbedng do uruchomienia
postepowania przetargowego na budowe sali gimnastycznej przy |l Liceum
Ogodlinoksztatcgeym w Mielcu.

»  ZiozyliSmy wnioski o uzyskanie $rodkéw z Funduszu Przeciwdziatania COVID-19
dla jednostek samorzadu terytorialnego w ramach dofinansowania ze $rodkéw
Rzadowego Funduszu Inwestycji Lokalnych na realizacje inwestyciji:

o Kompleksowa przebudowa Powiatowego Zespolu Placéwek Szkolno-
Wychowawczych w Mielcu”;

o ,Budowa nowej hali sportowo-widowiskowej przy Il Liceum Ogdlnoksztatcgcym w
Mielcu”;

o ,Kompleksowa modernizacja infrastruktury energetycznej Szpitala
Specjalistycznego w Mielcu”.

f) w sprawach zwigzanych z budzetem i finansami Powiatu Mieleckieqo:

> Zgodnie ze swoimi kompetencjami wprowadzali$my zmiany do uchwaty budzetowej
Powiatu Mieleckiego na 2020 rok wraz z autopoprawkami oraz do planu finansowego
zadan z zakresu administracji rzgdowej oraz innych zadan zleconych jednostce
samorzadu terytorialnego odrebnymi ustawami, a takze do wieloletniej prognozy
finansowej Powiatu Mieleckiego;

» Ustalilismy wytyczne do opracowania materiatow planistycznych do projektu
uchwaty budzetowej na rok 2021 i wieloletniej prognozy finansowej.

» W  zwigzku z wszczetym postepowaniem Kolegium Regionalnej Izby
Obrachunkowej wzgledem uchwaty Rady Powiatu Mieleckiego Nr XX/206/2020 z dnia
17 wrzesnia 2020 r. ponownie przyjelismy i przediozyliSmy pod obrady Rady Powiatu
Mieleckiego projekt uchwaly w sprawie zasad udzielania dotacji celowej
z budzetu Powiatu Mieleckiego spotkom wodnym, trybu postepowania w sprawie
udzielania dotacji i sposobu jej rozliczania, uwzgledniajacy wytyczne Regionalnej Izby
Obrachunkowej w Rzeszowie.

g) zakresie zamoéwien publicznych prowadzonych przez Powiat Mielecki:

> W zakresie zaméwien publicznych ponizej 30 tys. zt:

Zakohczone zostaly nastepujace postepowania na:

1. Opracowanie dokumentacji projektowej dotyczacej budowy i przebudowy instalaciji
sanitarnych i elektrycznych zmierzajgcych do zmniejszenia zapotrzebowania
zuzycia energii w budynku Internatu  Powiatowego Zespolu Placéwek Szkolno -
Wychowawczych w Mielcu przy ul. Krolowej Jadwigi 1 w ramach zadania
Termomodernizacja budynku internatu przy Powiatowym Zespole Placdéwek
Szkolno-Wychowawczych w Mielcu.



2. Opracowanie audytu dostgpnosci w zakresie dostosowania obiektow
Powiatowego Zespotu Placowek Szkolno-Wychowawczych w Mielcu ul. Krélowej
Jadwigi dla potrzeb oséb niepetnosprawnych;

3. Dostawe i montaz dodatkowych paneli fotowoltaicznych jako uzupeinienie
istniejacej instalacji - dachowa mikroelektrownia fotowoltaiczna o mocy 20,4 kW.

4. Dostawe drona do Starostwa Powiatowego w Mielcu;

5. Zorganizowanie oraz przeprowadzenie kursu pn. ,Przygotowywanie i obsfuga
obrabiarek sterowanych numerycznie do obrébki” dla 8 uczniéw klasy mechanik -
monter maszyn i urzadzen Zespotu Szkét Technicznych w Mielcu w ramach
projektu ,Zawody przyszioéci — doskonalenie ksztalcenia zawodowego w powiecie
mieleckim”.

6. Przeprowadzenie badania sprawozdania finansowego Powiatowej Stacji
Pogotowia Ratunkowego Samodzielnego Publicznego Zakiadu w Mielcu.

7. Wykonanie prac geodezyjnych dotyczgcych aktualizacji bazy GESUT i bazy EGIB.

8. Obsluga kottowni i instalacji centralnego ogrzewania w budynkach Powiatu
Mieleckiego.

9. Wycene prawa wtasnosci nieruchomosci Skarbu Panstwa dla potrzeb zbycia w
drodze bezprzetargowej; -

10. Wycene prawa wtasnosci i prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci Skarbu
Panstwa,;

11. Wycene prawa witasnosci nieruchomosci Skarbu Paristwa dla potrzeb ustalenia
oraz aktualizacji optat rocznych z tytutu uzytkowania wieczystego.

12. Produkcje i personalizacje blankietéw i dokumentéw rejestracyjnych jachtow i
innych jednostek ptywajacych;

13. Swiadczenie usiug transportowych w zakresie przewozu drogowego ucznidw
Zespotu Szkot Technicznych w Mielcu wraz z nauczycielem na egzaminy Part 66
w ramach projektu ,Zawody przysztosci — doskonalenie ksztaicenia zawodowego
w powiecie mieleckim”

14. Dostawe 20 sztuk sterylizatoréw do Starostwa Powiatowego w Mielcu.

» QOglosilismy postepowanie przetargowe na wykonanie prac remontowych w hali
sportowej Zespolu Szkét im. Prof. Janusza Groszkowskiego w Mielcu.

> Postepowania o wartosci przekraczajgcej kwote 30 tys. euro:

e ,Czes¢ nr 1: Instalacja sygnalizacji pozaru SSP i dzwiekowego systemu
ostrzegawczego DSO; Czeé¢ nr 2: Dostosowanie czesci istniejgcego budynku
Starostwa Powiatowego w Mielcu do potrzeb osdb z niepetnosprawnosciami® w
ramach projektu ,Przebudowa zdegradowanych obiektow na terenie MOF Mielec w
celu nadania im nowych funkcji spotecznych”.

» Roboty budowlane zwigzane ze zwigkszeniem odpornoéci ogniowej elementoéw
budynku Starostwa Powiatowego w Mielcu przy ul. Sgkowskiego 2b.

+ Budowa systemu monitoringu powodziowego dla Powiatu Mieleckiego.

Ponadto, przedtozyli$my Panstwu Radnym projekty uchwat, ktére bedg procedowane
podczas dzisiejszych obrad.



h) W sprawach réznych:

> Majgc na uwadze rosngce zagrozenie wystgpienia na terenie powiatu
mieleckiego wirusa ASF dzialajacy w imieniu Zarzgdu, Starosta Powiatu Mieleckiego
wystagpit do Wojewody Podkarpackiego o podanie przepisébw prawnych dajgcych
podstawe do wykonania ogrodzenia zaporowego przeciw dzikom, wzdiuz linii
kolejowej LHS na péinocno — wschodniej granicy powiatu.

> Na biezgco analizujemy i prowadzimy rozmowy z wéjtami w zakresie organizacji
transportu publicznego na terenie Powiatu Mieleckiego.

Szanowni Panstwo Radni, tak w skrocie przedstawiaja sie dziatania Zarzadu Powiatu
Mieleckiego w okresie pomiedzy sesjami Rady Powiatu Mieleckiego. Dodam jeszcze,
ze uchwaly podjete przez Rade Powiatu Mieleckiego na ostatniej sesji przestano celem
legalizacji do Wydziatu Prawnego i Nadzoru Wojewddztwa Podkarpackiego oraz
Regionalnej Izby Obrachunkowej, a takze przekazano do wiasciwych komorek
organizacyjnych Urzedu i jednostek organizacyjnych — w celu ich realizacji.
Zamieszczone zostaly takze w Biuletynie Informacji Publicznej. Uchwaly
diugoterminowe sg na biezgco monitorowane przez Zarzgd Powiatu i odpowiedzialne
za ich realizacje Wydzialy, Biura, samodzielne stanowiska Starostwa Powiatowego w
Mielcu i jednostki organizacyjne powiatu”.

Maria Ortowska - radna — prosifa o uscislenie informacji w punkcie ,e” sprawozdania
w zakresie gospodarowania nieruchomosciami i mieniem powiatu. W tym punkcie Pan
Starosta stwierdzit, Zze poczynione zostaly starania o uzyskanie $rodkéw z Funduszu
Przeciwdziatania COVID-19 dla jednostek samorzadu terytoriainego w ramach
dofinansowania ze s$rodkéw Rzgdowego Funduszu Inwestycji Lokalnych. Miedzy
innymi jest tam wymieniona kompleksowa przebudowa Powiatowego Zespotu
Placéwek Szkolno — Wychowawczych. Prosita o uscislenie tej informacii.

Stanistaw Lonczak — Starosta Powiatu —~ odnoszac si¢ do jednego ze zgloszonych
projektéw do Rzgdowego Funduszu Inwestycji Lokalnych: ,Kompleksowa przebudowa
Powiatowego Zespotu Placowek Szkolno- Wychowawczych w Mielcu” powiedziat, ze
obejmuje on wszystkie prace, ktére zostaly zaplanowane i ktére bedg wykonane po
uzyskaniu dofinansowania. Méwimy tu o nowym dachu, termomodernizacji, terenach
parkingowych, boiskach, a takze kompleksowo uwagach i potrzebach, ktére byty
zgtaszane, a byly zwigzane z modernizacjg tego obiektu. Te wszystkie potrzeby
zebraliSmy i zostaly one zgloszone do dofinansowania z ewentualnego Rzgdowego
Funduszu Inwestycji Lokalnych.

Maria Ortowska — radna — zwrécita uwage, ze kompleksowa rozbudowa, przebudowa
i modernizacja placowki miata swéj poczatek 10 lat temu. Od kilku lat probuje pomiedzy
wierszami, sktada prosby, petycje, starania o to, aby plany z 2011 roku zostaty
dokonczone, wiec nalezatoby pomysle¢ o nowym dachu na internacie, budowie boisk,
czy parkingow, ktore rowniez w tamtych planach byty i niemalze zostaly rozrysowane,
a takze o dokonczeniu tej budowy. Znajduje sie tam jedna bryla budynku do
postawienia, dlatego tez nalezatoby mie¢ to na uwadze, a by nie wejs¢ przyktadowo z
parkingiem. Tam tez miat by¢ cigg dalszy klasopracowni specjalistycznych, Sali
widowiskowo sportowej i catego przedszkola, ktoére jest nam tak bardzo potrzebne.
Prosita o uwzglednienie tego, co bylo jeszcze w starych planach.
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Nikt wigcej nie zabierat gtosu w sprawie przedstawionego sprawozdania.

Przewodniczgcy Rady zamknat pkt 2 i przystgpit do realizacji pkt. 3 porzgdku
posiedzenia.

Ad 3.
Podjecie uchwaly w sprawie zasad udzielania dotacji celowej z budzetu Powiatu

Mieleckiego sp6tkom wodnym, trybu postepowania w sprawie udzielania dotacii
i sposobu jej rozliczania.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu Mieleckiego - poinformowat, ze w
materialach na sesje panstwo Radni otrzymali projekt oraz uzasadnienie
przedmiotowej uchwaly. Poprosit Przewodniczgcego Komisji Budzetu i Finanséw Pana
Bogustawa Pereta o przedstawienie opinii Komisiji.

Bogustaw Peret — Przewodniczacy. Komisji Budzetu i Finanséw - powiedzial, ze
Komisja Budzetu i Finanséw na dzisiejszym posiedzeniu jednogtosnie pozytywnie
zaopiniowata projekt niniejszej uchwaty.

Nikt nie zabierat glosu w dyskusji.

W zwigzku z tym, ze nikt nie zgtaszal uwag, ani zastrzezenn do projektu uchwaty
Przewodniczacy Rady zamknat dyskusje i poddat pod glosowanie uchwale
Nr XXI/209/2020 w sprawie zasad udzielania dotacji celowej z budzetu Powiatu
Mieleckiego spotkom wodnym, trybu postepowania w sprawie udzielania dotacji
i sposobu jej rozliczania, ktérej to projekt wraz z uzasadnieniem Panstwo radni
otrzymali.

W glosowaniu nad uchwalg uczestniczyto 18 radnych. Za przyjeciem uchwaty
gtosowato 18 radnych, nikt nie glosowat przeciw, nikt z radnych nie wstrzymat sie od
gtosu. Protokét z glosowania jawnego imiennego stanowi_zafgeznik Nr 7 do
niniejszego protokoiu.

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego18 gtosami ,za” podjeta Uchwale Nr XX1/209/2020 -
stanowigcg_zatgcznik Nr 8 do protokotu.

Przewodniczgcy Rady zamknat pkt 3 i przystgpit do realizacji punktu 4 porzadku obrad.
Ad. 4 | |
Podjecie uchwaly w sprawie zmiany uchwaly Nr XIV/136/2019 Rady Powiatu

Mieleckiego z dnia 19 grudnia 2019 roku w sprawie wieloletniej prognozy
finansowej Powiatu Mieleckiego.

Marek Paprocki — Przewodniczacy Rady Powiatu Mieleckiego - poinformowat, ze w
materialach na sesje panstwo Radni otrzymali projekt przedmiotowej uchwaty wraz z
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autopoprawkami. Poprosit Przewodniczacego Komisji Budzetu i Finanséw Pana
Bogustawa Pereta o przedstawienie opinii Komisji.

Bogustaw Peret — Przewodniczgcy Komisji Budzetu i Finanséw - Komisja Budzetu i
Finanséw jednogio$nie pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaly wraz
autopoprawkami przedstawionymi przez Zarzad Powiatu Mieleckiego.

Marek Paprocki - Przewodniczgey Rady — otworzyf dyskusje.

Nikt nie zbierat glosu w dyskusji. |

W zwigzku z tym, ze nikt nie zglaszat uwag, ani zastrzezen do projektu uchwaly
Przewodniczgcy Rady zamkngt dyskusje i poddat pod glosowanie uchwate
Nr XXI1/210/2020 w sprawie zmiany uchwaly Nr XIV/136/2019 Rady Powiatu
Mieleckiego z dnia 19 grudnia 2019 roku w sprawie wieloletniej prognozy finansowej
Powiatu Mieleckiego, ktérej to projekt wraz z autopoprawkami Paristwo radni otrzymaili.

W glosowaniu nad uchwatg uczestniczytlo 18 radnych. Za przyjeciem uchwaly
glosowato 18 radnych, nikt nie gtosowat przeciw, nikt z radnych nie wstrzymat sie od
gtosu. Protokét z glosowania jawnego imiennego stanowi_zalgcznik Nr 9 do

niniejszego protokofu,

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 18 gtosami ,za” podjeta Uchwate Nr XX1/210/2020
- stanowigcg_zafgcznik Nr 10 do protokoiu.

Przewodniczacy Rady zamknat pkt 4 i przystapit do realizacji punktu 5 porzadku obrad.

Ad. 5

Podjecie uchwaly w sprawie zmiany uchwaly budzetowej Powiatu Mieleckiego
na 2020 rok.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu Mieleckiego - poinformowat, ze
w materiatach na sesje panstwo Radni otrzymali projekt przedmiotowej uchwaty wraz
z uzasadnieniem i autopoprawkami. Poprosit Przewodniczgcego Komisji Budzetu i
Finansdéw Pana Bogustawa Pereta o przedstawienie opinii Komisji.

Bogustaw Peret — Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finanséw - Komisja Budzetu
i Finanséw réwniez jednogtodnie pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty w sprawie
zmiany uchwaty budzetowej na rok 2020 wraz z autopoprawkami Zarzadu.

Nikt nie zbierat glosu w dyskusji.

W zwigzku z tym, Ze nikt nie zgtaszat uwag, ani zastrzezent do projektu uchwaty
Przewodniczacy Rady zamkngt dyskusje i poddat pod glosowanie uchwate
Nr XX1/211/2020 w sprawie zmiany uchwaly budzetowej Powiatu Mieleckiego na 2020
rok, ktérej to projekt wraz z autopoprawkami Paristwo radni otrzymali.

11



W gtosowaniu nad uchwaig uczestniczylo 18 radnych. Za przyjeciem uchwaty
glosowato 18 radnych, nikt nie gtosowat przeciw, nikt z radnych nie wstrzymat sie od
gtosu. Protokdt z gtosowania jawnego imiennego stanowi_zafgcznik Nr 11 do
niniejszeqo protokofu.

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 18 glosami ,za” podjela Uchwate Nr XX1/211/2020
- stanowigcg_zatgcznik Nr 12 do protokoiu.

Przewodniczacy Rady zamknat pkt 5 i przystapit do realizacji punktu 6 porzadku obrad.
Ad. 6

Podjecie uchwaly w sprawie zmiany uchwaly Nr XVI1/177/2020 Rady Powiatu
Mieleckieqo z dnia 19 czerwca 2020 roku w sprawie okreslenia zadan z zakresu
rehabilitacji zawodowej i spolecznej oséb niepelnosprawnych w Powiecie
Mieleckim w 2020 roku, na ktore przeznacza sie srodki Panstwoweqo Funduszu
Rehabilitacji Oséb Niepelnosprawnych.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu Mieleckiego - poinformowat, ze
materiatach na sesjg panstwo Radni otrzymali projekt przedmiotowej uchwaly wraz z
uzasadnieniem. Poprosit Przewodniczacego Komisji Budzetu i Finanséw Pana
Boguslawa Pereta o przedstawienie opinii Komisji.

Bogustaw Peret — Przewodniczgcy Komisji Budzetu i Finanséw - opinia Komisji
w przedmiotowej uchwale jest jednoglosnie pozytywna.

Marek Paprocki - Przewodniczacy Rady — otworzyt dyskusje.

Nikt nie zbierat glosu w dyskusji.

W 2zwigzku z tym, ze nikt nie zgtaszat uwag, ani zastrzezen do projektu uchwaty
Przewodniczacy Rady zamknat dyskusje i poddat pod glosowanie uchwale
Nr XX1212/2020 w sprawie zmiany uchwaly Nr XVIII/177/2020 Rady Powiatu
Mieleckiego z dnia 19 czerwca 2020 roku w sprawie okreslenia zadan z zakresu
rehabilitacji zawodowej i spotecznej osdb niepeinosprawnych w Powiecie Mieleckim w
2020 roku, na ktdre przeznacza sie srodki Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Osob
Niepetnosprawnych, ktérej to projekt wraz z uzasadnieniem Panstwo radni otrzymali.

W glosowaniu nad uchwatg uczestniczyto 18 radnych. Za przyjeciem uchwaly
glosowato 18 radnych, nikt nie gtosowat przeciw, nikt z radnych nie wstrzymat si¢ od
gtosu. Protokdt z gtosowania jawnego imiennego stanowi_zalgcznik Nr 13 do
niniejszego protokofu.

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 18 glosami ,za” podjeta Uchwale Nr XX/204/2020 -
stanowigcg_zatgeznik Nr 14 do protokofu.

Przewodniczacy Rady zamknat pkt 6 i przystapit do realizacji punktu 7 porzgdku obrad.
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Ad. 7

Informacja z analizy oswiadczen majatkowych.

Marek Paprocki — Przewodniczacy Rady Powiatu Mieleckiego - przedstawiajac
informacje z analizy o$wiadczen majatkowych poinformowat, ze jako Przewodniczgcy
Rady Powiatu Mieleckiego przediozyt informacjie wg stanu na dzien
31 grudnia 2019 roku. W wyniku przeprowadzonej analizy o$wiadczen majatkowych
nie stwierdzit nieprawidtowosci formalnych. Kazdy z radnych skfadajgcych
oswiadczenie majatkowe podpisat o$wiadczenie, ze na podstawie art. 233 § 1
Kodeksu karnego za podanie nieprawdy lub zatajenie prawdy grozi kara pozbawienia
wolnosci a zatem ponosi petng odpowiedzialno$¢ za dane zawarte w o$wiadczeniu
majgtkowym. Ponadto nie wystepowat do Centralnego Biura Antykorupcyjnego z
wnioskiem o kontrole o$wiadczen majatkowych ani nie podjgtem podejrzen, aby radni
w oswiadczeniach majatkowych podali nieprawde lub zataili prawde. Os$wiadczenia
majatkowe radnych Powiatu Mieleckiego zostaty przestane wiasciwemu Urzedowi
Skarbowemu w Mielcu. Kopie o$wiadczen majatkowych Radnych Powiatu Mieleckiego
przekazat takze Staroscie Powiatu Mieleckiego, a jawne informacje zawarte w
oswiadczeniach majatkowych zostaly udostepnione w Biuletynie Informaciji Publicznej
Starostwa Powiatowego w Mielcu. Starosta Mielecki zgodnie z art. 25 ¢ ust 12 ustawy
o samorzadzie powiatowym po dokonanej analizie o$wiadczenn majatkowych
ztozonych wg stanu na dzien 31 grudnia 2019 r. oséb zobowigzanych do ich ztozenia
nie stwierdzit nieprawidtowosci formalnych jak i nie wystepowat do Centralnego Biura
Antykorupcyjnego z wnioskiem o kontrole oswiadczert majgtkowych. Kazda z oséb
petnigcych funkcje publiczne skiadajgcych oéwiadczenie majatkowe podpisata
oswiadczenie, ze na podstawie art. 233 § 1 Kodeksu karnego za podanie nieprawdy
lub zatajenie prawdy grozi kara pozbawienia wolnosci, a zatem ponosi peing
odpowiedzialno$é za dane zawarte w o$wiadczeniu majgtkowym. Oswiadczenia
majatkowe wraz z kopiami zeznan o wysokos$ci osiggnietych dochodéw przesiat
witasciwemu Urzedowi Skarbowemu w Mielcu. Informacje jawne zawarte w
os$wiadczeniach majgtkowych zostaty udostepnione w Biuletynie Informacji Publicznej
Starosta Powiatowego w Mielcu. Naczelnik Urzedu Skarbowego w Mielcu przediozyt
informacje z analizy o$wiadczent majgtkowych radnych Rady Powiatu Mieleckiego
ztozonych wg stanu na dzien 31.12.2019 r., a takze os6b zobowigzanych do ich
zlozenia oraz w zwigzku z objeciem lub zaprzestaniem petnienia okreslonych funkcji
przez osoby petnigce funkcje publiczne tj. czlonka zarzgdu powiatu, sekretarza
powiatu, skarbnika powiatu, kierownika jednostki organizacyjnej powiatu, osoby
zarzadzajgcej | cztonka organu zarzadzajgcego powiatowg osobg prawng oraz osoby
wydajacej decyzje administracyjne w imieniu starosty. Nieliczne nieprawidiowosci
stwierdzone przez Naczelnika Urzedu Skarbowego w Mielcu po analizie danych
zawartych w o$wiadczeniach majgtkowych dotyczyly: blednie wpisanej kwoty
posiadanych dochodéw, braku wpisania wysokosci diety, nie wykazania dochodoéw z
kazdego Zrédta oddzielnie, nie podania wobec kogo i w zwigzku z jakim zdarzeniem
zaciagnat zobowigzania i pozyczki, nie podania powierzchni nieruchomoséci, braku
wskazania przynaleznosci do majgtku, braku dolgczenia zeznania podatkowego,
mylnego wykazania przychoddéw, a nie dochodoéw, braku wykazania mieszkania. Na
podstawie wynikdbw dotychczasowych ustalen Naczelnik nie wystepowatl do
Centralnego Biura Antykorupcyjnego z wnioskami o kontrole o$wiadczen
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majgtkowych. W powyzszych sprawach zostaty udzielone stosowne wyjasnienia.
Jednoczesnie informuje, iz Wojewoda Podkarpacki w wyniku przeprowadzonej analizy
o$wiadczenia majgtkowego: Przewodniczgcego Rady nie stwierdzit nieprawidtowosci,
a w o$wiadczeniu majatkowym Starosty Powiatu stwierdzit drobne nieprawidlowosci.
W powyzszej sprawie zostaly udzielone stosowne wyjasnienia. Informacje z analizy
o$wiadczen majgtkowych stanowig zafgczniki do protokoiu od Nr 15 do Nr 20.

Przewodniczgcy Rady zamknat pkt 7 i przystapit do realizacji punktu 8 porzadku obrad.
Ad. 8.

Interpelacje, wnioski, zapytania i oSwiadczenia Radnych.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy rady Powiatu - poinformowat, ze na jego rece
interpelacje i zapytania ztozyli nastepujgcy radni: Maria Nalezna, Stanistaw Kagan
(dwie interpelacje).

Antoni_Skawiniski — radny — Pan Przewodniczacy nie poinformowal, ze ztozyt duzo
wczesniej trzy interpelacje, ktore dotyczyly remontu nawierzchni drég na trasie
autobusu: Zabrnie Kawecznyn, Bren Osuchowski — droga 1155R, Bren Osuchowski —
Dabrowka Osuchowska, droga 1154R brert Osuchowski — Kaweczyn, droga 1156R
Dabréwka Osuchowska — Trzciana. Sg to drogi o bardzo zniszczonej nawierzchni, bez
chodnikéw. Dlatego wcze$niej zlozyt interpelacje, aby zostaly one uwzglednione
podczas projektowania budzetu na rok 2021. Druga interpelacja dotyczyta drogi 1152R
Borowa ~ Czermin. Stan tej drogi jest zly, dlatego tez miat nadzieje, ze Komisja
Infrastruktury odwiedzi te droge, ale z tego co sie orientuje to Komisja na tej drodze
nie byla. Trzecia interpelacja dotyczyla wykonania chodnika przy drodze Nr 1151R
Gorki — Lysakéw od kosciota w Gorkach do chodnika istniejgcego juz w tysakowie.
Kilkukrotnie zostalty wykonane ciggi chodnikdw np. Trzciana — Czermin, gdzie
brakowato 400 m. Tutaj takze znajduje sie cigg chodnika, gdzie od Otatezy w Woli
Otaleskiej, do granicy ze Stupcem jest wykonana duza czes¢ chodnika, potem brakuje
odcinka 400 m przy drodze wojewodzkiej, a potem nastepnego odcinka przy drodze
powiatowej. Radny podkreslit, ze w zwigzku z otwarciem drugiego mostu ruch na tej
drodze zwiekszyt sie, gdyz wiele mieszkancoéw nie tylko Otatezy, ale takze Woli
Otateskiej, Gorek i Surowej z tej drogi korzysta.

Marek Paprocki — Przewodniczacy Rady — dodat, ze wnioski przez Pana radnego
Antoniego Skawinskiego zostaly ztozone w okresie miedzy sesjami, dlatego tez ich nie
odczytywat, Wszystkie wnioski sg dostepne w Biuletynie Informacji Publiczne;j.

Antoni Skawiriski — radny — zabierajac glos powiedzial, ze dzisiejsza sytuacja wymaga
dodatkowych dziatan w zakresie stuzby zdrowia, a w poradniach oraz osrodkach
zdrowia nalezy zwiekszy¢ mozliwos¢ telefonicznych potaczen. Aby to bylo mozliwe,
konieczne jest zwigkszenie badz zatrudnienie, a takze wyposazenie osrodkow w
dodatkowe numery telefondw. Nie moze byé tak, ze numer telefonu jest caty czas
zajety. Dobrg wola powinna byé mozliwo$é oddzwonienia.
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Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu - zwrdcit uwage, ze brakuje lekarzy
i pielegniarek. Dyrektor Szpitala i Pogotowia takze maja problemy z ptynnoécia.

Antoni Skawinski — radny — dzisiaj wiele oséb potrzebuje wypisania recepty, ktérg
mozna zrealizowaé¢ w okresie dluzszym i wystarczy jedno polaczenie, aby 5
‘miesigey...

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu - zwrécit uwage, ze kazdy z nas ma
lekarza rodzinnego.

Antoni_Skawinski — radny — ale nie zawsze. Kto§ moze leczy sie w poradniach
specjalistycznych i jest po operacjach, a wigc wymaga leczenia specjalistycznego np.
po operacjach i po zabiegach, a wiec jest skierowany do poradni po leczeniu
szpitalnym.

Grzedorz Gatuszka — Dyrektor Powiatowej Stacji Pogotowia Ratunkowego SPZ w
Mielcu —~ powiedziat, ze jest to kompetycja lekarza rodzinnego. Ani Rada Powiatu, ani
jednostka organizacyjna jakg jest Szpital, czy Pogotowie nie moze wchodzi¢ w
kompetencje podstawowej opieki zdrowotnej. W tym zakresie przede wszystkim
moglyby interweniowaé Urzedy gminy jako organu zatozycielskiego dla samodzielnych
publicznych zakfadbw, a rozmawia¢ z niepublicznymi zaktadami opieki zdrowotnej.
Odnoszgc sie do kontynuagji leczenia w ramach ambulatoryjnej opieki specjalistycznej
powiedziat, ze mozna, ale w ramach podstawowej opieki zdrowotnej jako kontynuacja
leczenia. Wowczas lekarz POZ moze wypisac takie leki, nawet udzielajgc teleporady.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu - nadmienit, ze osobiscie leczy sie
w poradni pulmonologicznej i posiada zaswiadczenie, na podstawie ktérego lekarz
rodzinny moze wystawi¢ leki, tym samym kontynuujgc leczenie.

Zdzistaw Lasota — radny - ziozyt interpelacie o nastepujacej tresci: ,Dziatajac
w oparciu o § 30 Statutu Powiatu Mieleckiego, w imieniu mieszkancéw miejscowosci
Zdziarzec, zwracam sie z prodbg do Zarzgdu Powiatu Mieleckiego o dodatkowe
oznakowanie istniejgcego przejécia dla pieszych w ciggu drogi powiatowej Nr 1180R
Debica-Zdziarzec w miejscowosci Zdziarzec naprzeciw Wiejskiego Domu Kultury w
Zdziarcu poprzez (wymalowanie znaku poziomego P-10 ,Przejscie dla pieszych” (w
kolorystyce biato-czerwonej), ustawienie znaku informacyjnego D-6 ,Przejscie dla
pieszych” wraz z tabliczkg T-27 ,Przej$cie szczegdlnie uczeszczane przez dzieci” oraz
znaku ostrzegawczego A-16 ,PrzejScie dla pieszych” w odblaskowych otoczkach -
przed i za przejSciem dla pieszych). UZASADNIENIE. Droga powiatowa nr 1180R
Debica-Zdziarzec jest drogg strategiczng o zwiekszonym natezeniu ruchu, przemawia
za tym m. in.: dojazd do autostrady A-4, brak ograniczenia no$nosci przebudowanych
mostéw na Potoku Sniezka w m. Dagbie oraz na Potoku Dabréwka w m. Zdziarzec,
dobra nawierzchnia drogi - remont nawierzchni na odcinku od drogi wojewédzkiej nr
084 Lisia Gora- Mielec do granicy powiatu. Ponadto z przejscia dla pieszych
w znacznym stopniu korzystajg uczniowie Szkoly Podstawowej w Zdziarcu, ktérzy
biorg udzial w zajeciach z wychowania fizycznego, ktdére odbywajg sie na sali
gimnastycznej w Wiejskim Domu Kultury w Zdziarcu.
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Dodatkowe oznakowanie przejscia dla pieszych, w znacznym stopniu wplynie na
poprawe bezpieczenstwa pieszych, giéwnie ucznidw Szkoly Podstawowej w Zdziarcu
uczeszczajgeych na zajecia do Wiejskiego Domu Kultury w Zdziarcu.” .

Nastepnie zfozyt zapytanie o nastepujacej treSci: W odpowiedzi na zapytanie,
wniesione w dniu 16.07.2020 roku podczas XIX sesji Rady Powiatu Mieleckiego,
w sprawie poprawienia bezpieczefistwa ruchu uzytkownikéw drogi powiatowej nr
1174R Dabrowa Tarnowska-Radomys| Wielki, ul. Watowa, poprzez ustawienie znakéw
informacyjnych D-42 ,Obszar zabudowany” oraz D-43 ,Koniec obszaru
zabudowanego” w obrebie skrzyzowania z drogg gminng nr 103557R Dulcza Mata-
Gora otrzymatem odpowiedz, ze wniosek zostanie ponownie przeanalizowany, celem
zasadno$ci przedmiotowej sprawy. Uzasadnienie: Droga powiatowa nr 1174R
Dabrowa Tarnowska-Radomy$l Wielki, ul. Watowa, jest drogg o zwiekszonym
natezeniu mchu, w km od 19+840 do 20+240 wystepuje zabudowa mieszkalna
bezposrednio zwigzana z powyzszg drogg oraz tendencja do dalszej zabudowy.
Ponadto na powyzszym odcinku zlokalizowane jest skrzyzowanie z drogg gminng nr
103557R Dulcza Mata- Gora. Ustawienie znakéw informacyjnych D-42 ,Obszar
zabudowany” oraz D-43 ,Koniec obszaru zabudowanego” w obrebie powyzszego
skrzyzowania droég, w znacznym stopniu wplynetoby na poprawe bezpieczenstwa
mieszkaicéw mieszkajgcych w ciggu wiw drogi. Pytanie; Jakg decyzje podijat
Powiatowy Zarzad Drég w Mielcu, odnoénie zasadno$ci powyzszego zadania?”.

Michat Duszkiewicz — radny — dwa miesigce temu na terenie Powiatu Mieleckiego
zostaty zainstalowane punkty pomiary natezenia ruchu drogowego. Radny pytat, przez
kogo zostaty takie punkty wystawione i czy radni mogliby sie zapoznaé z wynikami tych
pomiaréw.

Adam Jastrzgb — radny — ztozyt wniosek o nastepujacej tresci: ,Sktadam wniosek o
ujecie w planie remontéw w roku 2021 przez Starostwo Powiatowe remontu Sciany
Zoinierza umieszczonej przy Szkole Podstawowej nr 3 im. Wojska Polskiego w Mielcu.
Uzasadnienie. Wyzej wymienione miejsce stanowi bardzo wazny element wychowania
patriotycznego zaréwno dia mieleckich szkét podstawowych i ponadpodstawowych jak
réwniez mieszkancow Mielca. W tym miejscu, co najmniej dwa razy do roku zaréwno
wiladze miasta jak i powiatu spotykajg sie biorgc udziat w imprezie patriotycznej, ktora
jest wyrazem wdziecznosci poleglym zotnierzom w czasie Il wojny Swiatowej
i walczgcych w réznych formacjach w obronie Mielca i Ziemi Mieleckiej. Sciana ta
zostata wykonana w 1996 roku przez Rade Rodzicow Szkoly Podstawowej nr 3 im.
Wojska Polskiego w Mielcu. Obecnie $ciana ta poprzez dzialanie warunkéw
atmosferycznych jest zniszczona, popekana a jej wyglad nie odpowiada celowi, dla
ktérego zostata wykonana. Wydaje mi sie, Zze w dzisiejszej dobie wszyscy powinnismy
dbaé o wychowanie patriotyczne dzieci i mtodziezy. Proponujg, aby remont ten, ktéry
jak sie wydaje pociagnie za sobg niewielkie koszty, zrealizowa¢ przy udziale srodkow
miejskich.”.

Maria Ortowska — radna - ,Szanowny Panie Przewodniczacy, Panie Starosto, Panstwo

Radni. W dniu 13 pazdziernika 2020 r. Wojewddzki Sad Administracyjny w Rzeszowie

wydat wyrok, w ktérym uchylit uchwate Zarzadu Powiatu Mieleckiego odwotujgca Panig

Eizbiete Wyparto ze stanowiska dyrektora Powiatowego Zespotu Placéwek Szkolno -

Wychowawczych w Mielcu. Dia wielu os6b to czas, zeby zacza¢ sig wstydzi¢, dla wielu
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0sdb to czas na refleksje, co do swojego postepowania, dla kilku to czas na odpowiedz,
czy chece ponosi¢ odpowiedzialno$¢ za nieswoje przewinienia, dla wielu natomiast to
czas odpowiedzi na pytanie, czy dalej bede bezkrytycznie podpisywat sie pod
naruszajacymi prawo wybrykami jednej osoby? Zastanawialam sie, czy ponownie
apelowa¢ do Starosty Stanistawa Lonczaka o ziozenie wniosku o odwotanie
Wicestarosty Andrzeja Bryly. W pewnym momencie dosztam do wniosku, ze wiasciwie
po co? Przeciez nikt nie upokarza Waszego Zarzadu i Waszej koalicji w oczach opinii
publicznej, jak wtasnie on. Przeciez to ze wzgledu na speinianie jego zachcianek macie
teraz te zabe do przetkniecia. Przeciez nikt Wam tak politycznie i wizerunkowe nie
szkodzi, jak wtadnie Andrzej Bryta. Nawazyt Wam piwa i wlasciwie co miatoby mnie
odwodzi¢ od rozkoszowania sie widokiem tego, jak gltadko je przetykacie. A
zapewniam, ze do czasu az Elzbieta Wyparto nie zostanie przywrdcona na stanowisko
dyrektora Powiatowego Zespotu Placéwek Szkolno - Wychowawczych w Mielcu, bede
Waszym sumieniem, przy kazdej okazji bede Wam przypomina¢ o tej sprawie i
wykorzystam wszystkie prawem dopuszczalne instrumenty, zeby nie pozwoli¢ Wam
zamie$¢ tej sprawy pod dywan, to wam obiecuje teraz, z tego miejsca. Pan
Wiceprzewodniczacy Rady Powiatu, Kazimierz Gacek na sesji rady powiatu w dniu 19
czerwca 2020 r., po tym jak Pani Elzbieta Wyparlo zaapelowatla do Starosty Stanistawa
Lonczaka o zlozenie wniosku o odwotanie Andrzeja Bryty z funkgji wicestarosty, byt
zbulwersowany. Wiec dzi§, z tego miejsca powiem wszystkim, ze to ja jestem
zbulwersowana, ze Andrzej Bryta nadal pelni funkcje wicestarosty. Pan Andrzej Bryta
wykazywat, ze to nie on byt inicjatorem odwotania Pani Elzbiety wyparfo, bo wynik
glosowania na Zarzgdzie powiatu byt 5 do i to nie on jg odwolywal, tylko Zarzad.
Rozumiem wiec, ze to Pan Andrzej Chrabgszcz byt inicjatorem, rozumiem, ze to Pan
Zbigniew Dziatowski byt pomystodawcg, rozumiem, ze to Pan Maciej Jemioto byt tym,
ktéry najintensywniej argumentowat, rozumiem wreszcie, ze to Pan Starosta Stanistaw
Lonczak postanowit wreszcie pokazaé, kto rzadzi w powiecie uznaé propozycie
Wicestarosty, bo jak mozna postawié sie Panu Bryle, no uprat sig i juz. Czy tak wiasnie
bylo, Panie wiecznie niewinny Wicestarosto Andrzeju Brylo? A moze to Pan
Przewodniczacy Marek Paprocki, ktérego nota bene w ramach koalicji z Razem dla
Powiatu Mieleckiego pomineliscie w tej sprawie, byt tym, ktory optowat za odwotaniem.
Elzbiety Wyparto? Gdzie jest teraz cala przedstawiana przez Pana Wicestaroste
Andrzeja Bryle argumentacja? Ano powiem Panstwu gdzie... jest ona zapewne w toku.
Jest ona w toku, gdyz Wojewodzki Sad Administracyjny w Rzeszowie pomylit sie i
trzeba ztozy¢ skarge kasacyjnag do Naczelnego Sadu Administracyjnego. Oczywiscie
nikt, kto nie jest naiwny nie da sie zwie$¢, ze chodzi o co$ innego, niz odwleczenie w
czasie koniecznos$ci przyznania sie do naruszenia prawa przez Zarzad Powiatu. Tak,
gdyz to caly Zarzad Powiatu, jednoglo$nie, wstuchujac sie w argumentacje Andrzeja
Bryty, dopuscit sie naruszenia prawa. Wiadnie taka byta przyczyna uchylenia tej
uchwaly przez sgd, jej niezgodnos¢ z przepisami prawa. Ale ta gangrena rozcigga sie
dalej, rozcigga sie na kazdego radnego, ktory glosowat za odrzuceniem skargi Elzbiety
Wypario na Andrzeja Bryle. Gdzie teraz jestescie? Wstancie i pokazcie spoteczenstwu
swoja twarz, zeby wiedzialo jak glosowacd. Jest wiele wypowiedzi Pana wicestarosty
Andrzeja Bryly, ktére nadawatyby sie do przytoczenia w $wietle przedmiotowego
wyroku Wojewodzkiego Sgdu Administracyjnego w Rzeszowie, ale mysle, ze przyjdzie
na to jeszcze czas, a na dzien dzisiejszy wystarczy (lezagcego sie nie kopie). Natomiast
Pan radny Adam Jastrzab, wypowiadajgc sie na sesji w dniu 19 czerwca 2020 r. o
odpowiedzialnosci pani dyrektor za zarzucane jej nieprawidtowo$ci, powiedziat, cytuje:
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.Prosze o przyznanie racji, ze szef jest szefem i jak trzeba komus glowe ucigé, to trzeba
ja ucig¢ szefowi. Taka jest prawda" koniec cytatu. Prosze wyraznie przypomnie¢ sobie
ten moment gdy radna opozycyjna (Maria Orfowska) zgadza sie z radnym z koalicji
rzgdzacej, wykazujgc tym samym, ze nie jestedmy opozycjg totalng. W tym
- konkretnym przypadku zadowolitabym sie glowa wiceszefa, ale to juz takie tam
drobiazdzki. Pan cztonek Zarzadu radny Maciej Jemioto na tej samej sesji mowit, ze
.wiemy natomiast jakie sg fakty. Wiemy, ze pani dyrektor Wyparfo zostala odwofana
przez Zarzad Powiatu. Czy zgodnie z przepisami prawa, czy niezgodnie z przepisami
prawa o tym rozstrzygnie sgd, a nie my radni”. No i rozstrzygnat Panie radny i teraz
mam pytanie do Pana, czy jest Pan dumny z tego, jak pan gtosowat w tej sprawie?
Czy po to mieszkancy Przectawia i gminy Mielec gtosowali na Pana, zeby podejmowat
pan uchwaty naruszajgce prawo? Méwit Pan wiele o tym, jak bylo, ze wcze$niej tez
byly zwolnienia. Ale przez to rozumiem, Ze jezeli nie pochwala pan okreslonego
sposobu sprawowania wiadzy, to go Pan nie nasladuje. Jak moze Pan by¢ krytyczny
wzgledem wczeéniejszych zwolnien, skoro sam pan odwoluje z naruszeniem prawa?
Jezeli chce sie Pan ro6znié od osoby, od ktérej sie Pan odcina, to niech pan nie
postepuje w sposéb, ktéry sam Pan krytykuje. Analogicznie pan czionek Zarzgdu
radny Zbigniew Dziatowski. Na tej samej sesji ubolewat Pan, ze jak pana zwolnili to
nikt wéwczas nie podnosit larum. Skoro byto to dla pana tak traumatyczne przezycie,
to dlaczego sam Pan postepuje w sposéb, kidry w odniesieniu do siebie samego
kwestionuje. Nigdy nie jest za pdzno na lekture, zwlaszcza w dobie epidemii predzej
mozna wygospodarowaé na nig czas. Zachecam do ponownego przeczytania ,\W
pustyni i w puszczy" i autorefleksji nad kwestig mentalnoéci Kalego. Pan radny Jacek
Tejchma, podczas sesji Rady Powiatu Mieleckiego w dniu 16 lipca 2020 r. powiedziat
,0dnoszac sie juz do wezesniejszej swojej wypowiedzi, ze chodzito mi o to, ze gosé
zaproszony na sesje i osoba podlegta osobie o ktorej méwimy, nie powinna wyrazaé
publicznie wota nieufnosci i domagac sie publicznie odwotlania. Od tego my jestesmy".
JesteSmy po wyroku, skoro jak Pan sam moéwi, od tego Pan jest, to niech Pan wstanie
teraz i publicznie wyrazi wotum nieufnosci i domaga sie odwotania zarzadu za podjecie
uchwaly naruszajgcej przepisy prawa. | wreszcie Starosta Powiatu Mieleckiego, Pan
Stanistaw Lonczak. Na sesji Rady Powiatu w dniu 19 czerwca 2020 r. powiedziat pan,
ze musimy doj$¢ do prawdy. No wiec doszliSmy, podjeliScie uchwate naruszajgca
przepisy i uchylong przez sad i co teraz Panie Starosto? Jakie sg pana rzeczywiste
kompetencje w tej sprawie, inne niz przystanie na propozycje kontynuowania sprawy,
zeby tylko na hasle ,sprawa w toku" unikngé¢ jeszcze przez kilka miesiecy odpowiedzi
na kardynalne pytanie, co Pan moze w tym Zarzadzie, poza zgadzaniem sig ze
zdaniem Andrzeja Bryly? W tej samej wypowiedzi zgodzit sie Pan ze mng, ze nie
mozna tolerowaé naruszenia prawa. Pytam wiec, co innego niz np. ucieczka w kasacje,
zeby zyskac¢ na czasie, jest Pan w stanie zrobi¢ w ramach swojej wlasnej polityki ,zero
tolerancji dla naruszenia prawa", bo przypominam, Panowie w pigciu, jednoglosnie je
naruszyliscie. Zdaje sie, ze chyba trzeci lub czwarty raz publicznie pytam Pana, ile jest
warte Pana stowo? Na sesji w dniu 16 lipca 2020 r. powiedziaf pan, ze ,albo sie
zarzgdza, albo udaje, Ze sie zarzadza jednostkg". Nie pamietam tylko kontekstu, czy
mowif Pan o sobie, czy o dyrektor Wyparto, ale kon jaki jest, kazdy widzi. W tej samej
wypowiedzi wyrazit pan poglad, ,ze wniosek, czy ztozenie skargi na Wicestaroste
Andrzeja Bryte, ktory przestrzega prawa i ktéry chciat, aby prawo bylo przestrzegane,
a takze wnioski o odwotanie Pana Andrzeja Bryly, oraz zapytania kierowane do niego,
czy poda sie do dymisji, uwaza Pan i traktuje jako bezzasadne, jako wyraz hipokryzji i
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uprawiania polityki przez opozycje". Wedlug pana byta to takze forma ,wyrazania
osobistych uprzedzen i rewanzyzmu szczegélnie w stosunku do Pana Andrzeja Bryly.
Tak jak zostalo to powiedziane, od tego jest sgd i niech zdecyduje, jezeli co$ zostalo
zrobione niezgodnie z prawem. Takie powinno by¢ dziatanie”. No wiec jestedmy po
wyroku, czy obecnie nieztozenie przez Pana wniosku o odwotanie Andrzeja Bryly
bedzie hipokryzjg, bo w $wietle pana wiasnej wypowiedzi, chyba tak. Gdzie jest
miejsce na sktadanie gratulacji i usciski dtoni pani Eizbiecie Wyparto po przywréceniu
Jej na stanowisko Dyrektora PZPSzW, jak Pan sam deklarowal? Wracajgc do
poprzedniej mysli, dlaczego wigc zdecydowatam sig ponownie zaapelowac¢ do starosty
Stanistawa Lonczaka o ziozenie wniosku o odwotanie wicestarosty Andrzeja Bryly?
Poniewaz jak pokazuje historia mechanizm w ktérym, jak to sie moéwi potocznie ,ogon
macha psem" nigdy sie nie sprawdzit. Decydowaé powinna troska o interesy Powiatu
Mieleckiego. Schemat wiadzy, w ktérym jedna osoba, pelnigca funkcje jezyczka u
wagi, jest rzeczywistym starostg, powoduje, ze wszyscy pozostali sg tylko postaciami
fikcyjnymi. Stysze gtosy moéwigce, robimy co nam kaza, bo musimy ratowaé koalicje,
ale przeciez nic nie stoi na przeszkodzie zastgpi¢ Andrzeja Bryle innym cztonkiem
ugrupowania Nasz Mielec i utrzymujecie koalicje. A moze sigé¢ do stolu i powaznie
porozmawiaé rowniez z opozycjg???. Ale nie zrobicie tego moim zdaniem z innego
powodu, nie macie nic do powiedzenia i zgodzicie sie na wszystko, bo przeraza was
utrata wladzy. Dlatego w imie utrzymania wladzy bedziecie z usémiechem na twarzy
jesc tyle zab ile tylko Pan Andrzej Bryta Wam przyniesie, bo nie jeste$cie w stanie go
zdyscyplinowaé. Tylko pytam sie dlaczego???. Dlatego wiaénie apeluje do Starosty,
niech Pan ztozy wniosek o odwotanie Andrzeja Bryly z funkcji Wicestarosty, niech Pan
udowodni, ze nie jest Pan jego zaktadnikiem. Spoteczenstwo Powiatu Mieleckiego nie
zastuzyto, zeby wladza w Powiecie byta sprawowana w tak niezdrowym ukiadzie.”.

Kacper Glaz — radny — zwrécit sie z zapytaniem dotyczgcym projektowanego budzetu
w zakresie infrastruktury drogowej i chodnikowej. Radny otrzymuje zapytania od
samorzgddéw gminnych, ktére planujgc swéj budzet muszg wzigé pod uwage koszty
partycypacji w inwestycjach drogowych i chodnikowych na terenach swoich gmin. Stad
jego pytanie, kiedy gminy mogg spodziewaé sie informacji i jakie sg plany co do
infrastruktury chodnikowej na przyszty rok.

Stanistaw Lonczak — Starosta — odniosl sie do wypowiedzi Pan radnej Marii Ortowskiej,
ktora przedstawita felieton i opinie na temat sytuacji zwigzanej z wyrokiem WSA oraz
do niektoérych podnoszonych przez Panig radng zagadnien. Odnoszac sie do pytania:
.Kto rzadzi?”, to nie wie kogo radna miata na mysli, czy zarzad, czy placéwke:
Powiatowy Zespot Placdwek Szkolno — Wychowawczych. Nas jako Zarzad interesuje
kto rzadzi w placéwce, gdyz jest to placéwka podlegia samorzgdowi i powinna spetniac
swojg role, i by¢ prowadzona w nalezyty sposéb, w taki, ktéry nie bedzie narazat tg
placowke na ewentualne szkody i nieprawidtowosci, ktére pdzniej przekiadajg sie na
finanse tej jednostki. Pani radna dostrzega tu naruszenie prawa. Wg opinii naszych
radcéw prawnych nie byto naruszenia prawa, natomiast pozostaje kwestia oceny przez
Sad, czy te nieprawidiowosci, ktére miaty miejsce byly wystarczajacym powodem do
odwotania Pani Wypario ze stanowiska. | takie tez jest nasze zdanie. To jest opinia
dopiero pierwszej instancji, czyli Wojewoddzkiego Sgdu Administracyjnego, ale sg
jeszcze wyzsze instancje. Ponadto Pani radna przytaczata po kolei wypowiedzi
cztonkdw Zarzadu, czy tez radnych naszej koalicji rzgdzacej, m. in. dotyczace
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zwolnienia Pani Wyparto i krytykowania bardzo licznych zwolniedh w poprzedniej
kadencji, za ktére byly zasgdzone bardzo liczne rekompensaty. Powiedziat i powtorzyt
jeszcze raz, dlaczego podjeliSmy decyzje o odwotaniu i zwolnieniu. Poniewaz byto
przeprowadzone bardzo wnikliwe postepowanie w tych dwdch sytuacjach tj.
nieprawidtowosci przy zatrudnianiu Zastepcy dyrektora i wyznaczaniu jego funkcji, a
kolejny temat zwigzany z PFRON-EM i niedotrzymaniem terminu wniesienia
odwolania, co skutkowato koniecznoécig zaptaty tegoz PFRON-u. Przeprowadzili§my
wnikliwe postepowania przez audytoréw i zostaty one udokumentowane i opisane, a
Pani Dyrektor miata mozliwosé ustosunkowania sie do przedstawianych
nieprawidiowosci i zarzutéw. Pytal, ile takich audytéw i wykazania nieprawidtowosci
wykonat Zarzad zwalniajgc liczng rzesze pracownikow i Dyrektoréw. Zdaje sie, ze
takich nie ma, albo moze sg pojedyncze przypadki. Pani radna powiedziala, ze
zalezato nam, aby doj§¢ do prawdy. Do tej wiadnie prawdy dochodziliSmy na podstawie
dokumentéw oraz faktéw, ktdére miaty miejsce. Zgodzit sie z tym, Ze jest tu ocena, czy
te fakty sg rzeczywiscie az tak wazace. Niemnigj jednak sg to fakty i nie mozna ich
podwazyé. Prosit o podanie faktu, ze wtasnie w tym czasie Pani Dyrektor nie byta
Dyrektorem i nie byt uchybiony termin odwotania. Co on moze? Oczywi$cie mozna
zarzuca¢ mu, ze niewiele moze. Zarzad dziala koalicyjnie i on ma jeden gtos.
Podkreslit, ze w Zarzadzie sg jeszcze cztery gtosy. Sam jako pelnigey funkcje
Przewodniczgcego Zarzgdu moze wymagaé od Pana Bryly przedstawienia faktow jak
i dokumentéw. Jak juz wspominat, zostata zlecona kontrola naszej Kontroli Zarzadczej,
naszym audytorom, i przedstawienia, i udokumentowania, co uczynili bardzo szeroko
i dokfadnie, i tego nikt nie podwazyt. Moze wiec postuzyé¢ sie wynikami. Pani radna
podnosi, moze stusznie, kto ponosi odpowiedzialno$¢ za nieprawidtowosci. Nie bylo to
tak, ze odwotalismy panig Dyrektor, gdyz ona nadal w placowce pracuje, tylko jako
nauczyciel i pracownik dydaktyczny. Nie jest to tak, ze odwolaliSmy, a teraz gtowimy
sie¢ jakie fakty dopasowaé. Przyczyng byly nieprawidiowosci. Pierwsza
nieprawidlowo$¢ byta przy powolywaniu zastepcy, po tym kolejna dotyczyla
niedotrzymania terminu. Gdyby Pani Dyrektor powiedziata, ze faktycznie byla
Dyrektorem niedtugo i nie dopilnowala tego terminu, i poprosita 0 wybaczenie. Pani
Dyrektor nie dos$¢é, ze nie wykazata skruchy i odpowiedzialnoéci za to, ze byta
Dyrektorem i ponosi odpowiedzialnos¢ za tg nieprawidtowos¢ to od razu powiedziata,
ze Pan Bryta byt winny. Czy my powinniémy uznaé, ze Pan Bryta byt winny i to on dat
radcy prawnemu upowaznienie i on miat go sprawdzi¢? On nawet o tym nie wiedziat.
Odnoszgc sie do zapytania dotyczgcego: terminu przywrocenia pani Wyparto
powiedziat, ze takze od koalicjantéw miat zapytanie, co w sytuaciji kiedy przegramy,
gdyz zdaje sobie sprawe z tego, ze w Naczelnym Sgdzie mozemy przegra¢, jest to
oczywiste, ale mozemy i wygraé. Jezeli wygra to przywrdcimy Panig Wyparto. Liczy
tylko na to, ze Pani Wyparto tez wyciggnie z tego przypadku jakie$ wnioski, zdobedzie
takie doswiadczenie, ze w przyszioSci nie bedzie popetniata elementarnych,
podstawowych btedéw jak dopilnowanie terminu odpowiedzi w tak waznej kwestii. Sgd
uznat, ze skoro Powiat jest bogaty, to zapiacenie 30 000 zt to hie jest wielki temat. Dla
nas jest to duza kwota i powinno by¢ to tak zrobione, tak sprawa poprowadzona, aby
tej kwoty nie zaplaci¢. Interpretacje mozna byto uzyska¢ wéwczas, gdyby ztozyto sig
w terminie odwotanie. Odnoszac sie do wniosku o odwotanie Pana Bryly, to stwierdzit,
ze gdyby miat taki wniosek ziozy¢ to znaczy, ze w swoim czystym sumieniu uwazat,
ze te dwie nieprawidlowos$ci odpowiada tylko Andrzej Bryta. Osobiscie uwaza, ze tak
nie jest i nie tylko on. Nie mialby czystego sumienia, gdyby ztozyt wniosek, bo tu
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ewidentnie Pani Wyparto nie jest winna, tu nikt nie jest winny i poprzedni Zarzad, ktory
dokonywat zmian tez nie jest winny. Tylko Andrzej Bryta. Jego wing jest to, ze byt w
poprzedniej koalicji i jest w tej. Jezeli mozna nazwa¢ to wing, ale innej merytorycznej
argumentacji nie widzi, aby ztozy¢ wniosek o jego odwotanie.

Kazimierz Gacek — Wiceprzewodniczacy Rady - podsumowujgc kwestie wniosku
o odwotanie czionka Zarzadu Pana Andrzeja Bryly powiedziat, ze przygladnat sie
temu, co dziato sie w poprzednim Zarzadzie, ile byto spraw w sgdach. Wydaje mu sig,
ze przykre dodwiadczenie to pan Andrzej chyba wyniost z poprzedniego Zarzadu, tak
sie nauczyt i tak zostalo. Zwracajgc sie do radnej Marii Ortowskiej powiedziatl, ze
bedziemy pracowac¢ nad tym, Zzeby bylo lepiej.

Maria Ortowska — radna — odpowiadajgc Panu Staros$cie stwierdzita, ze do niczego nie
prowadzi nasza dyskusja, gdyz ,sobie odbijamy piteczke, Pan swoje argumenty, ja
swoje”. O tym juz duzo powiedzieliSmy sobie na poprzednich sesjach, ale z tym
wszystkim o czym rozmawiali§my, argumenty Pana przeciwko jej i odwrotnie, to o tym
wszystkim wie i zapoznat sie Sad, i on takze widziat wszystkie dokumenty, ktére jasno
i wyraznie wskazaty, ze tak nie do korca Wasze tlumaczenie, ktére szio w eter i do
publicznej wiadomo$ci, byto tak konkretne jak fakty. Wszystko w protokole jest ,czarno
na biatym”. Wszystko znajduje sie w protokolach, nagraniach, gdzie jedna osoba
potrafi sie wymigiwac, ze za nic nie odpowiadata, Ze o niczym nie wiedziala, a dobrze
wiemy, ze kto§ inny byt za pewne rzeczy odpowiedzialny. Te bfedy nie zostaty
popetnione przez Panig Elzbiete Wyparlo, ale gidwnie przez osobe pana Wicestarosty.
Nie chce wiecej w tym temacie dyskutowaé. Byto powiedziane: ,Zdajmy sie na sad”.
Sad po rozpatrzeniu wszystkich przedstawionych przez paitstwa oraz przez strone:
Panig Elzbiete Wypartlo dokumentéw stwierdzit jednomysinie, ze zostata uchwala
podjeta z naruszeniem prawa, czyli zostala osoba niestusznie odwolana ze
stanowiska. Prosita wigc nie méwi¢ o wielkich audytach i niedociagnieciach, ktérych
dopuscita sie Pani Elzbieta Wyparto. Sg to tylko stowa i te niedociagnigcia, wcale nie
sg takie, jak wygladaja w ustach pana Starosty. Majgc teraz ,czarno na biatym” wyrok
Sadu, nie potrafig Panstwo uderzy¢ sig w piers, co zapowiadali Panstwo wczesniej, ze
skoro jednak, kto§ wyzszy, kompetentny uznal, ze nie mamy racji to chylimy czola,
przepraszamy i przywracamy. Wy dalej chcecie brngé. Jaka nastepna instancja?
Nastepng bedg Wasze starania, aby kasacji ulegt wyrok wojewédzki.

Stanistaw Lonczak — Starosta — rozumie, ze oczekuje Pani, abyémy natychmiast
przywrécili Panig Wyparto do petnienia funkgcji, i ,jak znowu co$ zawali” to powiemy, ze
to nic, bo Sad tak kazat i prosze tu nie dyskutowaé.

Maria Ortowska — radna - stwierdzita, ze ,nie znowu co$ zawali", tylko ,jezeli sig
zdarzy, ze popelni jakie$ niedociggnigcie, czy naruszy prawo”, to wtedy bedzie mozna
dyskutowaé. W tej chwili nie naruszyta prawa.

Antoni_Skawinski — radny — oczekiwat, ze w wyniku wyroku Sadu to Pan Starosta

przeprosi, bedzie umiat sie zachowac i caty Zarzad bedzie umiat sie¢ zachowaé¢. Dzisiaj

zamiast przeprosin dazy sie do dalszych spraw sgdowych. Nie o to chodzi w

zarzadzaniu, bo frzeba umie¢ sie przyznaé do bledu. Odniodst sie takze do sprawy

zwigzanej z dziatalnoscig pana Starosty w zakresie o$wiaty, a ktéra radnego
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zbulwersowata. Jest to sprawa nagrody dla 16 nauczycieli, ktoérzy zostali uhonorowani
nagrodg przyznang przez Staroste Powiatu Mieleckiego za 2019 rok. W tym gronie
znalazt sic || v/ |Viicicu, ktdry w 2019 roku,
domagat sie 1000 zt podwyzki. Pomimo, iz Pan Starosta odpowiada za to, aby
uczniowie byli dobrze uczeni i wiemy dobrze, ze ten strajk, ktory trwat od 8 kwietnia do
27 kwietnia, gdzie brakowato pracy ucznidw przed maturami, wplynefo to na wyniki
matury takze w 2020 roku, i latach nastepnych. Osobiscie nie nagradzatby osob, ktére
szkodzity w szkotfach.

Maria Orlowska — radna — miala nie skladaé tego wniosku, tj. wstrzymata sie myslac,
ze do lepszych wnioskéw dojdzie strona przeciwna po odczytaniu jej o$wiadczenia.
Stad tez za posrednictwem Pana Marka Paprockiego Pana Przewodniczacego Rady
Powiatu Mieleckiego zlozyta nastepujgcy wniosek: ,Po zapoznaniu sie z wyrokiem
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Rzeszowie, w sprawie odwotania z funkciji
dyrektora, Pani Dyrektor PZPSzW w Mielcu - Elzbiety Wyparto, uniewazniajgcym
uchwate o odwotaniu, podjetg z naruszeniem prawa, wymagamy aby Zarzad jak
najszybciej wycofat sie z tak niefortunnie podjetej decyzji, ktéra naruszata prawo,
naruszyla dobra osobiste Pani Dyrektor i narazita na szwank prawidiowe i sprawne
funkcjonowanie Powiatowego Zespolu Placéwek Szkolno - Wychowawczych.
Dysponujac juz niepodwazalnymi dowodami tj. wyrokiem WSA, ktéry wyraznie
wskazuje, ze strong winng jest Zarzad Powiatu, skiadamy rowniez wniosek o podanie
sie do dymisji Starosty i calego Zarzadu. Radni Klubu Prawa i Sprawiedliwosci w
Radzie Powiatu Mieleckiego”.

Stanistaw Lonczak — Starosta — powiedziat, ze Wojew6dzki Sad Administracyjny nie
osadzat niczyjej winy tylko tryb odwotania, stwierdzajgc, ze nie bylo dostatecznie
waznych powodow, aby odwotaé panig Elzbiete Wyparto. Nie stwierdzit jednak, ze nie
byto ich w ogéle. Jest to drobna, ale bardzo istotna réznica. My uwazamy inaczej, stad
mamy podstawe do ewentualnego ztoZzenia odwotania do NSA. Proponowathy, aby z
takimi wnioskami daleko idacymi, wstrzymywaé sie na przysziosé¢, gdyz jeszcze nie
wiemy jaki bedzie wyrok ostateczny NSA, Niemniej jednak nie wazne jaki on bedzie,
to jezeli trzeba bedzie przyja¢ Panig Wypario to uczyni to, tylko tak jak powiedziat juz
swoim koalicjantom ma nadzieje, ze Pani Wyparto skorzysta z tej nauki jakg przy okazji
odebrata. Jezeli bierze sie pienigdze, to takze nalezy ponosi¢ odpowiedzialno$é. Jezeli
byta w stanie dopilnowaé¢ wyptaty dla pracownikéw i dla siebie to dlaczego nie
dopilnowata terminu odwotania do Ministra Ptacy i Pracy.

Kazimierz Gacek — Wiceprzewodniczgcy Rady — na kanwie tego wniosku chciatby
zauwazyé ,Dysponujac tak niepodwazalnymi dowodami i wyrokiem WSA, ktéry jasno
wskazuje, ze strong winng jest Zarzad Powiatu” chciatby zauwazyé, ze w Swietle prawa
wine orzeka sad karny. On kwalifikuje wine jako umys$ing, czy nieumy$ing. Natomiast
sad administracyjny, podobnie jak cywilny przyznaje komu$ racje i uznaje czyjes
argumenty bardziej zgodne z literg prawa, a czyje$ mniej. Stwierdzit, ze nie mozna
moéwic tu o winie, a raczej braku argumentow. Sad nie znalazt, ani nie przychylit sie do
argumentéw. Uwaza, ze ta sprawa jest zbyt daleko idaca i nikomu by nie moéwit,
przegrywajac w sadzie tego, ze jest winny. Po prostu brakio argumentow.
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Marek Paprocki - przewodniczacy Rady - jezeli dosztoby do rozpatrzenia takiego.
whniosku o odwotaniu Zarzqdu musiatoby odby¢ sie glosowanie tajne i wszyscy musieli
by uczestniczyé podczas sesiji.

Zbigniew Dziatowski — cztonek Zarzadu — mysli, ze sesja bez nazwiska Pana Starosty
Bryly bytaby sesjg stracong, dlatego tez musieliémy tego wszystkiego wysluchac.
25 minut rozmawialiSmy na temat uchwat, a 45 na temat Pani Wyparto. Prosit
zakonczy¢ sesje, albo zrobi¢ przerwe ze wzgledu na COVID i przewietrzenie Sali.

Waldemar Barna$ — radny — formalnie, jezeli chodzi o zagrozenie epidemiczne to Pan
Przewodniczgcy na poczatku przeczytat, ze nie ma przeciwskazan, aby robi¢ sesje z
udziatem radnych i nie ma zadnego zagrozenia. Natomiast sala caly czas sie wietrzy,
gdyz okna sg otwarte. Nie widzi natomiast problemoéw, czy nad jednym punktem
dyskutuje sie diuzej, czy krocej i nie widzi potrzeby rozroézniania. Sg tematy oczywiste
i sg tematy, ktére wymagajg wyjasnienia. Pani radna Orfowska zadata szereg pytan, a
sytuacja jest kontrowersyjna stgd nalezy jg wyjasni¢. Jezeli odpowiedzi padatyby
krotkie i rzeczowe to ten punkt tak diugo by nie trwat.

Zbigniew Dziatowski — cztonek Zarzadu Powiatu — Starosta powiedziat, ze wyrok nie
jest jeszcze prawomocny i wszystko jest jeszcze do rozstrzygniecia.

Nikt wiecej nie zabierat glosu.

W 2zwigzku z wyczerpaniem porzadku Przewodniczacy Rady zamkngt punkt 8
porzagdku obrad. Nastepnie zamknat obrady XXI sesji Rady Powiatu Mieleckiego
wygtaszajgc stowa: ,Zamykam obrady XXI sesji Rady Powiatu Mieleckiego”.

Podziekowat wysokiej Radzie za uczestnictwo w obradach, a wszystkim pozostalym
Panstwu za obecno$é i uwage.

Na tym protokdt zakoticzono i podpisano.

Protokotowata Przewodniczacy
ARy o Rady Powiatu.Mieleckiego
Joa}wng Tomaczak o %ﬂ vocl,

Marek Paprocki
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