PROTOKOL NR XXXI/2021
Z SESJI RADY POWIATU MIELECKIEGO
w dniu 24 maja 2021 roku

odbytej w Auli Zespotu Szkdt Technicznych przy ul. Jagiellonczyka 3, 39-300 Mielec.
W posiedzeniu Rady Powiatu Mieleckiego, ktorej przewodniczyt Pan Marek Paprocki -

Przewodniczgcy Rady, udziat wzieli Radni Rady Powiatu Mieleckiego oraz zaproszeni
i obecni goscie wg list stanowigcych zafacznik Nr 1.i Nr 2 do protokofu.

Przewodniczgcy Rady przed rozpoczeciem obrad poinformowat, ze zgodnie z art. 15
ust. 1a ustawy o samorzadzie powiatowym obrady Rady Powiatu Mieleckiego sa
transmitowane i utrwalane za pomocg urzadzen rejestrujgcych obraz i dzwiek.
Podczas sesji odbywa sie takze fotografowanie, filmowanie i rejestracja audio oséb
bioracych w niej udziat. Biorgc udziat w sesji Rady Powiatu, uczestnik wyraza zgode
na przetwarzanie jego wizerunku irozpowszechnianie tego wizerunku na stronie:
Powiatu Mieleckiego oraz w Biuletynie Informacji Publicznej.

Obrady XXXI sesji Rady Powiatu Mieleckiego w VI kadencji (2018-2023) otworzyt
0 godz. 9.10 i prowadzit Pan Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady, wygtaszajac
formute: ,Otwieram obrady XXXI sesji Rady Powiatu Mieleckiego”.

Przewodniczgcy Rady przywitat Paristwa Radnych, Staroste, Zarzad Powiatu, Panig
Sekretarz, panig Skarbnik oraz wszystkich obecnych na dzisiejszej sesji, a takze
media. Przypomniat Panstwu radnym o zachowaniu zasad bezpieczenstwa,
obowigzku noszenia maseczek, dezynfekcji rgk i zachowania dystansu. Ponadto
poprosit Panstwa radnych zabierajgcych gltos o zdejmowanie maseczek, gdyz
nagranie jest niewyrazne i wystepuja problemy z odtwarzaniem dzwieku przy pomocy
$rodkdw audio. Kontynuujgc stwierdzit, ze w obradach zgodnie z listg obecnosci
uczestniczy 23 radnych, co wobec ustawowego sktadu Rady wynoszgcego 25 radnych
stanowi kworum niezbedne do prowadzenia obrad Rady Powiatu Mieleckiego
I umozliwia podejmowanie prawomocnych decyzji.

Przewodniczacy stwierdzit, ze porzadek obrad XXXI sesji Rady Powiatu
Mieleckiego Panstwo radni otrzymali wraz z zawiadomieniem o miejscu i terminie ses;ji
oraz z projektami uchwat, i pozostatymi materiatami zgodnie z § 25 ust. 2 Statutu
Powiatu Mieleckiego, ktéry méwi, ze zawiadomienie 0 sesji zwyczajnej zostato
przestane Panstwu radnym drogg elektroniczng na spersonalizowang elektroniczng
skrzynke pocztowa radnego w domenie nalezgcej do Starostwa. Dokumenty przestane
drogg elektroniczng uznaje sie za dostarczone z dniem, w ktorym wprowadzono je do
$rodka komunikacji elektronicznej. Stwierdzit wiec, ze wszyscy radni zostali skutecznie
powiadomieni o dzisiejsze] sesji. Zawiadomienie 0 sesji stanowi zatacznik Nr 3 do
protokotfu. Poinformowat, iz zgodnie z § 29 ust. 6 Statutu, Rada moze wprowadzi¢
zmiany do porzadku obrad bezwzgledng wiekszoscig gtoséw ustawowego sktadu
Rady, w przypadku naszej Rady jest to 13 radnych. Z wnioskiem, o uzupetnienie lub
zmiane porzadku obrad zgodnie z § 29 ust. 5 pkt 2 Statutu moze wystgpié: Radny,
Komisja, Komisja Rewizyjna, Klub radnych, Starosta lub Zarzad Powiatu. Nastepnie
zapytat, czy kto$ z Panstwa radnych chciatby zabraC gtos w sprawie przestanego
zawiadomienia o dzisiejsze] sesji wraz z przestanym porzgdkiem obrad oraz
materiatami sesyjnymi.




Porzadek obrad XXXI sesji Rady Powiatu Mieleckieqo zostat przez radnych Rady
Powiatu Mieleckiego przyjety 23 gtosami ,za”, nikt nie gtosowat ,przeciw’, i nikt z
radnych nie ,wstrzymat sie” od gtosu (protokdt z gtosowania stanowi zafgcznik Nr 4
do niniejszeqo protokoftu) i przedstawia sie nastepujgco:

1. Przyjecie protokotu z poprzedniej sesji Rady Powiatu.

2. Sprawozdanie Starosty z wykonania uchwat Rady Powiatu oraz z dziatalnosci
Zarzadu Powiatu miedzy sesjami.

3. Podjecie uchwaty w sprawie zmiany uchwaty budzetowej Powiatu Mieleckiego na
2021 rok.

4. Podjecie uchwaty w sprawie zmiany uchwaty Nr XXVII/234/2021 Rady Powiatu
Mieleckiego z dnia 22 stycznia 2021 roku w sprawie wieloletniej prognozy
finansowej Powiatu Mieleckiego.

5. Podjecie uchwaty w sprawie udzielenia pomocy finansowej Gminie Miejskiegj
Mielec.

6. Podjecie uchwaty w sprawie udzielenia pomocy finansowej Samorzgdowi
Wojewodztwa Podkarpackiego.

7. Podjecie uchwaty w sprawie udzielenia pomocy finansowej Gminie Miejskiej
Mielec.

8. Podjecie uchwaty w sprawie udzielenia pomocy finansowej Gminie Mielec.

9. Podjecie uchwaty w sprawie udzielenia pomocy finansowej Gminie Tuszow
Narodowy.

10.Podjecie uchwaty w sprawie udzielenia pomocy finansowej Gminie Radomysl
Wielki.

11.Podjecie uchwaty w sprawie udzielenia pomocy finansowej Gminie Przectaw.

12.Podjecie uchwaty w sprawie udzielenia pomocy finansowe] Gminie Padew
Narodowa.

13. Podjecie uchwaty w sprawie udzielenia pomocy finansowej Gminie Gawiuszowice.

14.Podjecie uchwaty w sprawie udzielenia pomocy finansowej Gminie Czermin.

15.Podjecie uchwaty w sprawie zmiany uchwaty Nr XXIX/254/2021 Rady Powiatu
Mieleckiego z dnia 22 marca 2021 roku w sprawie okreslenia zadan z zakresu
rehabilitacji zawodowe] i spotecznej osdb niepetnosprawnych w Powiecie
Mieleckim w 2021 roku, na ktére przeznacza sie $rodki Panstwowego Funduszu
Rehabilitacji Os6b Niepetnosprawnych.

16. Ocena zasobow pomocy spotecznej na terenie Powiatu Mieleckiego za rok 2020
wraz z rekomendacjami.

17.Podjecie uchwaty zmieniajgcej uchwate Nr XXI/125/2016 Rady Powiatu
Mieleckiego w sprawie ustalenia regulaminu przyznawania nagrod za osiggniecia
dydaktyczno — wychowawcze nauczycieli.

18.Podjecie uchwaty w sprawie okreslenia rodzajéw Swiadczen przyznawanych
w ramach pomocy zdrowotnej dla nauczycieli korzystajgcych z opieki zdrowotnej
oraz warunkow i sposobu ich przyznawania.

19.Sprawozdanie z realizacji Programu wspdtpracy Powiatu Mieleckiego
Z organizacjami pozarzgdowymi oraz podmiotami wymienionymi w art 3 ust. 3
ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 roku o dziatalnosci pozytku publicznego i o
wolontariacie za 2020 rok.

20.Podjecie uchwaty w sprawie przekazania do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Rzeszowie skargiPana .................. zdnia 10 kwietnia 2021
r. na Uchwate Nr XXII1/224/2020 Rady Powiatu Mieleckiego z dnia 27 listopada
2020 roku w sprawie rozpatrzenia skargi z dnia 8 pazdziernika 2020 r. wraz z

2



odpowiedzig na skarge oraz udzielenia petnomocnictwa procesowego do
reprezentowania Rady Powiatu Mieleckiego.
21.Podjecie uchwaty w sprawie rozpatrzenia petycji z dnia 10 marca 2021 r.
22.Podjecie uchwaty w sprawie rozpatrzenia petycji z dnia 15 grudnia 2020 r.
23. Interpelacje, wnioski, zapytania i oSwiadczenia Radnych.

Ad 1.

Przyjecie protokotu z poprzedniej sesji Rady Powiatu.

Marek Paprocki - Przewodniczacy Rady — zabierajgc gtos w sprawie przyjecia
protokotu z poprzedniej sesji Rady Powiatu Mieleckiego powiedziat, ze Radni mieli
mozliwos¢ zapoznac sie z protokotem z XXX sesji Rady Powiatu Mieleckiego, ktory
odzwierciedla jego przebieg. Protokdt zostat takze wytozony do wgladu publicznego w
Biurze Rady i Zarzadu Powiatu, jak i przestany Panstwu Radnym. Informuje, ze do
chwili rozpoczecia sesji nie wniesiono uwag do zapisow protokotéw XXX sesji Rady
Powiatu Mieleckiego. Nastepnie zwrocit sie do radnych z zapytaniem, czy kto$ z
radnych chciatby zabra¢ gtos w sprawie zapiséw protokotu z sesji Rady Powiatu
Mieleckiego?

Nikt z radnych nie zgtaszat uwag ani zastrzezen.

W gtosowaniu nad przyjeciem protokotu uczestniczyto 23 radnych. Za przyjeciem
protokotu gtosowato 23 radnych, nikt z radnych nikt nie gtosowat ,przeciw”, nikt z
radnych nie ,wstrzymat sie” od gtosu. Protokot z gtosowania stanowi zafacznik Nr 5
do protokofu.

Zatem Protokdt Nr XXX/2021 z sesji Rady Powiatu Mieleckiego z dnia 22 kwietnia
2021 r. zostat przez radnych przyjety 23 gtosami ,za”.

Przewodniczgcy Rady zamknat pkt 1 przeszedt do realizacji do punktu 2 porzadku
obrad.

Ad 2.

Sprawozdanie Starosty z wykonania uchwal Rady Powiatu oraz z dzialalnosci
Zarzadu Powiatu miedzy sesjami.

Marek Paprocki - Przewodniczacy Rady — poinformowat, ze Panstwo radni otrzymali
,oprawozdanie Starosty z wykonania uchwat Rady Powiatu oraz z dziatalnoSci
Zarzadu Powiatu miedzy sesjami’” na spersonalizowane skrzynki elektroniczne.
Sprawozdanie Staroty, stanowi zafgcznik Nr 6 do_ protokofu i przedstawia sie
nastepujaco: ,Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Panstwo! w okresie
sprawozdawczym od 22 kwietnia 2021 r. do 24 maja 2021 r., Zarzad Powiatu
obradowat na 3 posiedzeniach, podczas ktérych rozpatrywat, miedzy innymi sprawy
zwigzane z wykonywaniem zadan wynikajacych z biezgcej dziatalnosci Zarzadu
Powiatu, powiatowych jednostek organizacyjnych i Starostwa Powiatowego w Mielcu.

Podczas posiedzen Zarzad podejmowat uchwaty wtasne, w tym uchwaty przyjmujace
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projekty uchwat Rady Powiatu. Przedmiotem posiedzen Zarzadu byly kwestie
zwigzane z wykonywaniem zadan natozonych na powiat oraz wynikajgcych
z biezacej dziatalnosci Zarzadu Powiatu i Starostwa. Tematyka posiedzen Zarzadu
Powiatu Mieleckiego przedstawiata sie nastepujgco:

a) w zakresie edukaciji publicznej:

>

Przedtozylismy pod obrady Rady Powiatu Mieleckiego projekt uchwaty zmieniajacej
uchwate Nr XXI1/125/2016 Rady Powiatu Mieleckiego w sprawie ustalenia regulaminu
przyznawania nagrod za osiggniecia dydaktyczno — wychowawcze nauczycieli.
Przedtozylismy pod obrady Rady Powiatu Mieleckiego projekt uchwaty w sprawie
okreslenia rodzajow Swiadczen przyznawanych w ramach pomocy zdrowotnej dla
nauczycieli korzystajgcych z opieki zdrowotnej oraz warunkéw i sposobu ich
przyznawania.

Przedtozylismy pod obrady Rady Powiatu Mieleckiego sprawozdanie z realizacji
Programu wspotpracy Powiatu Mieleckiego z organizacjami pozarzgdowymi oraz
podmiotami wymienionymi w art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 roku o
dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie za 2020 rok.

Okreslilismy sposdb postepowania z ofertami ztozonymi w trybie art. 19a ustawy o
dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie.

b) w zakresie ochrony zdrowia

>

Odbyt sie konkurs na dyrektora szpitala w Mielcu, w ktérym zaden z trzech kandydatow
nie uzyskat poparcia wiekszosci cztonkdw komisji konkursowe;.

c) w zakresie wspierania oséb niepelnosprawnych i pieczy zastepczej:

>

>

Przedtozylismy pod obrady Rady Powiatu Mieleckiego ocene zasobdw pomocy
spotecznej na terenie Powiatu Mieleckiego za rok 2020 wraz z rekomendacjami.
PowotaliSmy Komisje Konkursowg w celu opiniowania ofert ztozonych w ramach
otwartego konkursu ofert na zlecanie w formie wsparcia przez Powiat Mielecki w roku
2021 zadan z zakresu rehabilitacji spotecznej 0sob niepetnosprawnych fundacjom oraz
organizacjom pozarzadowym.

Przedtozylismy pod obrady Rady Powiatu Mieleckiego projekt uchwaty w sprawie
zmiany uchwaty Nr XXI1X/254/2021 Rady Powiatu Mieleckiego z dnia 22 marca 2021
roku w sprawie okreslenia zadan z zakresu rehabilitacji zawodowej i spotecznej oséb
niepetnosprawnych w Powiecie Mieleckim w 2021 roku, na ktére przeznacza sie srodki
Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Oséb Niepetnosprawnych.

Uniewaznilismy otwarty konkursu ofert na zlecanie w formie wsparcia przez Powiat
Mielecki w roku 2021 realizacji zadan z zakresu rehabilitacji spotecznej oséb
niepetnosprawnych fundacjom oraz organizacjom pozarzgdowym.

Ogtosilismy otwarty konkursu ofert na zlecanie w formie wsparcia przez Powiat Mielecki
w roku 2021 realizacji zadan z zakresu rehabilitacji spotecznej 0sdb niepetnosprawnych
fundacjom oraz organizacjom pozarzgdowym.
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>

PowotaliSmy Komisje Konkursowg w celu opiniowania ofert ztozonych w ramach
otwartego konkursu ofert na zlecanie w formie wsparcia przez Powiat Mielecki w roku
2021 zadan z zakresu rehabilitacji spotecznej 0sob niepetnosprawnych fundacjom oraz
organizacjom pozarzadowym oraz ustalenia regulaminu pracy Komisji Konkursowej.

d) w zakresie infrastruktury drogowej:

Wyrazilismy pozytywng opinie w sprawie wniosku Marszatka Wojewodztwa
Podkarpackiego w sprawie wyrazenia opinii 0 przebiegu istniejgcych drég wojewoddzkich
na terenie powiatu mieleckiego.

Wszczeto postepowania o zamdwienia publiczne:

o \Wykonanie projektu budowlanego i wykonawczego na podstawie dokumentacji
geologiczno-inzynierskiej dla zadania pn. ,Stabilizacja osuwiska w celu
zabezpieczenia dr. pow. Nr 1 184R w m. Podole”.

e Remont chodnikdéw przy drogach powiatowych na terenie powiatu mieleckiego
w 2021 r.

e Przebudowa drogi powiatowej Nr 1 713R relacji Grochowe Il - Trze$n - Mielec
km 1+795,00 + 2+091,00 w m. Trzesn.
Trwa procedura dotyczgca rozstrzygniecia zamowienia publicznego:

e Przebudowa drogi powiatowej Nr 1 173R relacji Radomy$l Wielki - Dulcza
Mata w km 0+000 - 0+685 oraz w km 0+818 - 0+893 - ul Kosciuszki w m.
Radomys| Wielki.

e Przebudowa drogi powiatowej Nr 1 174R relacji Dgbrowa Tarnowska —
Radomys| WIk. w km 21+400 - 21+900 oraz w km 22+000 - 22+820 - ul Watowa
w m. Radomys| Wielki.

Przygotowano materialy przetargowe do ogtoszenia zamowien publicznych powyzej
130 000 zt dla zadan:

e Remont drogi powiatowej Nr 1 137R relacji Jaslany - Jézeféw od km 3+980 do
km 4+980 na dtugosci 1,000 km.

e Remont drogi powiatowej Nr 1 142R relacji Chrzgstow - Malinie — Trze$n od
km 0+000 do km 1+600 na dtugosci 1,600 km.

e Remont drogi powiatowej Nr 1 200R ul. Witosa w Mielcu od km 1+400 do km
2+050 na dtugosci 0,650 km.

e Przebudowa mostu na potoku Babuléwka w m. Zachwiejoéw w ciggu dr.
pow. Nr 1 124R w km 4+690.
W trakcie realizacji sg nastepujgce zadania:

e Przebudowa drogi powiatowej Nr 1 165R klasy "L" - lokalne] Wadowice
Goérne - Zgérsko km 0+080,00 = 1+180,00 w m. Wadowice Gorne
(przekazanie terenu budowy, opiniowanie projektu tymczasowej
organizacji ruchu na czas robot).

e Poprawa bezpieczenstwa drogi powiatowej Nr 1 154R w m. Wampierzéw
poprzez budowe odcinka chodnika wraz z wyznaczeniem przejscia dla
pieszych przy szkole podstawowe] (przekazanie terenu budowy,
opiniowanie projektu tymczasowej organizacji ruchu na czas robdét).

e Remont drogi powiatowej Nr 1 175R relacji Przectaw - Radomy$| Wielki
w km 0+037 - 0+787 i w km 0+845 - 2+475 w m. Tuszyma i Przectaw
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Koszenie poboczy drdég powiatowych na terenie Mielca i poza miastem
Mielec.

Wykonywanie doraznych robdt zwigzanych z poprawg odwodnienia drég
powiatowych poza miastem Mielec.

» W trakcie przygotowania jest dokumentacja dotyczgca budowy/przebudowy drog
powiatowych i mostow:

Przebudowa dr. pow. Nr 1 163R relacji Zgbrsko — Wierzchowiny — Wola

Wadowska na odcinku ok. 700m polegajgcej na budowie chodnika w m.

Jamy (Przybysz).

Przebudowa dr. pow. Nr 1 152R relacji Borowa — Czermin — Wola Mielecka

— Kietkdw — Przectaw w km 21+540 — 22+900 w m. Kietkdw.

Przebudowa dr. pow. Nr 1169R relacji Podleszany — Rydzéw — Ruda —

Zasbéw polegajgca na budowie chodnika w km 5+810 — 9+780 i w km

12+500 —13+740 w m. Ruda i Dgbrowka Wistocka.

Przebudowa drogi powiatowej Nr 1 185R relacji Ztotniki — Chorzelow w km

0+000 — 2+319 m. Ztotniki i Chorzelow.

Budowa nowego odcinka drogi powiatowej Nr 1 172R relacji Rzemien —

Dobrynin, klasy L o diug. ok. 600 m wraz z budowg nowego skrzyzowania

z drogg wojewoddzka nr 985 w m. Rzemien’ oraz ztozenie wniosku

I uzyskanie decyzji ZRiD.
Przebudowa i rozbudowa mostu na Potoku Zgorskim w m. Podborze w
ciggu drogi powiatowej Nr 1 167R Podborze - Ruda w km 2+189 wraz z
przebudowg i rozbudowg drogi powiatowej na dojazdach do mostu
Przebudowa i rozbudowa mostu na potoku Dgbrowka w m. Dagbie w ciggu
drogi powiatowej Nr 1 181R Radomys| Wielki - Dabie - Przeryty Bér w km
3+567 wraz z przebudowg i rozbudowg drogi powiatowej na dojazdach do
mostu.

e) w zakresie gospodarki nieruchomosciami i mieniem powiatu:

>

Wyrazilismy zgode na podjecie dziatan zmierzajgcych do zbycia dziatki nr 995
zabudowanej budynkiem, potozonej w Radomyslu Wielkim, stanowigce] wtasnosc¢
Powiatu Mieleckiego.
Zakonczono prace przy budynku Starostwa Powiatowego przy ul. Sekowskiego 2b:
e budowa windy,
e dostosowanie budynku do potrzeb o0séb z niepetnosprawnosciami

(zadanie i ),

e zwiekszenie odpornosci ogniowej elementdéw budynku,
¢ wykonanie ogrodzenia hustawki dla osob niepetnosprawnych w Parku

Sensorycznym przy ul. Sekowskiego i Lelewela w Mielcu.

Kontynuowane sg inwestycje:
e zagospodarowanie poscaleniowe wsi Zarownie i Zachwiejow, Gmina

Padew Narodowa.

Uruchomiono postepowanie przetargowe na nastepujgce zadania:
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e przebudowa czesci budynku | Liceum Ogdlnoksztatcacego w Mielcu w
zakresie pomieszczen higieniczno-sanitarnych z dostosowaniem dla
osbéb niepetnosprawnych w ramach likwidacji barier architektonicznych
budynku jako | etap robdét,

e odnowa dziedzinca szkét | Liceum Ogdinoksztatcacego w Mielcu i
Medyczno-Spotecznego  Centrum  Ksztatcenia Zawodowego i
Ustawicznego w Mielcu wraz z zagospodarowaniem terenu.

f) w zakresie zamowien publicznych prowadzonych przez Powiat Mielecki:

» Wszczete postepowania - zamowienia publiczne powyzej 130 000 zt:

Postepowanie pn. Przebudowa czesci budynku | Liceum Ogdlnoksztatcgcego
w Mielcu w zakresie pomieszczen higieniczno-sanitarnych z dostosowaniem
dla os6b niepetnosprawnych w ramach likwidacji barier architektonicznych
budynku jako | etap robdt. Zamowienie wspdifinansowane jest z Panstwowego
Funduszu Rehabilitacji Oséb Niepetnosprawnych w ramach Programu
Wyréwnywania Roéznic Miedzy Regionami Il oraz Rzgdowego Funduszu
Inwestycji Lokalnych - otwarcie dnia 20.05.2021 r. godzina 12:00
Postepowanie pn. Odnowa dziedzinca szkot | Liceum Ogdinoksztatcacego w
Mielcu i Medyczno-Spotecznego Centrum Ksztatcenia Zawodowego i
Ustawicznego w Mielcu wraz z zagospodarowaniem terenu jako | etap robét -
otwarcie dnia 21.05.2021 r. godzina 12:00. Postepowanie prowadzone jest
przez Powiat Mielecki jako podmiot upowazniony do przeprowadzenia
postepowania. Umowe z wykonawcg zadania zawrze | Liceum
Ogodlnoksztatcgce w Mielcu i Medyczno-Spoteczne Centrum Ksztatcenia
Zawodowego i Ustawicznego w Mielcu.

» Zakonczone zostaty nastepujgce postepowania na:

Czes¢ nr 1. Utworzenie miejsca do sktadowania odpaddw przy Przychodni
Zdrowia nr 5 przy ul. Tanskiego 2 w Mielcu.
Czes¢ nr 2: Podwyzszenie do 2 m istniejgcego ogrodzenia panelowego
wygradzajgcego miejsce do sktadowania odpaddw przy Przychodni nr 4 przy
ul. Zeromskiego 17 w Mielcu.
Zakup wraz z dostawg urzgdzenia do pomiaru konduktywnosci dla Zespotu
Szkét Technicznych w Mielcu w ramach projektu ,Zawody przyszto$ci —
doskonalenie ksztatcenia zawodowego w powiecie mieleckim” realizowanego w
ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Podkarpackiego
na lata 2014-2020, Dziatanie 9.4 Poprawa jako$ci ksztatcenia zawodowego, O$
Priorytetowa IX — Jako$¢ edukacji i kompetencji w regionie.
,Swiadczenie ustugi w postaci stwierdzenia zgonu i jego przyczyny oraz
wystawienia karty zgonu osobom zmartym na terenie Powiatu Mieleckiego”
Wykonanie ustugi serwisu, konserwacji i przegladu uktadu i urzgdzen

klimatyzacji w budynku Starostwa Powiatowego w Mielcu przy
ul. Wyspianskiego 6.



e Dostawa oprogramowania antywirusowego na potrzeby Starostwa
Powiatowego w Mielcu.

e Opracowanie i druk Gazety Samorzgdowej Powiatu Mieleckiego.

e Ustuga kompleksowej organizacji jednodniowej konferencji w ramach projektu
LZawody przysziosci — doskonalenie ksztatcenia zawodowego w powiecie
mieleckim” realizowanego w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewoddztwa Podkarpackiego na lata 2014-2020, Dziatanie 9.4 Poprawa
jakosci ksztatcenia zawodowego, OS Priorytetowa IX — Jako$¢ edukacji i
kompetencji w regionie.

» Wycena prawa witasnosci nieruchomosci oraz waloryzacja wyptacanego
odszkodowania dla potrzeb zwrotu wywtaszczonej nieruchomosci.
» Ogflosilismy postepowanie przetargowe na:

e ,Swiadczenie ustugi w postaci stwierdzenia zgonu i jego przyczyny oraz
wystawienia karty zgonu osobom zmartym na terenie Powiatu Mieleckiego”

g) w sprawach réznych

>

Podjelismy dziatania zwigzane z organizacjg klastra energii na terenie Powiatu
Mieleckiego.

h) w sprawach zwiazanych z budzetem i finansami Powiatu Mieleckiego:

>

Wyrazilismy zgode na przyznanie prawa do dotacji w terminie wczesniejszym ( tj.
od 1 wrzesnia 2021r.), niz od poczatku nastepnego roku budzetowego dla
Niepublicznej Szkoty Policealnej w Mielcu oraz Niepublicznej Medycznej Szkoty
Policealnej w Mielcu dla ktérych organem prowadzacym jest STUDEO Sp. z 0. o.
UstaliliSmy plan finansowy dla wydzielonego rachunku $rodkéw z Funduszu
Przeciwdziatania COVID-19 w zakresie dochoddw otrzymanych w 2021 roku.
Przedtozylismy pod obrady Rady Powiatu Mieleckiego projekty uchwat w sprawie
udzielenia pomocy finansowej Gminom: Czermin, Gawtuszowice, Miejskiej Mielec,
Padew Narodowa, Przectaw, Radomys|l Wielki, Tuszow Narodowy, Wiejskieg
Mielec z przeznaczeniem na dofinansowanie likwidacji niskosprawnych i
wyeksploatowanych kottow na paliwo state i ich wymiany na kotty gazowe lub kotty
na pelet drzewny.

Zgodnie z art. 270 ust.1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009r. o finansach publicznych
przedstawilismy Radzie Powiatu Mieleckiego sprawozdanie finansowe Powiatu
Mieleckiego za 2020 rok.

» Zgodnie ze swoimi kompetencjami wprowadzaliSmy zmiany do uchwaty

budzetowej Powiatu Mieleckiego na 2021 rok oraz do planu finansowego zadan
z zakresu administracji rzgdowej oraz innych zadan zleconych jednostce
samorzadu terytorialnego odrebnymi ustawami a takze do wieloletniej prognozy
finansowej Powiatu Mieleckiego.

Przedtozylismy pod obrady Rady Powiatu Mieleckiego projekt uchwaty w sprawie
udzielenia pomocy finansowej Samorzgdowi Wojewoddztwa Podkarpackiego,
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dotyczacej dotacji celowej w wysokosci 1 650 000 zt na dofinansowanie zadania
pn. ,Budowa nowego odcinka drogi wojewodzkiej nr 984 od miejscowosci
Pigtkowiec przez miejscowos¢ Rzedzianowice do ul. Sienkiewicza w Mielcu wraz
z budowg mostu na rzece Wistoka”.

» PrzedtozyliSmy pod obrady Rady Powiatu Mieleckiego projekt uchwaty w sprawie
udzielenia pomocy finansowej Gminie Miejskiej Mielec, dotyczgcej dotacji celowej
w wysokosci 30 000 zt na dofinansowanie zadania pn. ,Remont miejsc pamieci
narodowej — Pomnika AK przy ul. Sienkiewicza i Sciany pamieci zotnierzy polskich
przy SP 3.

» Podalismy do publicznej wiadomosci informacje za 2020 rok obejmujgce:
wykonanie budzetu Powiatu Mieleckiego; kwote wykorzystanych $rodkdéw
pochodzgcych z budzetu Unii Europejskiej; kwote zobowigzan wymagalnych;
kwote dotacji otrzymanych z budzetu jednostek samorzadu terytorialnego oraz
kwota dotacji udzielonych z budzetu Powiatu Mieleckiego innym jednostkom
samorzgdu terytorialnego; wykaz udzielonych poreczen i gwarancji; wykaz oséb
prawnych 1 fizycznych oraz jednostek organizacyjnych nieposiadajgcych
osobowosci prawnej, ktorym w zakresie opfat udzielono odroczen, umorzen lub
roztozono sptate na raty; wykaz osoéb prawnych i fizycznych oraz jednostek
organizacyjnych nieposiadajgcych osobowosci prawnej, ktérym udzielono pomocy
publicznej, o tresci jak zatacznik do niniejszej uchwaty.

Ponadto, przedtozyliSmy Panstwu Radnym projekty uchwat, ktére bedg procedowane
podczas dzisiejszych obrad.

Szanowni Panstwo Radni, tak w skrécie przedstawiajg sie dziatania Zarzgdu Powiatu
Mieleckiego w okresie pomiedzy sesjami Rady Powiatu Mieleckiego. Dodam jeszcze,
ze uchwaty podjete przez Rade Powiatu Mieleckiego na ostatniej sesji przestano celem
legalizacji do Wydziatu Prawnego i Nadzoru Wojewddztwa Podkarpackiego oraz
Regionalnej Izby Obrachunkowej, a takze przekazano do wtasciwych komorek
organizacyjnych Urzedu i jednostek organizacyjnych — w celu ich realizagji.
Zamieszczone <zostaty takze w Biuletynie Informacji Publicznej. Uchwaty
dtugoterminowe sg na biezgco monitorowane przez Zarzad Powiatu | odpowiedzialne
za ich realizacje Wydziaty, Biura, samodzielne stanowiska Starostwa Powiatowego w
Mielcu i jednostki organizacyjne powiatu.”

W dyskusji gtos zabrali:

Marek Kamirski — radny — odnidst sie do drugiego punktu sprawozdania Starosty, ktory
brzmi: w zakresie ochrony zdrowia ppkt. ,Odbyt sie konkurs na Dyrektora Szpitala w
Mielcu, w ktérym zaden z trzech kandydatéw nie uzyskat poparcia wiekszosci
cztonkdéw komisji konkursowej”. ,Panie Przewodniczgcy, Panie Starosto, Panowie
Radni Koalicji rzgdzgcej naszym powiatem. Odpowiadajgc na liczne gtosy zatroskania
o losy Szpitala Specjalistycznego w Mielcu, ktore do nas sptywajg od mieszkancow
naszego powiatu chciatbym zabra¢ gtos w odniesieniu do ostatnich wydarzen w
naszym szpitalu. Ostatnia informacja o braku wytonienia dyrektora w kolejnym
postepowaniu nakazuje zadaé sobie pytanie: czy naprawde jeszcze Panowie jestescie
w stanie zrobi¢ co$ dobrego dla naszego szpitala i co tak naprawde dzieje sie w
zwigzku z tym konkursem? Zaczne od samego poczatku, zeby Panowie przypomnieli
sobie co mowili catkiem niedawno. Starosta Lonczak w swoim expose po przejeciu
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przez Was wtadzy jako jeden z pierwszych zarzutow do bytego starosty podnidst temat
zmian na stanowisku dyrektora szpitala oraz ogdlnej jego sytuacji. Jak byly to
nieuprawnione stowa pokazaty ostatnie 2,5 roku. Liczba konkurséw (w tym
nierozstrzygnietych) na dyrektora szpitala ktéra jest za Waszej kadencji jest
rekordowa, wkrotce bedzie 3 dyrektor, a nie rzgdzicie jeszcze nawet 3 lat. Za kazdym
razem nowy dyrektor jest zachwalany przez Staroste a jego plan na naprawe sytuacji
w szpitalu w momencie wyboru jest jedyny stuszny, po kilku miesigcach okazuje sig,
ze jednak dyrektor do niczego sie nie nadaje, wizja ratowania szpitala sie zmienia i
organizowany jest kolejny konkurs. Zachodze w gtowe o co chodzi, zastanawiam sie
czy problemem jest trudny charakter Pana Starosty i to powoduje ze pojawiajg sie
problemy w relacjach z kolejnymi dyrektorami szpitala”? Tego nie wiem. Przypominam,
ze powotaliscie réwniez przejmujac wtadze w powiecie dodatkowego cztonka zarzadu
powiatu ktdéry miat jak to okreslaliscie wspieraé dyrektora w naprawie sytuacji w
szpitalu, robit to przez ostatnie dwa lata i jakie sg efekty jego pracy? Widac. Doprawdy
ciezko odgadngc¢ ale fundujecie Panowie mieszkancom naszego powiatu pokaz
niekompetencji w zakresie zarzadzania szpitalem. Pamietam jak Pan Starosta oraz
radni m.in, Pan Gacek oraz Pan Chrabagszcz notabene przewodniczacy Rady
Spotecznej Szpitala w Mielcu naciskali na szybkie odwotanie dyrektora
I 0zcdstawiajgc go jako osobe niezdolng do dalszego zarzgdzania
szpitalem. Obecnie dyrektor I peini funkcje dyrektora w szpitalu
powiatowym w Lubaczowie, gdzie z sukcesami zarzadza tg placéwka. Powotany
wowczas przez Was dyrektor | cziowiek doswiadczony w zakresie
zarzgdzania szpitalem, nie spetnit Waszych oczekiwan i podat sie do dymisji, w efekcie
zostat szybko odwotany ale z tego co styszatem dalej pemnit jakas role w naszym
szpitalu po odwotaniu. Ostatni konkurs, przypomne tylko, ze zorganizowany po tym jak
obecnie petnigcy obowigzki dyrektora szpitala Pan Torbus nie ztozyt w terminie
o$wiadczenia majgtkowego nie zostat rozstrzygniety z uwagi na to ze cytuje: ,wedtug
opinii komisji konkursowej zaden z nich nie spetnit podstawowego oczekiwania
samorzgdu powiatu". Dziwne. Chciatbym poznac jakie byly te oczekiwania. Prosze o
odpowiedz. Mieszkancy powiatu zadajg sobie pytanie jak to jest mozliwe skoro
zapewne brat w nim udziat m.in, petnigcy obowigzki obecny dyrektor szpitala, ktérego
sami wcze$niej wybraliscie na to stanowisko?! Sam powod odwotania Pana Torbusa,
prosze oczywiscie nie traktowac¢ moich stow jako proby jego obrony, czyli nieztozenie
w terminie oSwiadczenia majgtkowego jest co najmniej zastanawiajacy. Ja jestem
radnym kilku kadencji i absolutnie zawsze pracownicy biura rady przypominajg o
terminowym ztozeniu przez nas o$wiadczen majatkowych, czy takie komunikaty nie
byty kierowane do Pana dyrektora? To réwniez jest bardzo zastanawiajgce. Zgodnie z
procedurg teraz bedziecie Panowie mogli bez procedury konkursowej mianowac na
stanowisko dyrektora kolejng osobe, jak duzy ciezar bedzie na staroscie Lonczaku i
obecnym zarzagdzie jezeli zdecydujcie sie na mianowanie takie] osoby chyba nie
musze przypominac. Osobiscie nie wyobrazam sobie, zeby szpitalem zarzgdzata
osoba niezweryfikowana podczas konkursu”.

Stanistaw Kagan — radny — czytajgc sprawozdanie z dziatalnosci Zarzgdu miedzy
sesjami niestety nie znalazt informacji dotyczacej ronda w Woli Mieleckiej. W mediach
pokazaty sie informacje, ze rondo w Woli Mieleckiej bedzie wykonane. Czy pan
Starosta, bgdz Zarzad Powiatu Mieleckiego w dyskusjach na temat ronda uczestniczyt
i czy sg jakies deklaracje, i zobowigzania. Prosit, jezeli jest to mozliwe 0 szczegdty na
ten temat.
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Marek Paprocki — Przewodniczacy Rady Powiatu — prosit o ustosunkowanie sie do
sprawy Szpitala, gdyz nie tylko radni, ale mieszkancy Powiatu Mieleckiego sag
zainteresowani tg sprawa.

Stanistaw _Lonczak — Starosta Powiatu — temat powotania Dyrektora Szpitala jest
tematem bardzo waznym dla mieszkancow, dla ich zdrowia i dla ich bezpieczenstwa.
Podzielit troske wszystkich radnych, takze Pana Marka Kaminskiego, aby ewentualne
zmiany jakie majg nastgpic¢ na stanowisku Dyrektora, byty takie, ktore przyniosg dtugo,
od dziesiecioleci oczekiwany efekt. Odnoszac do fragmentu przytoczonego
komunikatu, gdzie w korncowym zdaniu zostato wyttumaczone doktadnie dlaczego ten
dyrektor zdaniem Komisji nie uzyskat wiekszosci mysli, ze Komisja pochodzi z tego
$rodowiska i zna szpital, zna oczekiwania samorzadu powiatu mieleckiego chyba, ze
Panowie majg inne zdanie. Pozwolilismy sobie na komunikat méwigcy, ze jest to
zdanie samorzadu, a nie tylko Zarzadu, bo uwazamy, ze priorytetem jest zdecydowana
szybka poprawa obstugi pacjentdw mieleckiego Szpitala, aby byli obstugiwani szybko,
sprawnie i z nalezytg troskg. Tak uwaza Zarzad i radni koalicji rzgdzacej. Jezeli
Panowie uwazajg inaczej to rzeczywiscie to byt jego btad, ze on w imieniu catego
samorzadu wypowiadat sie. Wydawato sie jemu, ze ta troska jest wspdlna i jest to
nawet wazniejsze od finansow. Finanse bowiem, sgraz lepsze araz gorsze, natomiast
pacjent przychodzi codziennie, sg dziesigtki, setki pacjentow, ktorzy sg zagubieni i
traktowani nie najlepiej. Nigj jest to jego zdanie, a sg to zale kierowane do kadry
zarzgdzajgcej do czionkdw Zarzadu. Nie ma tygodnia, aby takie informacje nie
sptywaty. Dziwi sig, ze ten Szpital, ktdry istnieje juz w nowej formie, tj. kiedy stat sie
szpitalem samorzgdowym odnosi wrazenie, ze wszystko byto wazne w tym szpitalu,
natomiast nie wie, czy dbatos¢ o pacjenta byta priorytetem. Ma takie wrazenie ze na
byty inwestycje, sprzet i nowe kadry, a gdzie w tym jest pacjent i jak ten pacjent sie
czuje przychodzac do naszego szpitala. Nie chce podawaé szczegdtow. Przywotat fakt
Zz soboty i sposobu w jaki zostata potraktowana jednak osoba przez personel
obstugujacy, wrecz zrugana, co ona tu robi. Dopiero po wyjasnieniu, ze zostato to
uzgodnione to z osobg wyzej usytuowang w szpitalu, to sytuacja zmienita sie o 180
stopni. Wowczas uprzejmie zwracano sie. Dlaczego tego nie mozna zmienié. Uwaza
wrecz, ze to trzeba zmienic, ale w pierwszej kolejnosci nalezy to rozumiec i tak
organizowac prace tego personelu, szczegdinie personelu pracujacego na pierwsze;
linii czyli SOR i opieka $wigteczna — nocna, aby ten pacjent byt szybko i sprawnie.
Zdaje sobie sprawe, ze pacjent lekko cierpiacy ma nawet 6 godzin na obstuge, ale
czesto jest tak, ze jest pusty SOR, nie ma nikogo, a zatoga sie nie spieszy aby obstuzyé
tego pacjenta: ,A to jest 6 godzin to przeciez on jeszcze jak sobie godzine, dwie
posiedzi..”. Po co ten zestresowany cztowiek siedzi, jakby mogt by¢ wczesniej. To
podaje jeden z przyktaddw. Dziwi go, ze dotychczas nikt przez te dziesieciolecia,
szczegolnie w tej formule samorzgdowej, tego nie zauwazat i nie dostrzegat, tylko inne
rzeczy byty wazne, a nikt tego nie dostrzegat. Uwazat, ze moze by¢ posgdzony o
trudny charakter. Jezeli Panstwo uwazajg, ze ma on trudny charakter, bo nie akceptuje
takiej sytuacji, to prosit o to, aby posgdzac go o trudny charakter, bo nie godzi sie z
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takg sytuacjg i takim traktowaniem pacjentéw. Za takg sytuacje odpowiada dyrektor i
dyrektorzy jemu podwitadni, a takze ordynatorzy i pracownicy, ktérzy maja taki, a nie
inny nadzor, przyzwyczajenia i nawyki. Stad tez cze$¢ samorzadu, jezeli nie wyraza
woli catego samorzadu uznaliSmy, aby cos zmieni¢, ze jest to priorytet, gdyz tych uwag
jest za duzo. Trzy tygodnie temu umart mtody chtopak czekajgc w kolejce na SOR.
Gdyby byto wieksze zainteresowanie obstugi to moze by$smy tego unikneli. Powiedziat
,do$¢”.. Nie musi by¢ Starosta i leczyé sie w mieleckim szpitalu, ale chciatby, aby co$
sie zmienito i bedzie dgzyt do tego, aby te zmiany nastgpity. Zdaje sobie sprawe z tego,
ze zmian jest za duzo. Byt powotany jeden Dyrektor |l byt odwotany Dyrektor
I - tcgo powodu, a takze z innych powodow. Zgodzit sie z tym, ze byty
dyrektor w tej chwili moze mie¢ dobrg opinie, gdyz nabyt spore do$wiadczenie
w mieleckim szpitalu, duzo wiekszym niz szpital lubaczowski lub moze ma inny nadzér
ze strony Zarzgdu Lubaczowskiego, lepiej czuje sig, stabilniej i pewniej. Sam moze w
wiekszym stopniu decydowac o tym, co sie w szpitalu dzieje, tak wiec nie wykluczyt,
ze jest dobrze odbierany. Mysli, ze ma takie zalety, i ze moze by¢ dobrze odbierany.
Podkreslit ponownie, ze podstawowg przyczyng, ze zaden z kandydatow na konkursie,
szczegoOlnie podczas przestuchania nie uzyskat aprobaty i nie uzyskat wiekszosci, byt
brak odniesienia sie do kwestii pacjenta, zadbania o niego, co zrobi¢ i co zmienic.
Kandydaci uwazali, ze w tym zakresie nie byto problemu w naszym mieleckim szpitalu.
Nie dostrzegali jaki jest pacjent i jakie on ma problemy. Mysleli, ze jak tutaj jak wchodzi
to trafia ,do raju’, tak wiec po co szukaé lepszych rozwigzan. Bardzo to jego
zaskoczyto. Wowczas, gdy Komisja przyszta do niego z protokotem, to pytat, czy zaden
z kandydatéw nie uzyskat aprobaty Komisji. Pytat takze jak kandydaci odnosili sie do
SOR-u, do opieki i traktowania pacjentow. Uzyskat odpowiedz, ze praktycznie zaden
sie do nich do tej kwestii sie nie odnidst. Byt w szoku, gdyz cze$¢ z kandydatéw
pochodzi z tego Srodowiska i powinna wiedzie¢ co sie dzieje, i czego oczekujemy.
Trudno oczekiwaé, jezeli kandydaci uwazajg, ze to nie jest problem i pacjent jest tylko
po to, aby byt przyjety i aby wzig¢ za niego pienigdze, ale nie tedy droga. Obecnie
mamy takg sytuacje, ze Zarzad pracuje nad tym, aby wytoni¢ kandydata. Zasadna jest
uwaga Pana Marka, ze bedzie to kandydat nie sprawdzony w konkursie. Niemnigj
jednak po konkursie Zarzad otrzymuje rekomendacje kandydata, ktéry jest oceniony
przez Komisje. W Komisji pracujg roézne osoby, maja rozne poglady i rézne interesy, a
takze roznie patrzg na szpital. Mysli, ze Zarzad i chocby ten dodatkowy cztonek
Zarzadu to dogtebnie poznat problemy szpitala, w szczegdlnosci te zasadnicze. Jest
temat pacjenta i finanséw. Stad uznaliSmy, ze najwyzszy czas, aby priorytetem stat sie
pacjent i jego sprawna obstuga. Uwazamy bowiem, ze jest to mozliwe do
zrealizowania, gdyz tak dzieje sie w innych szpitalach, to tez dlaczego nie mozna
wykonywac tego w naszym szpitalu. Uwaza, ze w naszym szpitalu sg zte nawyki i zte
zarzadzanie. Przyznaje, ze kandydaci na Dyrektora Szpitala przedstawiali rozne
ciekawe programy i rozne wizje rozwoju szpitala, tylko oprécz przedstawienia, dobrze
bytoby je zrealizowaé w jakim$ tempie. To, ze kto$ przez 5, 10 lat cos zrealizuje, to jest
to jego zdaniem za mato. ZatroszczyC sie o pacjenta mozna bezkosztowo, od reki.
Zgodzit sie z radnym Zbigniewem Tymutg, ze jest to zmiana mentalnosci. Ludzie
zostali uksztattowani w ten sposob, ze kazdy jest wazny i kazdy rzadzi, a najmniej
12



waznym jest pacjent. Ponownie podkreslit, ze to sie musi zmieni¢ i on by chciat, aby
to sie zmienito. Czy jednak sie to zmieni, to bedzie to zalezato od tego, jakiego
kandydata Zarzad powota. Jest tu przewaga konkursu nad wytonieniem przez Zarzad.
My jako Zarzgd mozemy porozmawiaé bardzo merytorycznie i postawi¢ kandydatowi
konkretne pytania. Kandydat albo udzieli na nie odpowiedzi, albo uzyska aprobate,
albo nie. Tu Komisja ma godzine, albo i dwie do rozmowy z kandydatem i musi jakie$
zdanie sobie wyroic. Nie jest to takie proste w tak krétkim czasie, tym bardziej, ze gtosy
sg rozne, jednemu sie ten kandydat podoba, a drugiemu nie, decyduje wiekszos¢.
Odnoszac sie do zapytania radnego Stanistawa Kagana dotyczgcego ronda w Woli
Mieleckiego powiedziat, ze w styczniu br. zostato wystane pismo przez Wicemarszatka
Pilcha méwigce, iz Zarzad Wojewddztwa Podkarpackiego na tym etapie nie decyduje
sie na wspdtprace z Powiatem Mieleckim, aby zmieni¢ organizacje ruchu, mowit tu o
rondzie, gdyz taki wniosek wystosowat do Zarzadu i Pana Marszatka o wspding
realizacje projektu budowy ronda. Pojawita sie rowniez informacja i komunikaty w
prasie lokalnej, ze Wojt Pigtek w porozumieniu z Panem Postem Fryderykiem
Kapinosem deklaruja, ze bedzie mozliwosé przebudowy tego skrzyzowania tj. m. in.
budowy ronda. Oczekuje w tym momencie nie tylko na stowa, ale na konkretng
inicjatywe, ktdra bedzie nie tylko medialna, ale z uwagi na dojrzatos¢ sprawy bedg
takze konkretne propozycje rozmow, ktére pdzniej panstwu przedstawi. Jest otwarty
na propozycje, gdyz wie, jak to skrzyzowanie funkcjonuje i jak tam jest trudno, i
niebezpiecznie. Bardzo cieszytby sie, aby byta taka inicjatywa byta nie tylko medialna,
ale byta takze skierowana do realizacji.

Marek Paprocki — Przewodniczgacy Rady — zwracajgc sie do Starosty powiedziat, ze
nie bedzie ustosunkowywat sie do wypowiedzi na temat konkursu. Pan Starosta
Powiedziat, ze ,wszyscy radni koalicyjni sg ,za””. Niestety kilku radnych jest
przeciwnego zdania i takie, przeciwne zdanie mozemy mie¢. Ponadto z przykroscig
odnoszagc sie stdbw do wypowiedzialnych przez Staroste dotyczacych leczenia w
szpitalu powiedziat, ze on chce sie leczy¢ w mieleckim szpitalu.

Stanistaw_Lonczak — Starosta Powiatu — ad vocem — powiedziat, ze chyba Pan
Przewodniczacy nie do korica go stuchat. Mowit, ze jesteSmy zgodni co do priorytetu,
chyba, ze pacjent jest dla Pana Przewodniczgcego nie wazny. Tylko o tym méwit, o
priorytecie.

Marek Paprocki — Przewodniczacy Rady - Pan Starosta powiedziat: ,nie musze sie
leczy¢ w mieleckim szpitalu”.

Stanistaw Lonczak — Starosta Powiatu — tak. Powiedziat, ze on moze nie leczy¢ sie w
mieleckim szpitalu, jezeli stawiajgc okreslone wymogi miatby by¢ zle obstuzonym.
Niemniej jednak chciatby sie leczy¢ w tym szpitalu i chciatby, aby byt to Szpital
przyjazny nie tylko dla niego, dla radnych, bo my bedziemy dobrze obstuzeni, ale
oczekiwatby, aby cztowiek, ktéry zastabnie na ulicy byt potraktowany bardzo powaznie
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i profesjonalnie, z odpowiednig troskg. Mowit o tym, ze nie musi leczy¢ sie w szpitalu,
jezeli komus bedzie przeszkadzat.

Kazimierz Gacek — Wiceprzewodniczgcy Rady — pominie milczeniem sprawe pracy
Komisji do wyboru Dyrektora Szpitala. Nigdy nie uzalat sie i nie skarzyt, ale bedac
kiedy$ na SOR -ze otrzymat tabletke na uspokojenie. Zawsze i wszedzie jest zwyklym
obywatelem i nie oczekuje, aby ktokolwiek traktowat go inaczej. W zwigzku z
powyzszym SOR, nocno — $wiateczna opieka, izba przyjec sg to miejsca z ktérymi nasi
pacjenci stykajg sie ze szpitalem i na tej podstawie majg swojg opinie o dziatalnosci
tej placdéwki. Sprawnosé tych miejsc to sprawnosé zarzadzania odcinkiem i sprawnosc
zarzadzania liniowego i to da sie poprawi¢ szybko, i od razu. Jest tam na pewno
ordynator, sg osoby ktdére sg zwierzchnikami, jest Dyrektor, ktéry podlega pod
piecioosobowy Zarzad, jest Zarzad Powiatu. Oczekuje natychmiastowych dziatan.
Mieszkancy, ktérzy zwracajg sie do niego z prosbami, ze skargami, oczekujg takze
natychmiastowej poprawy dziatalnosci tych odcinkdw szpitala.

Marek Kaminski — radny — to co ustyszat od Pana Starosty, to jest tym przerazony.
Rozpoczat od kilku podstawowych kwestii. Po pierwsze ,Ryba psuje sie od glowy”. Po
drugie. Pan Starosta méwit o czyms, za co odpowiada, ,0d dziesiatkdw lat’. Nastepnie
odnidst sie do stow ktére wszyscy styszeli cyt.: ,Komisja nie moze dobrze kandydata
rozpracowac, bo w Komisji Konkursowej majg osoby rézne poglady i rozne interesy”.
Radny stwierdzit, ze w tym szpitalu musi sie leczy€ i tu sie leczyt. Sg tam pojedyncze
przypadki. Z gbry przeprosit pracownikow Szpitala, ktérych zdecydowana wiekszo$¢
dobrze pracuje, za tzw. ,czarne owce’. Radny sam wyciggnat wnioski ze swojego
przypadku. Natomiast zna przypadek osobiscie, gdzie na SOR przyjechat pacjent u
ktorego stwierdzono Covid, odizolowano go i od godziny okoto 21 do godziny 8 rano
(moze w godzinach sie troche myli¢) nikt do niego nie przyszedt. Nikt nie przyszedt
odpig¢ mu wenflon i odtgczy¢ kroplowke. Przez telefon informowat go, jak ma zakrecic
sobie kropléwke. Ponadto pacjent jest cukrzykiem i nie dostat zadnego jedzenia.
Wodwczas, kiedy jego syn dodzwonit sie do szpitala i powiedziat, ze ten pacjent lezy
(prosit nie tapac go za stowa, gdyz nie wie, czy to nie skonczy sie w innych instytucjach)
odpowiedziano albo pacjentowi, albo jego synowi ,ja nie bede ubierata kombinezonu
za 2000 zt, aby pana odigczy¢ od kroplowki”. Tak jak Pan powiedziat, tam jest tragedia,
ale rébwniez tak jak powiedziat to Pan Gacek, tylko na niektérych odcinkach. Stwierdzit,
ze byt na oddziale neurochirurgii i sytuacja byta catkowicie inna, tj. bardzo pozytywna.
Niemniej jednak nadal sg w szpitalu pracownicy, ktdérzy odnoszg sie do pacjentow w
formie bezosobowej: wezmie, zrobi, zjadt. Jest to przerazajgce. We wczesniejszej
kadencji proponowat wiele razy rozne rozwigzania np. kazdy pacjent przy wejsciu i
wyj$ciu powinien wypetnia¢ ankiete, gdyz tak jest wszedzie. Juz w hipermarketach,
supermarketach, gdzie ludzie na tyle dobrze zarabiajg, ze prawie wszedzie sg
uprzejmi. Tu natomiast nie. Powtérzy po raz kolejny, ze ,ryba psuje sie od gtowy”.
Nadmienit, ze panstwo wymieniajg Dyrektorbw mowigc, ze sg wspaniali i majg
wspaniate wizje. Odpowiada za to Pan Starota i mowi, ze jest Zle. Prosit Pana Staroste,
aby byt cztowiekiem honoru, potozyt papier na stole méwigc, ze nie daje rady. Tak to
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sie powinno skonczyé. Pan Starosta tyle powiedziat rzeczy na siebie, ze sam by
pewnie osiwiat. On musi sie tu leczyC i 135 tys. naszego powiatu takze. Radny pytat,
czy Komisja konkursowa miata ograniczony czas. Przeciez Komisja mogta tych
kandydatow trzy dni przestuchiwaé. OsobiScie uczestniczyt w takich Komisjach,
dlatego tez nie zgodzit sie w pracy komisji, w ktorej miatby jeden gtos. Nikt sie z nas
nie zgodzit. Panstwo wybrali Komisje i bierzecie stu procentowg odpowiedzialnosé, i o
tym mowit na wczesniejszych sesjach. Panstwo biorg za to odpowiedzialnosé. Co w
tej chwili sie dzieje? Pan sam na siebie podaje argumenty. Prosit juz na wczesniejsze;
sesji, aby Pan Starosta odstuchat sobie to, o czym mowit i co odpowiadat, gdyz on jest
jeszcze bardziej przerazony.

Zbigniew Tymuta — radny - przystuchujgc sie wypowiedzi Przewodniczacego Zarzadu,
Pana Starosty odnidst sie w kilku zdaniach. Powiedziat, ze dzi§ styszymy, ze w
szpitalu, ktéry ma renome i reklame w catej Polsce, jest niedobrze. ,Co to za ptak, co
witasne gniazdo kala’. Nie zyczy sobie, aby takich stow uzywac publicznie. Mamy
piekny szpital, mamy fachowcdw wysokiej klasy i z tego sie cieszmy, a ze nie mamy
zarzgdzania to w tej sprawie sie wypowie. Nie wiecej jak dwa i pot roku temu zostato
wygtoszone expose Pana Starosty, ktory machat rekoma w jego kierunku, co on to
ztego zrobit w szpitalu. Nie trzeba byto ditugo czeka¢. Wydaje mu sie z peing
odpowiedzialnoscia, ze zrobit duzo. Przejat pielegniarki w czarnych fartuchach, w
czarnych bluzkach, a zostawit w biatych fartuchach. Pan Starosta dzis podpala caty
ten nardd, ktéry ciezko pracuje (Covid). Dodat, ze za chwile moze byé strak
ostrzegawczy, a wiec prosit sie przygotowaé, gdyz przyjdg do Pana. Podkreslit, ze
wiele rzeczy, ktore my zrobilismy, to trzeba pochyli¢ gtowy, a Pan dzis wszystko
niweczy. Pierwsze co udato sie to odwotac dobrego Dyrektora i pokazaé jakie to wielkie
straty. Przypomniat kwote 4 800 000 zt nadwykonan, doptaty w wysokosci 6 min zt, a
dzi§ pan Starosta krytykuje jak to sie Zle sie w mieleckim szpitalu leczy. W imieniu
Klubu Prawa i Sprawiedliwoéci pochwala caty Szpital tgcznie z SOR-em. Na SOR-ze
byt nowy ordynator, kiory za jego czasow zostat wymieniony. Po zmianie wtadzy,
zmiana wystgpita takze na SOR-ze. Stwierdzit, ze przychodzgc, w szpitalu byt
kilkanascie razy, raz, dwa razy w tygodniu, nie liczgc spotkan ogolnych z lekarzami i z
pielegniarkami. Dzi$ jest inaczej. Ponadto powiedziat, ze nie mozna nikomu zarzucac
Smierci i to sg stowa za ktére powinno odpowiadaé sie przed wysokimi organami
sprawiedliwosci. Nikt nikogo nie usmierca, nikt nikomu zycia nie daje i nikt go nie
odbiera, a tak wynikato ze stéw Pana Starosty. Co Panstwu dobrze wychodzi?
Proponowat zwolni¢ wszystkich ludzi: kadrowych — dobrych fachowcéw i przyjaé
nowych. Podwojne kadrowe, podwaojni kierownicy. Kontynuujgc powiedziat, ze takze
byt w szpitalu na dwdch oddziatach, ale krétko i nie mozemy niczego sobie zarzucié.
Piekny Szpital. Tylko dzis stuchajac Starosty powiemy: ,Co sie tu dzieje?”, ,Czy go
chcecie sprywatyzowac?’. Moze Panstwo majg takie pokusy, dlatego tak robicie. ,Czy
dacie dyrektora ktéry go sprywatyzuje?” Nigdy na to nie pozwolimy. Zwrécit uwage, ze
najlepiej krytykuje sie kogos, a tu trzeba popatrze¢ na siebie. Sg to stowa skierowane
do Pana Starosty, aby popatrzyt w lustro, jezeli sam sie nie widzi. Méwi sie o tym, ze
nie wazne sg inwestycje, a wazny jest pacjent. Pierwszy Dyrektor, ktory przyszedt
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skrytykowat go za blok operacyjny, a przeciez szpital jest naszym oczkiem w gtowie.
Swigteczna — nocna opieka, ktdra znajduje sie przy SOR-ze, ale przy takiej ilosci
przyjmowanych ludzi przychodzgcych i chorujgcych nikt nie jest w stanie przyjac tylu
pacjentow. Przyjmowanych jest ich mato, bo jest koronawirus i drzwi sg zamkniete.
Dlaczego wiec dziwi sie Pan szpitalowi, ktory jest na pierwszej linii frontu. Co, gdyby
wszystkich wysytali do szpitala? Co, gdyby wystapito zachorowanie i zakazenie catego
szpitala? Kto woéwczas by leczyt. Dlatego jest mu przykro. Za jego kadencji w szpital
zainwestowalismy 25 min zt, dzisiaj praktycznie nic, tylko 3 min z Rzgdu. Nie wie. ktéry
Dyrektor bedzie robit i czy zdgzycie zrobi¢. Nadmienit, cho¢ Pan Starosta pierwszy
powinien sie pochwali¢, ze Rzad Prawa i Sprawiedliwosci pomimo krytyki widzi Powiat
Mielecki, ktéry otrzyma 1 730 000 zt z subwencji ogdinej. Trzeba o tym Panie Starosto
mowic i dziekowac. Odnoszac sie do kwestii ronda w Woli Mieleckiej powiedziat, aby
nie siedzieé, nie czekac, a dziataé. Kto do Pana Starosty jeszcze w tej sprawie ma
przyj$¢. W czerwcu przyjdzie pismo podpisane m. in. przez niego, ze odcinek od
Pigtkowca do Mielca zostaje przekazany. Jest na to krétki czas, ale jestedmy otwarci i
mamy na to plany. A Pan Starosta co? Ma nowy fotel, ktory trzeba trzymac i pilnowac.
Stwierdzit, ze fotel nie ucieknie, a stanowisko moze sie zmienic.

Stanistaw Lonczak — Starosta Powiatu — stwierdzit, ze ma problem z udzieleniem
odpowiedzi panu Markowi Kaminskiemu, ktory najpierw mowi, ze opowiada rzeczy
niestworzone i ze nieprawdg jest, ze pacjenci tak sg traktowani od dziesiecioleci, a
potem sam podaje przyktady jak Ci pacjenci sg traktowani. Nie wie, czy Ci pacjenci sg
dobrze traktowani, czy tez nie. Wedtug niego sg zle traktowani, niemnigj jednak nie
wszedzie. Mowi tu o pierwszej wizytdwce, kiedy pacjenci trafiajg do szpitala. Nigdy nie
ustyszat Pan z jego ust negatywnej oceny catego Szpitala. Uwaza, ze wiekszos¢ zatogi
jest bardzo dobra, mamy oddziaty funkcjonujgce na bardzo wysokim poziomie, gdzie
przyjezdzajg pacjenci z catego kraju, gdzie sie leczg, ale sg to dwie rézne sprawy. My
mdéwimy tu 0 naszych mieszkancach, ktorzy pukajg do drzwi SOR-u, do drzwi opieki
$wigteczno — nocnej i wedrujg, nie wiedzac, gdzie i po co sie majg udac. Zgodzit sie z
Panem Markiem Kaminskim, ze jako Starosta odpowiada za cato$¢. On odpowiada, a
kto inny podejmuje decyzje, i kto inny podpisuje dokumenty, bo w Szpitalu jest
Dyrektor, ktéry za to odpowiada. Stad prosit nie dziwic sie, ze jezeli Dyrektor tego nie
spetnia, to co on moze zrobi€. Nie moze i$¢ za Dyrektora podpisywaé dokumentow,
bo bylyby to akty prawnie nie wazne. Moze jedynie sprzyja¢ dziataniom majacym na
celu dokonanie zmian takich Dyrektordw, co czyni. Liczyt na to, ze bedzie taki Dyrektor,
ktory uzna, ze ten priorytet pacjentdéw bedzie bardzo wazny. Uwazat, ze w czesci
zatoga jest zle zarzgdzana, co nie oznacza, ze sg to zli fachowcy i zty personel
pielegniarski. Byé moze nie do konca sg dobrze zarzgdzani, a wrecz jest tego pewien.
Zdarzajg sie jednak osoby, ktore zle traktujg pacjentdw i Pan Marek stusznie podat
przyktady ztego traktowania. Jego zdaniem obstuga pacjentow, prosit o to zapytac
mieszkancow Mielca i powiatu, jest wazna. Jezeli panstwo uwazajg inaczej, to mamy
duzg réznice zdan. Jezeli on mowi, to przywotuje fakty, ktdre miaty miejsce i ktore Pan
radny sam korzystajgc z naszego Szpitala moze podac tj. negatywnej obstugi. Wielu
naszych znajomych i mieszkancéw doswiadczyto kontaktu z SOR-em, kiedy sie ,odbili
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od muru’. Mozna ttumaczy¢€ sie brakiem lekarzy i innymi przeszkodami, gdyz jest duza
liczba pacjentow. Osobiscie nie do konca sie z tym zgadza. Odnoszac sie do kwestii
ronda powiedziat, ze pan radny Zbigniew Tymuta w pierwszej kolejnosci powinien
siebie skrytykowac i przyznac sie do btedu. Gdyz Pan radny nie wiele robi, aby to rondo
wybudowac. Pytat, czy Pan radny oczekuje, ze on jako Starosta wybuduje rondo
i bedzie brat za to pienigdze jako kierownik rejonu podkarpackiego za nadzor nad
drogami inad skrzyzowaniem w Woli Mieleckiej. Jest otwarty. Moze przedstawi¢ panu
radnemu propozycje wspotpracy Powiatu - finansowg i merytorycznag, o ile Panstwo by
sobie poradzili. Prosit nie obarczac go odcigganiem sprawy. ,Na mitos¢ Boskg, co$ tu
chyba sie Wam pomieszato”.

Zbigniew Tymuta - radny — proponowat liczy¢ sie ze stowami. ,Na mito$¢ Boskg” nie
sg stowami publicznymi. Za to, za co on bierze pieniadze to nie sprawa Pana Starosty.
PZDW ma w utrzymaniu 260 km drég, ktére sg utrzymane w dobrym stanie, ponadto
inwestujemy bardzo duzo pieniedzy. Tyle inwestycji jakie zostaty wykonane w rejonie
drég wojewodzkich w Mielcu, to nie ma w catym podkarpaciu. Radny pytat, za co
Starosta bierze pienigdze, czy za krytyke i za atak drugiego cztowieka.

Stanistaw Lonczak — Starosta Powiatu — stwierdzit, ze to on czuje sie krytykowany i
jest atakowany, i na ten atak musi odpowiadac. Osobiscie w ogdble by sie na temat
tego ronda nie wypowiadat.

Marek Kaminski — radny — zwracajgc sie do Starosty poprosit, aby nie odpowiadat
ad hock, gdyz wycofuje sie rzeczy, ktére wczeéniej powiedziat. Odnoszac sie kwestii
szpitala stwierdzit, ze zdecydowana wiekszos¢ pracownikdw sumiennie i ciezko tam
pracuje.

Stanistaw Lonczak — Starosta Powiatu — i z tym sie zgodzit.

Marek Kaminski — radny — nadmienit, ze pan Starosta dziata nerwowo i nie wytrzymuje
dlatego, ze zarzadzanie i nadzor nie sg dobre. Tak jak powiedziat pan Gacek.
Wystarczy pewne rzeczy namierzy¢ i poprawic, i od tego jest czionek Zarzadu, ktory
bierze pienigdze. Pierwszy raz od diuzszego czasu, od kiedy jest czionkiem
w Komisjach, musiat podczas srodowego posiedzenia Komisji Rodziny, Zdrowia i
Pomocy Spotecznej sciggng¢ z obrad Komisji pot programu, tj. 3 punkty dlatego, ze
nie miat kto zreferowac ze strony Szpitala tych punktéw. Komu miata Komisja zadawac
pytania i wyjasnia¢ sprawy sytuacji Szpitala, jak nikt nie byt w stanie ze Szpitala sie do
tego zgtosi¢. Kto za to odpowiada? Przeciez nie on, tylko Pan Starosta i dodatkowy
cztonek Zarzadu. Prosit, aby juz mu nie odpowiada¢. Podsumowujgc powiedziat, ze
mamy wspaniaty Szpital, bardzo dobrze wyposazony, bardzo dobrych fachowcdw isg
,czarne owce” jak wszedzie. Kazdy dobry pracodawca, kazdy dobry zarzgdzajacy wie,
ze jedna osoba potrafi zepsuc opinie stu osobom, a w drugg strone jest bardzo ciezko.
Nalezy to jak najszybciej zrobi¢. Koledzy z koalicji podpowiadaja Panu Staroscie, a
Pan Starosta dalej brnie. Prosit wiec o uspokojenie atmosfery i o przejscie do
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nastepnych punktow, bo odnosnie szpitala powiedzieliSmy juz wszystko, albo prawie
wszystko.

Antoni Skawinski — radny — przystuchujac sie odpowiedzi Pana Starosty przyznat, ze
analizowat propozycje, ktorg Pan Starosta skladat w sprawie ronda. Pan Starosta
deklarowat 10%, ale od kwoty wyliczonej przez Powiatowy Zarzad Drog, czyli od kwoty
900 000 zt, co daje kwote 90 000 zt. W tym miejscu podzieckowat Panu Jozefowi
Pigtkowi - Wojtowi Gminy Mielec, ktory zadeklarowat kwote 650 000 zt oraz Panu
Fryderykowi Kapinosowi za podjecie trudu przystgpienia do opracowania
dokumentacji. Wiemy dobrze, ze gdy budujemy chodniki to zwracamy sie do gmin z
propozycjg finansowania 50% na 50%. Juz w 2012 roku byty Starosta Pan Andrzej
Chrabagszcz deklarowat kwote 500 000 zt na to rondo. Dlatego tez oczekuje od Pana
Starosty realnej propozycji, gdyz taka propozycja 90 000 zi, podtrzymuje to, co
powiedziat, ze Pan sie odmieszyt. Oczekuje realnej propozycji, ktdra pomogtaby
wreszcie rozwigza sprawe bezpiecznego dojazdu na tym skrzyzowaniu z drég
powiatowych, gdyz problem dotyczy wtasnie tych drog.

Nikt wiecej nie zabierat gtosu w sprawie przedstawionego sprawozdania.

Przewodniczacy Rady zamknat pkt 2 i przystgpit do realizacji pkt. 3 porzadku
posiedzenia.

Ad 3.

Podjecie uchwaly w sprawie zmiany uchwaly budzetowej Powiatu Mieleckiego
na 2021 rok.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu Mieleckiego — powiedziat, ze w
materiatach na sesje panstwo radni otrzymali projekt przedmiotowej uchwaty wraz z
uzasadnieniem. Poprosit Przewodniczgcego Komisji Budzetu i Finanséw Pana
Macieja Jemioto o przedstawienie opinii Komisji.

Maciej Jemioto - Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finanséw — powiedziat, ze opinia
Komisji jest pozytywna.

Nikt nie zbierat glosu w dyskusji.

W zwigzku z tym, ze nikt nie zgtaszat uwag, ani zastrzezenn do projektu uchwaty
Przewodniczacy Rady zamknagt dyskusje i poddat pod gtosowanie uchwate
Nr XXX1/261/2021 w sprawie zmiany uchwaty budzetowej Powiatu Mieleckiego na
2021 rok, ktérej to projekt wraz z autopoprawkami i uzasadnieniem Panstwo radni
otrzymali.

W gtosowaniu nad uchwatg uczestniczyto 23 radnych. Za przyjeciem uchwaty
gtosowato 23 radnych, nikt z radnych nie gtosowat przeciw, nikt z radnych nie
wstrzymat sie od gtosu. Protokét z gtosowania jawnego imiennego stanowi_zafacznik
Nr 7 do protokofu.
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Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 23 gtosami ,za” podjeta Uchwate Nr XXX1/261/2021
- stanowigcq_zatgcznik Nr 8 do protokofu.

Przewodniczgcy Rady zamknat pkt 3 i przystgpit do realizacji punktu 4 porzgdku obrad.
Ad. 4

Podjecie uchwaly w sprawie zmiany uchwaly Nr XXVII/234/2021 Rady Powiatu
Mieleckiego z dnia 22 stycznia 2021 roku w sprawie wieloletniej prognozy
finansowej Powiatu Mieleckieqgo.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu Mieleckiego — powiedziat, ze w
materiatach na sesje panstwo radni otrzymali projekt przedmiotowej uchwaty wraz z
autopoprawkami i uzasadnieniem. Poprosit Przewodniczgcego Komisji Budzetu i
Finanséw Pana Macieja Jemioto o przedstawienie opinii Komisji.

Maciej Jemioto - Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finanséw — powiedziat, ze opinia
Komisiji jest jednogtosnie pozytywna.

Nikt nie zbierat gtosu w dyskusji.

W zwigzku z tym, ze nikt nie zgtaszat uwag, ani zastrzezenn do projektu uchwaty
Przewodniczacy Rady zamknagt dyskusje i poddat pod gtosowanie uchwate
Nr XXX1/262/2021 w sprawie zmiany uchwaty Nr XXVII/234/2021 Rady Powiatu
Mieleckiego z dnia 22 stycznia 2021 roku w sprawie wieloletniej prognozy finansowej
Powiatu Mieleckiego, ktérej to projekt wraz z autopoprawkami i uzasadnieniem
Panstwo radni otrzymali.

W gtosowaniu nad uchwatg uczestniczyto 23 radnych. Za przyjeciem uchwaty
gtosowato 23 radnych, nikt z radnych nie gtosowat przeciw, nikt z radnych nie
wstrzymat sie od gtosu. Protokdt z gtosowania jawnego imiennego stanowi_zafacznik
Nr 9 do protokofu.

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 23 gtosami ,za” podjeta Uchwate Nr XXX1/262/2021
- stanowigcq_zatgcznik Nr 10 do protokofu.

Przewodniczgcy Rady zamknat pkt 4 i przystgpit do realizacji punktu 5 porzgdku obrad.

Ad. 5

Podjecie uchwaly w sprawie udzielenia pomocy finansowej Gminie Miejskiej
Mielec.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu Mieleckiego — powiedziat, ze w
materiatach na sesje panstwo radni otrzymali projekt przedmiotowej uchwaty wraz z
uzasadnieniem. Poprosit Przewodniczgcego Komisji Budzetu i Finanséw Pana
Macieja Jemioto o przedstawienie opinii Komisji.
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Maciej Jemioto - Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finanséw — powiedziat, ze
Komisja jednomysinie pozytywnie ocenita projekt uchwaty.

W dyskusji glos zabrali:

Zbigniew Tymuta — radny - stwierdzit, ze jest to bardzo dobra inicjatywa. Radny pytat,
czy kwota proponowana w uchwale jest uzgodniona z miastem, | czy bedzie ona
wystarczajaca i czy nie mozna byto by dac¢ wiekszej.

Stanistaw Lonczak — Starosta Powiatu — odpowiadajgc powiedziat, ze kwota zostata
uzgodniona z miastem i koszty byty wyliczone.

Nikt nie zbierat glosu w dyskusji.

W zwigzku z tym, ze nikt nie zgtaszat uwag, ani zastrzezenn do projektu uchwaty
Przewodniczacy Rady zamknagt dyskusje i poddat pod gtosowanie uchwate
Nr XXX1/263/2021 w sprawie udzielenia pomocy finansowej Gminie Miejskiej Mielec,
ktorej to projekt wraz z uzasadnieniem Panstwo radni otrzymali.

W gtosowaniu nad uchwatg uczestniczyto 23 radnych. Za przyjeciem uchwaty
gtosowato 23 radnych, nikt z radnych nie gtosowat przeciw, nikt z radnych nie
wstrzymat sie od gtosu. Protokdt z gtosowania jawnego imiennego stanowi_zafacznik
Nr 11 do protokofu.

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 23 gtosami ,za” podjeta Uchwate Nr XXX1/263/2021
- stanowigcq_zatgcznik Nr 12 do protokofu.

Przewodniczgcy Rady zamknat pkt 5 i przystgpit do realizacji punktu 6 porzgdku obrad.
Ad. 6

Podjecie uchwaly w sprawie udzielenia pomocy finansowej Samorzadowi
Wojewodztwa Podkarpackieqo.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu Mieleckiego — powiedziat, ze w
materiatach na sesje panstwo radni otrzymali projekt przedmiotowej uchwaty wraz z
uzasadnieniem. Poprosit Przewodniczgcego Komisji Budzetu i Finanséw Pana
Macieja Jemioto o przedstawienie opinii Komisji.

Maciej Jemioto - Przewodniczgcy Komisji Budzetu i Finanséw — powiedziat, ze opinia
Komisiji jest jednomysinie pozytywnie.

W dyskusji glos zabrali:

Zbigniew Tymuta — radny — pytat, czy jest to pierwsza transza pomocy i czy bedzie
kolejna. Radny nadmienit, ze na przetomie miesigca czerwcallipca inwestycja bedzie
zakonczona. Dodat, ze budowa wiaduktu nad torami zostata przekazana przez Pana
Marszatka kolei, celem realizacji tej inwestycji. Dodat takze, ze dofinansowanie ze
strony miasta bedzie wynosito tylko 15%. W zwigzku z tym, iz jego deklaracja wynosita
4 min zt, pytat czy bedzie kolejna uchwata.
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Stanistaw Lonczak — Starosta Powiatu — odnoszac sie do kwestii dofinansowania w
kwocie 1 650 000 zt to dotyczy ono odcinka obwodnicy Rzedzianowice — Pigtkowiec,
natomiast réwnoczesnie ponosimy koszty wykupu gruntdw pod wiadukt. Tak wiec na
tym etapie nie przewiduje wiekszej kwoty dofinansowania dla samorzadu
Wojewoddztwa Podkarpackiego. Przypomniat tylko, ze po zliczeniu wszystkich kosztéw
jakie przedstawit Podkarpacki Zarzad Drég Wojewddzkich, a ktdére muszg byc
poniesione na tg drugg cze$¢ w kierunku Pigtkowca, to deficyt pomiedzy tym co
sfinansuje Unia Europejska wynosi 9,5 min zt. Z tej kwoty samorzad powiatu
mieleckiego sfinansuje 2 241 000 zt. Na tg kwote sktada sie kwota 1 650 000 zt, kwota
w wysokosci 350 000 zt z Gmin Mielec i Wadowice Gérne oraz 53 ary gruntow Gminy
Czermin, ktére zostaty wycenione na kwote 341 000 zi. Tak wiec tgczny udziat
samorzgdow wynidst 2 341 000 zt na 9,5 min zt. Nie ukrywa, ze na ten temat rozmawiat
z Panem Marszatkiem. Wiadomo tez, ze kazdy chciatby miec jak najwiecej. Jednak my
takze jako powiat mamy swoje inwestycje i swoje wydatki, i nie mozemy tak duzo
inwestowaé w nieswoje zdania. Tym niemniej przekazujemy kwote znaczgcg na ten
odcinek, patrzac na dodatkowe koszty. My jako samorzad Powiatu Mieleckiego nie
mozemy pokry¢ catej kwoty 9,5 min zt, a wojewddztwo nie poniesie kosztow w ogole.

Zbigniew Tymuta — radny — radny pytat, czy Pan Starosta czytat jakie zostato
podpisane porozumienie przez wczeSniejsze wiladze m. in. przez S. P. Pana
Prezydenta Kozdebe oraz przez niego.

Stanistaw Lonczak — Starosta Powiatu — stwierdzit, ze czytat porozumienie i wowczas
byty kalkulacje i przewidywania. Byt takze ostateczny przetarg, ktdéry okreslit poziom
tych kosztow, ktéry woéwczas wypadt korzystnie, co obnizyto koszty inwestycji.
Nadmienit, ze w pierwszej kolejnosci, jako Starosta Powiatu Mieleckiego, bedzie
patrzyt na potrzeby dotyczgce naszych zadan drogowych. Patrzac na to jak
uksztattowaly sie wszystkie wskazniki i jak uksztattowaty sie koszty uwazat, ze ta kwota
jest wiasciwa. Kazdy ze strony powiatu moze powiedziec, ze jest za wysoka, natomiast
Marszatek moze powiedziec, ze jest za niska.

Zbigniew Tymuta — radny — stwierdzit ze Pan Starosta nie czytat porozumienia, bo w
porozumieniu wyraznie byto napisane, kto za co odpowiada. Kwota 4 min zt byta
zaplanowana, natomiast Pan Starosta daje 2 min zt, ktore nie miaty by¢ przeznaczone
na wykup, bo tym miato zajac sie miasto. Takze, Pan Starosta porozumienia nie czytat.

Stanistaw Lonczak — Starosta Powiatu — stwierdzit, ze zarbwno Pan Zbigniew jak i on
czytat porozumienie po kilka razy.

Nikt wiecej nie zbierat glosu w dyskusji.

W zwigzku z tym, ze nikt nie zgtaszat uwag, ani zastrzezenn do projektu uchwaty
Przewodniczacy Rady zamknagt dyskusje i poddat pod gtosowanie uchwate
Nr XXX1/264/2021 w sprawie udzielenia pomocy finansowej Samorzgdowi
Wojewodztwa Podkarpackiego, ktérej to projekt wraz z uzasadnieniem Panstwo radni
otrzymali.

W gtosowaniu nad uchwatg uczestniczyto 23 radnych. Za przyjeciem uchwaty
gtosowato 23 radnych, nikt z radnych nie gtosowat przeciw, nikt z radnych nie
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wstrzymat sie od gtosu. Protokdt z gtosowania jawnego imiennego stanowi_zafacznik
Nr 13 do protokofu.

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 23 gtosami ,za” podjeta Uchwate Nr XXX1/264/2021
- stanowigcq_zatgcznik Nr 14 do protokofu.

Przewodniczgcy Rady zamknat pkt 6 i przystgpit do realizacji punktu 7 porzgdku obrad.

Ad. 7

Podjecie uchwaly w sprawie udzielenia pomocy finansowej Gminie Miejskiej
Mielec.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu Mieleckiego — powiedziat, ze w
materiatach na sesje panstwo radni otrzymali projekt przedmiotowej uchwaty wraz z
uzasadnieniem. Poprosit Przewodniczgcego Komisji Budzetu i Finanséw Pana
Macieja Jemioto o przedstawienie opinii Komisji.

Maciej Jemioto - Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finanséw — powiedziat, ze opinia
Komisji jest pozytywna.

W dyskusji glos zabrali:

Zbigniew Tymuta — radny — stwierdzit, ze jest to bardzo dobra inicjatywa. Patrzgc dalej
chciatby wiedzie€ jak bedzie to wygladato. Jego Gmina Gawtuszowice, potozona w
tadnym krajobrazie otrzymuje 18 000 zt. Radny pytat, czy to zadanie bedzie potgczone
z programem ,Czyste Powietrze”, gdyz dzisiaj piec ekologiczny kosztuje od 8-10 000
zt. Jezeli Gmina otrzyma 18 000 z, to czy Wojt bedzie wiedziat jak ta kwote podzielic?

Stanistaw Lonczak — Starosta Powiatu — trudno jest mu odpowiadaé za
poszczegolnych wtodarzy samorzgddw Gmin z terenu Powiatu Mieleckiego, kazdy ma
swQj sposbdb wydatkowania pieniedzy. My przyjeliSmy priorytet, wskaznik, algorytm
zwigzany z liczbg mieszkancéw w poszczegdinych gminach, stad takie kwoty.
Wiadomym jest, ze im mniejsza Gmina, to proponowana dotacja jest mniejsza.
Natomiast jaki bedzie podziat, to nie bedzie wnikat w kompetencje poszczegolnych
samorzgdow.

Maria Nalezna — radna — znalazio sie szereg gmin, ktére otrzymajg pomoc finansowa.
Radna pytata, czy Gmina Wadowice Goérne nie zgtosita zainteresowania do tego
programul.

Stanistaw Lonczak — Starosta Powiatu — w tym roku Gmina Wadowice zrezygnowata
Z aplikowania.

Antoni Skawinski — radny — w zwigzku z tym, iz nie dopatrzyt sie ani Gminy Wadowice,
ani Gminy Borowa pytat, czy te Gminy nie zgtosity zainteresowania i czy bedg mogty
w przysziosci skorzystac z dofinansowania.

Stanistaw Lonczak — Starosta Powiatu — odpowiadajgc radnemu powiedziat, ze Gmina
Borowa i Gmina Wadowice Gdérne na tym etapie nie wyrazity zainteresowania
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uzyskaniem dotacji, z uwagi na to, ze my oczekujemy, ze Gmina takze wytozy swoje
$rodki z budzetu na dofinansowanie tych piecy. Na ten moment Gminy majg inne
wydatki i inne priorytety.

Maciej Jemioto — radny - w imieniu wojta Gminy Wadowice Gbérne powiedziat, ze
$rodki w tegorocznym budzecie nie byly zaplanowane. Natomiast, aby mieszkancy
Gminy Wadowice Goérne nie martwili sie, gdyz Wéjt Gminy podjat decyzje o podpisaniu
porozumienia i wejsciu w program ,Czyste Powietrze”, gdzie pula $rodkow jest wieksza
na piece, a takze na inne inwestycje proekologiczne. Dlatego tez w tym roku zostang
zintensyfikowane dziatania, ktére pozwolg mieszkaricom Gminy Wadowice Gérne
skorzystanie z tego bardzo dobrego programu jaki jest program ,Czyste powietrze”.
Natomiast odnoszgc sie do wspolpracy z Panem Starostg stwierdzit, ze w
przysziorocznym budzecie pienigdze zostang przeznaczone. Zobaczymy jakie bedg to
kwoty i na co bedzie staé Starostwo.

Zbigniew Dziatowski — czionek Zarzadu Powiatu - odpowiadajgc radnemu
Zbigniewowi Tymule stwierdzit, ze gldwnym przyjetym kryterium byta ilo$¢
mieszkancow tj. Gmina Gawtuszowice liczy 2 722 mieszkancow zgodnie z podanymi
danymi. Z przyjetego algorytmu wynikato, ze Gmina powinna otrzymac 9 691 zt. Kwota
dla tej gminy zostata znacznie zwiekszona, zaokrgglona do kwoty 18 000 zt. Inne
Gminy otrzymaty po 5-8 000 zt wiecej, czyli proporcjonalnie znacznie mniej niz Gmina
Gawtuszowice.

Antoni Skawinski — radny — trudno jest porownywal Miasto Mielec i gminy,
i dysproporcje, gdyz w Mielcu duza czes¢ ogrzewania to ogrzewanie miejskie. Prosit
wiec popatrzeé na liczbe przytgczy i miejsca, gdzie znajdujg sie piece, co dawatoby
adekwatny podziat. Jezeli pule srodkdéw podzielono tylko z uwzglednieniem liczby
mieszkancow, to zdaniem radnego bardzo pokrzywdzono gminy.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu Mieleckiego — jego zdaniem Pan
radny sie myli, gdyz domkow jednorodzinnych na terenie miasta Mielca jest bardzo
duzo.

Nikt wiecej nie zbierat glosu w dyskusji.

W zwigzku z tym, ze nikt nie zgtaszat uwag, ani zastrzezenn do projektu uchwaty
Przewodniczacy Rady zamknagt dyskusje i poddat pod gtosowanie uchwate
Nr XXX1/265/2021 w sprawie udzielenia pomocy finansowej Gminie Miejskiej Mielec,
ktorej to projekt wraz z uzasadnieniem Panstwo radni otrzymali.

W gtosowaniu nad uchwatg uczestniczyto 23 radnych. Za przyjeciem uchwaty
gtosowato 23 radnych, nikt z radnych nie gtosowat przeciw, nikt z radnych nie
wstrzymat sie od gtosu. Protokdt z gtosowania jawnego imiennego stanowi_zafacznik
Nr 15 do protokofu.

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 23 gtosami ,za” podjeta Uchwate Nr XXX1/265/2021
- stanowigcq_zatgcznik Nr 16 do protokofu.

Przewodniczgcy Rady zamknat pkt 7 i przystgpit do realizacji punktu 8 porzgdku obrad.
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Przewodniczgcy ogtosit 5 minutowg przerwe celem zresetowania systemu.
Po przerwie.

Ad. 8

Podjecie uchwaly w sprawie udzielenia pomocy finansowej Gminie Mielec.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu Mieleckiego — powiedziat, ze w
materiatach na sesje panstwo radni otrzymali projekt przedmiotowej uchwaty wraz z
uzasadnieniem. Poprosit Przewodniczgcego Komisji Budzetu i Finanséw Pana
Macieja Jemioto o przedstawienie opinii Komisji.

Maciej Jemioto - Przewodniczgcy Komisji Budzetu i Finanséw — powiedziat, ze opinia
Komisji jest pozytywna.

Nikt nie zbierat gtosu w dyskusji.

W zwigzku z tym, ze nikt nie zgtaszat uwag, ani zastrzezenn do projektu uchwaty
Przewodniczacy Rady zamknagt dyskusje i poddat pod gtosowanie uchwate
Nr XXX1/266/2021 w sprawie udzielenia pomocy finansowej Gminie Mielec, ktorej to
projekt wraz z uzasadnieniem Panstwo radni otrzymali.

W gtosowaniu nad uchwatg uczestniczyto 23 radnych. Za przyjeciem uchwaty
gtosowato 21 radnych, nikt z radnych nie gtosowat przeciw, nikt z radnych nie
wstrzymat sie od gtosu, 2 radnych nie oddato gtosu. Protokdt z glosowania jawnego
imiennego stanowi_zafacznik Nr 17 do protokoftu.

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 21 gtosami ,za” podjeta Uchwate Nr XXX1/266/2021
- stanowigcq_zatgcznik Nr 18 do protokofu.

Przewodniczgcy Rady zamknat pkt 8 i przystgpit do realizacji punktu 9 porzgdku obrad.

Ad. 9

Podjecie uchwaly w sprawie udzielenia pomocy finansowej Gminie Tuszow
Narodowy.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu Mieleckiego — powiedziat, ze w
materiatach na sesje panstwo radni otrzymali projekt przedmiotowej uchwaty wraz z
uzasadnieniem. Poprosit Przewodniczgcego Komisji Budzetu i Finanséw Pana
Macieja Jemioto o przedstawienie opinii Komisji.

Maciej Jemioto - Przewodniczgcy Komisji Budzetu i Finanséw — powiedziat, ze opinia
Komisji jest pozytywna.

Nikt nie zbierat gtosu w dyskusji.

W zwigzku z tym, ze nikt nie zgtaszat uwag, ani zastrzezenn do projektu uchwaty
Przewodniczacy Rady zamknagt dyskusje i poddat pod gtosowanie uchwate
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Nr XXXI/267/2021 w sprawie udzielenia pomocy finansowej Gminie Tuszow
Narodowy, ktérej to projekt wraz z uzasadnieniem Panstwo radni otrzymali.

W gtosowaniu nad uchwatg uczestniczyto 23 radnych. Za przyjeciem uchwaty
gtosowato 23 radnych, nikt z radnych nie gtosowat przeciw, nikt z radnych nie
wstrzymat sie od gtosu. Protokdt z gtosowania jawnego imiennego stanowi_zafacznik
Nr 19 do protokofu.

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 23 gtosami ,za” podjeta Uchwate Nr XXX1/267/2021
- stanowigcq_zatgcznik Nr 20 do protokofu.

Przewodniczgcy Rady zamknat pkt 9 i przystapit do realizacji punktu 10 porzadku
obrad.

Ad. 10

Podjecie uchwaly w sprawie udzielenia pomocy finansowej Gminie Radomysl
Wielki.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu Mieleckiego — powiedziat, ze w
materiatach na sesje panstwo radni otrzymali projekt przedmiotowej uchwaty wraz z
uzasadnieniem. Poprosit Przewodniczgcego Komisji Budzetu i Finanséw Pana
Macieja Jemioto o przedstawienie opinii Komisji.

Maciej Jemioto - Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finanséw — powiedziat, ze opinia
Komisji jest pozytywna.

Nikt nie zbierat gtosu w dyskusji.

W zwigzku z tym, ze nikt nie zgtaszat uwag, ani zastrzezenn do projektu uchwaty
Przewodniczacy Rady zamknagt dyskusje i poddat pod gtosowanie uchwate
Nr XXXI1/268/2021 w sprawie udzielenia pomocy finansowej Gminie Radomy$l Wielki,
ktorej to projekt wraz z uzasadnieniem Panstwo radni otrzymali.

W gtosowaniu nad uchwatg uczestniczyto 23 radnych. Za przyjeciem uchwaty
gtosowato 23 radnych, nikt z radnych nie gtosowat przeciw, nikt z radnych nie
wstrzymat sie od gtosu. Protokdt z gtosowania jawnego imiennego stanowi_zafacznik
Nr 21 do protokofu.

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 23 gtosami ,za” podjeta Uchwate Nr XXX1/268/2021
- stanowigcq_zatgcznik Nr 22 do protokofu.

Przewodniczgcy Rady zamknat pkt 10 i przystgpit do realizacji punktu 11 porzgdku
obrad.
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Ad. 11

Podjecie uchwaly w sprawie udzielenia pomocy finansowej Gminie Przeclaw.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu Mieleckiego — powiedziat, ze w
materiatach na sesje panstwo radni otrzymali projekt przedmiotowej uchwaty wraz z
uzasadnieniem. Poprosit Przewodniczgcego Komisji Budzetu i Finanséw Pana
Macieja Jemioto o przedstawienie opinii Komisji.

Maciej Jemioto - Przewodniczgcy Komisji Budzetu i Finanséw — powiedziat, ze opinia
Komisji jest pozytywna.

Nikt nie zbierat glosu w dyskusji.

W zwigzku z tym, ze nikt nie zgtaszat uwag, ani zastrzezenn do projektu uchwaty
Przewodniczacy Rady zamknagt dyskusje i poddat pod gtosowanie uchwate
Nr XXX1/269/2021 w sprawie udzielenia pomocy finansowej Gminie Przectaw, ktdrej
to projekt wraz z uzasadnieniem Panstwo radni otrzymali.

W gtosowaniu nad uchwatg uczestniczyto 23 radnych. Za przyjeciem uchwaty
gtosowato 23 radnych, nikt z radnych nie gtosowat przeciw, nikt z radnych nie
wstrzymat sie od gtosu. Protokdt z gtosowania jawnego imiennego stanowi_zafacznik
Nr 23 do protokofu.

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 23 gtosami ,za” podjeta Uchwate Nr XXX1/269/2021
- stanowigcq_zatgcznik Nr 24 do protokofu.

Przewodniczgcy Rady zamknat pkt 11 i przystgpit do realizacji punktu 12 porzgdku
obrad.

Ad. 12

Podjecie uchwaly w sprawie udzielenia pomocy finansowej Gminie Padew
Narodowa.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu Mieleckiego — powiedziat, ze w
materiatach na sesje panstwo radni otrzymali projekt przedmiotowej uchwaty wraz z
uzasadnieniem. Poprosit Przewodniczgcego Komisji Budzetu i Finanséw Pana
Macieja Jemioto o przedstawienie opinii Komisji.

Maciej Jemioto - Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finanséw — powiedziat, ze opinia
Komisji jest pozytywna.

Nikt nie zbierat gtosu w dyskusji.

W zwigzku z tym, ze nikt nie zgtaszat uwag, ani zastrzezenn do projektu uchwaty
Przewodniczacy Rady zamknagt dyskusje i poddat pod gtosowanie uchwate
Nr XXX1/270/2021 w sprawie udzielenia pomocy finansowej Gminie Padew Narodowa,
ktorej to projekt wraz z uzasadnieniem Panstwo radni otrzymali.
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W gtosowaniu nad uchwatg uczestniczyto 23 radnych. Za przyjeciem uchwaty
gtosowato 23 radnych, nikt z radnych nie gtosowat przeciw, nikt z radnych nie
wstrzymat sie od gtosu. Protokdt z gtosowania jawnego imiennego stanowi_zafacznik
Nr 25 do protokofu.

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 23 gtosami ,za” podjeta Uchwate Nr XXX1/270/2021
- stanowigcq_zatgcznik Nr 26 do protokofu.

Przewodniczgcy Rady zamknat pkt 12 i przystgpit do realizacji punktu 13 porzgdku
obrad.

Ad. 13

Podjecie uchwaly w sprawie udzielenia pomocy finansowej Gminie
Gawluszowice.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu Mieleckiego — powiedziat, ze w
materiatach na sesje panstwo radni otrzymali projekt przedmiotowej uchwaty wraz z
uzasadnieniem. Poprosit Przewodniczgcego Komisji Budzetu i Finanséw Pana
Macieja Jemioto o przedstawienie opinii Komisji.

Maciej Jemioto - Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finanséw — powiedziat, ze opinia
Komisji jest pozytywna.

Nikt nie zbierat gtosu w dyskusji.

W zwigzku z tym, ze nikt nie zgtaszat uwag, ani zastrzezenn do projektu uchwaty
Przewodniczacy Rady zamknagt dyskusje i poddat pod gtosowanie uchwate
Nr XXX1/271/2021 w sprawie udzielenia pomocy finansowej Gminie Gawtuszowice,
ktorej to projekt wraz z uzasadnieniem Panstwo radni otrzymali.

W gtosowaniu nad uchwatg uczestniczyto 23 radnych. Za przyjeciem uchwaty
gtosowato 23 radnych, nikt z radnych nie gtosowat przeciw, nikt z radnych nie
wstrzymat sie od gtosu. Protokdt z gtosowania jawnego imiennego stanowi_zafacznik
Nr 27 do protokofu.

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 23 gtosami ,za” podjeta Uchwate Nr XXX1/271/2021
- stanowigcq_zatgcznik Nr 28 do protokofu.

Przewodniczgcy Rady zamknat pkt 13 i przystgpit do realizacji punktu 14 porzgdku
obrad.

Ad. 14

Podjecie uchwaly w sprawie udzielenia pomocy finansowej Gminie Czermin.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu Mieleckiego — powiedziat, ze w
materiatach na sesje panstwo radni otrzymali projekt przedmiotowej uchwaty wraz z
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uzasadnieniem. Poprosit Przewodniczgcego Komisji Budzetu i Finanséw Pana
Macieja Jemioto o przedstawienie opinii Komisji.

Maciej Jemioto - Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finanséw — powiedziat, ze opinia
Komisji jest pozytywna.

Nikt nie zbierat gtosu w dyskusji.

W zwigzku z tym, ze nikt nie zgtaszat uwag, ani zastrzezenn do projektu uchwaty
Przewodniczacy Rady zamknagt dyskusje i poddat pod gtosowanie uchwate
Nr XXXI/272/2021 w sprawie udzielenia pomocy finansowej Gminie Czermin, ktorej to
projekt wraz z uzasadnieniem Panstwo radni otrzymali.

W gtosowaniu nad uchwatg uczestniczyto 23 radnych. Za przyjeciem uchwaty
gtosowato 23 radnych, nikt z radnych nie gtosowat przeciw, nikt z radnych nie
wstrzymat sie od gtosu. Protokdt z gtosowania jawnego imiennego stanowi_zafacznik
Nr 29 do protokofu.

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 23 gtosami ,za” podjeta Uchwate Nr XXX1/272/2021
- stanowigcq_zatgcznik Nr 30 do protokofu.

Przewodniczgcy Rady zamknat pkt 14 i przystgpit do realizacji punktu 15 porzgdku
obrad.

Ad. 15

Podjecie uchwaly w sprawie zmiany uchwaly Nr XXIX/254/2021 Rady Powiatu
Mieleckiego z dnia 22 marca 2021 roku w sprawie okreslenia zadan z zakresu
rehabilitacji zawodowej i spolecznej oséb niepelnosprawnych w Powiecie
Mieleckim w 2021 roku, na ktére przeznacza sie srodki Panstwoweqgo Funduszu
Rehabilitacji Oséb Niepetnosprawnych.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu Mieleckiego — powiedziat, ze w
materiatach na sesje panstwo radni otrzymali projekt przedmiotowej uchwaty wraz z
uzasadnieniem. Poprosit Przewodniczacego Komisji Rodziny, Zdrowia i Pomocy
Spotecznej Pana Marka Kamiriskiego o przedstawienie opinii Komisiji.

Marek Kaminski - Przewodniczacy Komisji Rodziny, Zdrowia i Pomocy Spotecznej —
powiedziat, ze opinia Komisji jest pozytywna.

W dyskusji gtos zabrali:

Maria Nalezna — radna — w zwigzku z potrzebami oséb niepetnosprawnych zwieksza
sie $rodki na likwidacje barier architektonicznych. Wobec powyzszego radna pytata,
czy wnioski w tym zakresie bedg dopiero przyjmowane, czy wnioski zostaty ztozone, a
brakuje pieniedzy.

Andrze| Bryta — Wicestarosta Powiatu — odpowiadajgc powiedziat, ze sytuacja jest
monitorowana na biezgco i na biezgco wnioski sptywajg. Natomiast Komisja spotyka
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sie dosyC czesto. Niemniegj jednak koriczg sie pienigdze w zakresie likwidacji barier
architektonicznych i pozostata niewielka ilos¢ tych $rodkdw. Z biezacej realizacji
obszaru, gdzie znajdujg sie $rodki podstawowe, czyli sSrodki ortopedyczne widzimy, ze
pieniedzy wystarczy do konca roku, dlatego tez z pewnym wyprzedzeniem
proponujemy przesuniecie $rodkdéw. Ma nadzieje, ze dzieki pozytywnej decyzji
Panstwa radnych bedziemy w stanie nadal, na biezgco realizowac wnioski. Wydaje
sie, ze kwota 100 000 zt powinna wystarczy¢ do konca roku, gdyz liczba wnioskow
powinna sie zmniejsza¢. W innym przypadku wystgpimy z ponownym wnioskiem
0 przesuniecia.

Beata Kardy$ — Dyrektor PCPR w Mielcu — tak jak powiedziat Pan Wicestarosta
Powiatu na biezgco wnioski sptywaja. Na dzien dzisiejszy w pozycji - dofinansowanie
do $rodkdéw ortopedycznych i pomocniczych wydatkowalismy z kwoty 1 400 000 zt
kwote 522 000 zt, co pozwala przesungc¢ kwote 100 000 zt, czyli z kwoty 1 400 000 zt
do kwoty na dofinansowanie likwidacji barier architektonicznych.

Nikt wiecej nie zbierat glosu w dyskusji.

W zwigzku z tym, ze nikt nie zgtaszat uwag, ani zastrzezenn do projektu uchwaty
Przewodniczacy Rady zamknagt dyskusje i poddat pod gtosowanie uchwate
Nr XXXI/273/2021 w sprawie zmiany uchwaty Nr XXIX/254/2021 Rady Powiatu
Mieleckiego z dnia 22 marca 2021 roku w sprawie okreslenia zadan z zakresu
rehabilitacji zawodowej i spotecznej 0sdb niepetnosprawnych w Powiecie Mieleckim w
2021 roku, na ktore przeznacza sie srodki Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Osob
Niepetnosprawnych, ktérej to projekt wraz z uzasadnieniem Panstwo radni otrzymali.

W gtosowaniu nad uchwatg uczestniczyto 23 radnych. Za przyjeciem uchwaty
gtosowato 23 radnych, nikt z radnych nie gtosowat przeciw, nikt z radnych nie
wstrzymat sie od gtosu. Protokét z gtosowania jawnego imiennego stanowi_zafacznik
Nr 31 do protokofu.

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 23 gtosami ,za” podjeta Uchwate Nr XXX1/273/2021
- stanowigcq_zatgcznik Nr 32 do protokofu.

Przewodniczgcy Rady zamknat pkt 15 i przystgpit do realizacji punktu 16 porzgdku
obrad.

Ad. 16

QOcena zasobow pomocy spolecznej na terenie Powiatu Mieleckieqgo za rok 2020
wraz z rekomendacjami.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu Mieleckiego — powiedziat, ze w
materiatach na sesje panstwo Radni otrzymali ocene zasobéw pomocy spotecznej na
terenie Powiatu Mieleckiego za rok 2020 wraz z rekomendacjami i mieli mozliwos$¢
zapoznania sie z nig. Ocena zasobdw pomocy spotecznej byta takze przedmiotem
analizy Komisji Rodziny, Zdrowia 1 Pomocy na posiedzeniu w dniu
19 maja 2021 r. Dodat, ze zgodnie z art. 16 a ust. 4 ustawy o0 pomocy spotecznej organ
wykonawczy jednostki samorzadu terytorialnego przedstawia co roku do dnia
30 kwietnia ocene zasobdw pomocy spotecznej radzie powiatu. Takg ocene wraz
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rekomendacjami Panstwo radni otrzymali w ustawowym terminie i jest ona podstawg
do planowania budzetu na rok nastepny. Jezeli bedg pytania do niniejszej oceny to
odpowiedzi na nie udzieli obecna na sesji Pani Beata Kardy$ - Dyrektor Powiatowego
Centrum Pomocy Rodzinie w Mielcu.

Nikt nie zbierat gtosu w dyskusji.

W zwigzku z brakiem uwag i zastrzezen do przedtozonego opracowania Rada Powiatu
Mieleckiego przyjeta ,Ocene zasobdw pomocy spotecznej na terenie Powiatu
Mieleckiego za rok 2020 wraz z rekomendacjami”, stanowigca_zafgacznik Nr 33 do
protokotu do akceptujgcej wiadomosci.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu - serdecznie podziekowat Pani
Dyrektor Beacie Kardys$ za dotychczasowsq, bardzo dobrg wspétprace z Radg Powiatu
Mieleckiego oraz za dziatalnosé na rzecz mieszkancow Powiatu Mieleckiego.

Przewodniczgcy Rady zamknat pkt 16 i przystgpit do realizacji punktu 17 porzgdku
obrad.

Ad. 17
Podjecie uchwaly zmieniajacej uchwale Nr XXI1/125/2016 Rady Powiatu

Mieleckiego w sprawie ustalenia requlaminu przyznawania nagrod za
osiagniecia dydaktyczno — wychowawcze nauczycieli.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu Mieleckiego — powiedziat, ze w
materiatach na sesje panstwo radni otrzymali projekt przedmiotowej uchwaty wraz z
uzasadnieniem. Poprosit Przewodniczgcego Komisji Edukacji, Kultury i Sportu Pana
Adama Jastrzgba o przedstawienie opinii Komisji.

Adam Jastrzgb - Przewodniczgcy Komisiji Edukacii, Kultury i Sportu — powiedziat, ze
opinia Komisji jest jednogtosnie pozytywna.

Nikt nie zbierat gtosu w dyskusji.

W zwigzku z tym, ze nikt nie zgtaszat uwag, ani zastrzezenn do projektu uchwaty
Przewodniczacy Rady zamknagt dyskusje i poddat pod gtosowanie uchwate
Nr XXXI/274/2021 zmieniajaca uchwate Nr XXI/125/2016 Rady Powiatu Mieleckiego
w sprawie ustalenia regulaminu przyznawania nagrdd za osiggniecia dydaktyczno —
wychowawcze nauczycieli, ktérej to projekt wraz z uzasadnieniem Panstwo radni
otrzymali.

W gtosowaniu nad uchwatg uczestniczyto 23 radnych. Za przyjeciem uchwaty
gtosowato 23 radnych, nikt z radnych nie gtosowat przeciw, nikt z radnych nie
wstrzymat sie od gtosu. Protokdt z gtosowania jawnego imiennego stanowi_zafacznik
Nr 34 do protokofu.

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 23 gtosami ,za” podjeta Uchwate Nr XXX1/274/2021
- stanowigcq_zatgcznik Nr 35 do protokofu.
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Przewodniczgcy Rady zamknat pkt 17 i przystgpit do realizacji punktu 18 porzgdku
obrad.

Ad. 18
Podjecie uchwaly w sprawie okreslenia rodzajow $wiadczen przyznawanych

w ramach pomocy zdrowotnej dla nauczycieli korzystajacych z opieki
zdrowotnej oraz warunkow i sposobu ich przyznawania.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu Mieleckiego — powiedziat, ze w
materiatach na sesje panstwo radni otrzymali projekt przedmiotowej uchwaty wraz z
uzasadnieniem. Poprosit Przewodniczgcego Komisji Edukacji, Kultury i Sportu Pana
Adama Jastrzgba o przedstawienie opinii Komisji.

Adam Jastrzgb - Przewodniczgcy Komisiji Edukacii, Kultury i Sportu — powiedziat, ze
opinia Komisji jest jednogto$nie pozytywna.

Nikt nie zbierat gtosu w dyskusji.

W zwigzku z tym, ze nikt nie zgtaszat uwag, ani zastrzezenn do projektu uchwaty
Przewodniczacy Rady zamknagt dyskusje i poddat pod gtosowanie uchwate
Nr XXXI1/275/2021 w sprawie okreslenia rodzajow $Swiadczen przyznawanych
w ramach pomocy zdrowotnej dla nauczycieli korzystajacych z opieki zdrowotnej oraz
warunkéw i sposobu ich przyznawania, ktoérej to projekt wraz z uzasadnieniem
Panstwo radni otrzymali.

W gtosowaniu nad uchwatg uczestniczyto 23 radnych. Za przyjeciem uchwaty
gtosowato 23 radnych, nikt z radnych nie gtosowat przeciw, nikt z radnych nie
wstrzymat sie od gtosu. Protokdt z gtosowania jawnego imiennego stanowi_zafacznik
Nr 36 do protokofu.

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 23 gtosami ,za” podjeta Uchwate Nr XXX1/275/2021
- stanowigcq_zatgcznik Nr 37 do protokofu.

Przewodniczgcy Rady zamknat pkt 18 i przystgpit do realizacji punktu 19 porzgdku
obrad.

Ad. 19

Sprawozdanie z realizacji Programu wspéipracy Powiatu Mieleckiego
Z organizacjami pozarzadowymi oraz podmiotami wymienionymi w art 3 ust. 3
ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 roku o dziatalnosci pozytku publiczneqgo
i o wolontariacie za 2020 rok.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu Mieleckiego — powiedziat, ze w

ustawowym terminie wraz z materiatami na sesje panstwo radni otrzymali

przedmiotowe sprawozdanie. Dodat, ze zgodnie z art. 5a ust. 3 ustawy dziatalnosci

pozytku publicznego i o wolontariacie organ wykonawczy jednostki samorzadu

terytorialnego nie pdzniej niz do dnia 31 maja kazdego roku, jest obowigzany
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przediozyé organowi stanowigcemu jednostki samorzgadu terytorialinego oraz
opublikowaé w Biuletynie Informacji Publicznej sprawozdanie z realizacji programu
wspOlpracy za rok poprzedni. Ponadto dodam, ze sprawozdanie bylo takze
przedmiotem posiedzenia Komisji Rodziny, Zdrowia i Pomocy Spoteczne;.

Adam Jastrzgb - Przewodniczgcy Komisji Edukaciji, Kultury i Sportu — powiedziat, ze
opinia Komisji jest jednogto$nie pozytywna.

W dyskusji gtos zabrali:

Jacek Tejchma — radny — zabierajac gtos powiedziat, ze pozwoli sobie na krotki
komentarz i rekomendacje dla zespotdw oceniajgcych wnioski stowarzyszen.
Woezytujac sie w sprawozdanie zauwazyt, ze zakres zadan jest zbyt mato precyzyjny
i nieokreslony, a momentami wrecz nietrafny. Kolejna sprawa jaka zastanawia
radnego, to czy koniecznym jest, aby oceny finansowe tych wnioskéw byty w zasadzie
zbiezne, gdyz warto$¢ niektdérych zadan i wartosc dziatan znacznie rézni sie od siebie.
Radny wiec sugerowat zroznicowanie pod wzgledem finansowym zadan, gdyz
realizacja niektérych zadan warta jest 2000 zt, a niektorych 10 000 zt. Jak Panstwo
zauwazyli kwoty oscylujg w granicy 4000 zt, 4500 zt, 5000 zt. Zwrécit uwage i nie mowi
tu ztosliwie, ale co robi Orkiestra Deta z Dobrynina w ramach zadania zatytutowanego:
~LAktywny wypoczynek i zwiedzanie...”. Jego zdaniem orkiestra ma grac¢, a nie
zwiedzac i odpoczywaé. Proponowat wiec zmiane tytutu zadania, aby orkiestrze dac
pienigdze, ale nie w taki sposdb. Podat przyktad Stowarzyszenia Leonardo, ktére
organizowato Mistrzostwa Polski modeli kosmicznych i ktdérzy wygrali wszystko, co
byto mozliwe. To stowarzyszenie otrzymato tyle samo, co orkiestra z Dobrynina na
zwiedzanie. Prosit, aby te proporcje byty inne, anizeli zaproponowane w tym konkursie.
Kolejnym przyktadem jest Automobil Klub - profilaktyka, edukacja zdrowotna.
Prébowat doszukac sie co kryje sie pod tym tytutem. Rozumie, ze Automobil ma uczyé
jezdzi¢ bez alkoholu. Jezeli tak, to tytut zadania sie zgadza. Chodzi takze o to, aby
zapisy miaty jaki$ sens. Nastepnie podat przyktad Stowarzyszenia Strzelcow Orzet
Biaty, ktéry w dobie pandemii organizuje oboz pt. Obdz letni strzelcdw. Nie wie, czy sg
to ¢wiczenia paramilitarne w dobie pandemii, czy co$ innego. Sugerowat wigkszg
starannos¢ w doborze tych zadaé i ich ocenie.

Andrze| Bryta — Wicestarosta — w imieniu Zarzadu przyjat uwagi Pana radnego, nad
ktérymi na pewno sie pochylimy, gdyz czes$¢ z tych uwag bedzie dotyczyta Zarzadu.
Jezeli chodzi o kwoty to w regulaminie okreslamy maksymalng kwote dofinansowania.
Z reguty te zadania, nie wszystkie, sg zadaniami mniej wartosciowymi i wowczas
whnioskodawcy ubiegajg sie 0 mniejsze kwoty. Z reguty sg to zadania zblizajgce sie do
maksymalnej kwoty, jaka jest okre$lona w regulaminie konkursu stgd wnioskujg o
maksymalne kwoty. Jezeli jest taka mozliwos¢ to takie kwoty sg przyznawane stad
takie mate réznice kwotowe. Mozna jednak zastanowic sie, czy nie zwiekszy¢ wartosci
zadania i czy nie zroznicowal wartosci. Jezeli chodzi o kwestie merytoryczne
stwierdzit, ze w zesztym roku w okresie drugiej fali pandemii, bardzo rygorystycznie
podeszlismy jako Zarzad do oceny. Wowczas kilka wnioskdw, ktére opieraty sie na
wyjazdach i miaty charakter zbiorowy to takie przedsiewziecia uznaliSmy za niecelowe.
W tym roku fagodniej podeszliSmy do tych kwestii i tam, gdzie we wniosku byto
uzasadnienie, to wowczas takie wnioski pozytywnie rozpatrzyliSmy. Co do tytutu
dotyczgcego Orkiestry w Dobrynina powiedziat, ze tu kluczowy jest zwrot ,aktywny
wypoczynek”, czyli orkiestra wypoczywata i grata. Nie jest tym pytaniem zaskoczony,
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gdyz rozmawiamy ze sobg, a Pan radny zgtaszat uwagi w trybie biezgcym. Postaramy
sie to zmieni¢, niemniej pewne kwestie sg kwestiami zesztym. Stowarzyszenia
oczekujg wsparcia w swoich dziataniach i staramy sie w miare mozliwosci wszystkich
obdarzy¢ finansowo.

Kacper Gtaz — radny - odnoszac sie do stéw radnego Jacka Tejchma powiedziat, ze
orkiestra z Dobrynina podrdzujac po Europe, po Polsce i rozstawia caty Powiat, stad
mozemy by¢ dumni, ze mamy takg orkiestre. Nalezatoby zwréci¢ uwage, ze wniosek
nie zostat precyzyjnie sformutowany, ale Orkiestra bardzo preznie dziata na arenie
europejskiej, tak wiec skierowat podziekowania do catej Orkiestry, ze tak rozstawia
nasz Powiat. Chciatby, aby nie wybrzmiato to tak, ze negatywnie wyrazamy sie
o orkiestrze z Dobrynina.

Marek Paprocki — Przewodniczacy Rady Powiatu Mieleckiego — stwierdzit, ze Pan
Jacek Tejchma nie wyrazit sie negatywnie o orkiestrze.

Jacek Tejchma — radny — stwierdzit, ze w swej przesztosci zawodowe] wielokrotnie
miat do czynienia z Orkiestrg z Dobrynina. Nie byta to fatwa wspotpraca, gdyz byty tu
dwa samorzady i pieniedzy nie dawato sie tak tatwo przekazywaé pomiedzy
samorzgdami. Nigdy nie deprecjonowat klasy Orkiestry i jako$ci wykonawstwa. Skoro
dotacja dla Orkiestry Symfonicznej brzmi ,Wykonanie Koncertu Niepodlegtosciowego”
to jest to dotacja celowana. Podkreslit, ze odnosit sie tylko do tytutu tego zadania, gdyz
nie sposdb podwazac jakosci tej orkiestry, gdyz wszyscy wiemy co potrafi i jak
wyglada.

Marek Kaminski — radny — sugerowat i poprosit Pana Jacka Tejchme, aby zostat
dodatkowym ekspertem Zarzadu, a na etapie przyjmowania wnioskéw podpowiadat
organizacjom w odpowiednim nazywaniu zadan. Nadmienit, ze stowarzyszenie
Strzelcdw oproécz organizowanych wyjazdéw, w okresie pandemii dziatato bardzo
mocno, gdyz wspomagato kombatantow, a takze osoby starsze rozwozac positki.
Stowarzyszenie wykonywato takze prace, ktére w pandemii mozna byto wykonywadé.
Zgodzit sie z uwagami Pana radnego, a z uwagi na potezne doswiadczenie Pana
radnego i za przyzwoleniem, to Zarzgd mogtby to wykorzystaé.

Nikt wiecej nie zbierat glosu w dyskusji.

W zwigzku z brakiem uwag i zastrzezen do przedtozonego opracowania Rada Powiatu
Mieleckiego przyjeta ,Sprawozdanie z realizacji Programu wspotpracy Powiatu
Mieleckiego z organizacjami pozarzgdowymi oraz podmiotami wymienionymi w art 3
ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 roku o dziatalnosci pozytku publicznego i o
wolontariacie za 2020 rok”, stanowigcg_zafacznik Nr 38 do protokotu do akceptujacej
wiadomosci.

Przewodniczgcy Rady zamknat pkt 19 i przystgpit do realizacji punktu 20 porzgdku
obrad.
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Ad. 20

Podjecie uchwaly w sprawie przekazania do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Rzeszowie skargi Pana Jana Stali z dnia 10 kwietnia 2021
r. na Uchwate Nr XXIll/224/2020 Rady Powiatu Mieleckiego z dnia 27 listopada
2020 roku w sprawie rozpatrzenia skargi z dnia 8 pazdziernika 2020 r. wraz z
odpowiedzia na skarge oraz udzielenia pelnomocnictwa procesoweqo do
reprezentowania Rady Powiatu Mieleckiego.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu Mieleckiego — powiedziat, ze w
materiatach na sesje panstwo radni otrzymali projekt uchwaly oraz uzasadnienie
wypracowane przez Komisje Skarg, Wnioskow i Petycji, a takze przedmiotowag skarge.

Nikt nie zbierat gtosu w dyskusji.

W zwigzku z tym, ze nikt nie zgtaszat uwag, ani zastrzezenn do projektu uchwaty
Przewodniczacy Rady zamknagt dyskusje i poddat pod gtosowanie uchwate
Nr XXX1/276/2021 w sprawie przekazania do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego
w Rzeszowie skargi Pana Jana Stali z dnia 10 kwietnia 2021 r. na Uchwate Nr
XXIN7224/2020 Rady Powiatu Mieleckiego z dnia 27 listopada 2020 roku w sprawie
rozpatrzenia skargi z dnia 8 pazdziernika 2020 r. wraz z odpowiedzig na skarge oraz
udzielenia petnomocnictwa procesowego do reprezentowania Rady Powiatu
Mieleckiego, ktorej to projekt wraz z uzasadnieniem Panstwo radni otrzymali.

W gtosowaniu nad uchwatg uczestniczyto 23 radnych. Za przyjeciem uchwaty
gtosowato 22 radnych, nikt z radnych nie gtosowat przeciw, nikt z radnych nie
wstrzymat sie od gtosu, 1 radny nie oddat gtosu. Protokdt z gtosowania jawnego
imiennego stanowi_zafacznik Nr 39 do protokofu.

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 22 gtosami ,za” podjeta Uchwate Nr XXX1/276/2021
- stanowigcq_zatgcznik Nr 40 do protokofu.

Przewodniczgcy Rady zamknat pkt 20 i przystgpit do realizacji punktu 21 porzgadku
obrad.

Ad. 21

Podjecie uchwaly w sprawie rozpatrzenia petyciji z dnia 10 marca 2021 r.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu Mieleckiego — powiedziat, ze w
materiatach na sesje panstwo radni otrzymali projekt uchwaly oraz uzasadnienie
przedmiotowej uchwaty wypracowane przez Komisje Skarg, Whioskdw i Petycji,
a takze przedmiotowg petycje.

Nikt nie zbierat gtosu w dyskusji.

W zwigzku z tym, ze nikt nie zgtaszat uwag, ani zastrzezenn do projektu uchwaty
Przewodniczacy Rady zamknagt dyskusje | poddat pod gtosowanie uchwate
Nr XXXI1/277/2021 w sprawie rozpatrzenia petycji z dnia 10 marca 2021 r., ktdrej to
projekt wraz z uzasadnieniem Panstwo radni otrzymali.
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W gtosowaniu nad uchwatg uczestniczyto 23 radnych. Za przyjeciem uchwaty
gtosowato 20 radnych, nikt z radnych nie gtosowat przeciw, 1 radny wstrzymat sie od
gtosu, 2 radnych nie oddato gtosu. Protokdt z gtosowania jawnego imiennego stanowi
zafacznik Nr 41 do protokofu.

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 20 gtosami ,za” podjeta Uchwate Nr XXX1/277/2021
- stanowigcq_zatgcznik Nr 42 do protokofu.

Przewodniczgcy Rady zamknat pkt 21 i przystgpit do realizacji punktu 22 porzgdku
obrad.

Ad. 22

Podjecie uchwaly w sprawie rozpatrzenia petycji z dnia 15 grudnia 2020 r.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu Mieleckiego — powiedziat, ze w
materiatach na sesje panstwo radni otrzymali projekt uchwaly oraz uzasadnienie
przedmiotowej uchwaty wypracowane przez Komisje Skarg, Wnioskow i Petycji, a
takze przedmiotowg petycje.

Nikt nie zbierat gtosu w dyskusji.

W zwigzku z tym, ze nikt nie zgtaszat uwag, ani zastrzezenn do projektu uchwaty
Przewodniczacy Rady zamknagt dyskusje | poddat pod gtosowanie uchwate
Nr XXXI/278/2021 w sprawie rozpatrzenia petycji z dnia 15 grudnia 2020 r., ktérej to
projekt wraz z uzasadnieniem Panstwo radni otrzymali.

W gtosowaniu nad uchwatg uczestniczyto 23 radnych. Za przyjeciem uchwaty
gtosowato 19 radnych, 1 radny gtosowat przeciw, 3 radnych wstrzymato sie od gtosu.
Protokét z gtosowania jawnego imiennego stanowi_zafacznik Nr 43 do protokofu.

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 19 gtosami ,za” podjeta Uchwate Nr XXX1/278/2021
- stanowigcq_zatgcznik Nr 44 do protokofu.

Przewodniczgcy Rady zamknat pkt 22 i przystgpit do realizacji punktu 23 porzgdku
obrad.

Ad. 23

Interpelacje, wnioski, zapytania i oswiadczenia Radnych.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu Mieleckiego — poinformowat, ze
Przewodniczgcy Klubu Radnych Razem dla Powiatu Mieleckiego zaprasza zaraz po
sesji Rady Powiatu na spotkanie Klubu do Starostwa Powiatowego oraz prosit
o dotgczenie po tym spotkaniu radnych z Naszego Mielca.

Antoni_Skawinski — zabierajgc gtos powiedziat, ze na dwdch sesjach zwracat sie z
prosbg o uzupetnienie linii w dofinansowanym transporcie zbiorowym. Radny
nadmienit, ze w Gminie Czermin uruchomiono tylko jedng linie autobusowg do
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Ziempniowa, przez tysakdw, Brnik, Szafrandéw, Czermin, Trzciane od Mielca. Bardzo
dobrze, ze po kilku latach przerwy ta linia wrécita. Ponadto podkreslit, ze zupetnie
zapomniano o drugiej deficytowej linii, ktora nie uzyskata dofinansowania, czyli
Zabrnie, Wampierzéw, Kaweczyn, Bren Osuchowski, Dagbréwka Osuchowska,
Trzciana, Rondo i Mielec. Mieszkancy tych miejscowosci, przy powrocie uczniow do
nauki stacjonarnej, sg bardzo zaniepokojeni, czym nasi uczniowie majg dojezdzac.
Stad prosba radnego o podjecie dziatan w tym temacie, gdyz jest to bardzo
krzywdzgce, ze ta linia tak zostata potraktowana. Na jednej z sesji, kiedy zabierat gtos
w tym temacie otrzymat odpowiedz od Czionka Zarzgdu Powiatu, ze to Wéjtowie
proponowali trasy do dofinansowania. Stad tez pozwolit sobie w przerwie podczas ses;ji
w Czerminie zapyta¢ Woéjta Gminy Czermin Pana Stawomira Sidura. Pan Woijt
stwierdzit, ze podat tg linie i nie wie dlaczego zostata ona skreslona. Podczas sesji
zdalnej Pan Starosta odpowiedziat mu, ze ,co$ styszat, ale nie do konca’. Zwracajac
sie do Pana Starosty powiedziat, ze rozmawiat z Wojtem Gminy Czermin i takg
otrzymywat deklaracje, ze podat tg linie do dofinansowania. Nie jest to ustyszana
informacja, tylko wynikajgca z bezposredniej rozmowy. Dzisiaj trzeba cos w tym
temacie zrobi¢, gdyz nie moze by¢ tak, ze uczniowie Szkdt Ponadpodstawowych, za
ktérych my odpowiadamy, gdyz sg to uczniowie naszych szkdt, nie mogli dojezdzaé.
Na tej trasie po upadku PKS-u firmy, ktore przejmowaty te trasy odmawiaty obstugi tej
linii. Natomiast byt przewoznik z wojewddztwa matopolskiego, ktory na prosbe
mieszkancow podjat sie dojazdu i zle sie stato, ze zostat skrzywdzony, gdzie z dniem
1 lutego br. nie uzyskat dofinansowania na tej deficytowej linii i tym samym wycofat sie
z dowozu. Obecnie mieszkancy wielu miejscowosci sg odcieci od dojazdu. Dlatego tez
prosit o skorygowanie i naprawienie tego problemu.

Marek Kaminski — radny — ztozyt interpelacje o nastepujgcej tresci: ,Zgodnie z §30
statutu powiatu mieleckiego sktadam interpelacie w sprawie sytuacji w Szpitalu
Specjalistycznym w Mielcu im. E. Biernackiego. Uprzejmie prosze o szczegdtowe
wyjasnienie:

» Jakie czynnosci podejmowat w zakresie swoich obowigzkéw czionek zarzadu
powiatu oddelegowany do spraw szpitala Pan Zbigniew Dziatowski od momentu
powotania na stanowisko do dnia ztozenia interpelacji. Prosze o podanie konkretnych
dziatan i ich terminéw.

« Czy Pan I o zakonczeniu petnienia funkcji dyrektora szpitala byt
zatrudniony / miat umowe zlecenie / inng podstawe formalng tgczacg go ze szpitalem
w Mielcu, jezeli tak w jakim okresie oraz w jakiej roli.

* Prosze o przedstawienie dowoddow korespondencji pomiedzy Starostwem
Powiatowym a Dyrektorem szpitala Panem Zbigniewem Torbus odnoszgcej sie do
niedotrzymania przez niego terminu na ztozenie o$wiadczenia majgtkowego.

» Prosze o szczegdlowe wyjasdnienie jakie cele zostaty postawione przed kolejnym
dyrektorem szpitala skoro ostatni konkurs na to stanowisko pozostat nierozstrzygniety
a komunikat po jego zakonczeniu zawierat lakoniczne zdanie ,wedtug opinii komis;ji
konkursowej zaden z nich nie spetnit podstawowego oczekiwania samorzgdu powiatu’.
» Prosze o przedstawienie ogtoszenia o konkursie w ktérym bedg zawarte wymogi
przedstawione w zakresie oczekiwan samorzadu powiatu wzgledem nowego dyrektora
szpitala w ostatnim nierozstrzygnietym konkursie na to stanowisko.

* Prosze o upublicznienie oraz przekazanie protokolu z posiedzenia komisji
konkursowej ostatniego nierozstrzygnietego konkursu na dyrektora szpitala celem
rozwiania watpliwosci, co do jego poprawnosci,

36



* Prosze o informacje czy od momentu powotania na stanowisko starosty Pana
Stanistawa Lonczaka byly przyznawane podwyzki dla personelu w szpitalu w Mielcu?
Jezeli tak to dla jakich grup zawodowych oraz w jakiej wysokosci.

* Prosze o informacje jakie sg naktady na inwestycje w szpitalu w Mielcu od momentu
powotania na stanowisko starosty Pana Stanistawa Lonczaka do momentu ztozenia
tej interpelaciji.

Uzasadnienie: Powyzsze pytania zwigzane sg z chaosem organizacyjnym w
mieleckim szpitalu oraz kolejnymi niejasnymi powodami braku rozstrzygniecia
konkurséw na dyrektora tego szpitala. Szczegdty dotyczace zgtaszanych watpliwosci
znajduje sie zatgczonym pismie, zaprezentowanym przeze mnie podczas dzisiejszej
sesji rady powiatu mieleckiego. Radny rady powiatu mieleckiego Marek Kaminski”.

Maria Nalezna — radna — za posrednictwem Przewodniczgcego Rady Powiatu ztozyta
interpelacje do Starosty Powiatu Mieleckiego oraz Zarzadu Powiatu Mieleckiego o
nastepujace tresci: ,Dziatajgc na podstawie § 30 Statutu Powiatu Mieleckiego sktadam
za Pana posrednictwem interpelacje do Starosty Powiatu Mieleckiego i Zarzadu
Powiatu Mieleckiego w sprawie analizy dostepnosci do Swiadczen opieki zdrowotnegj
w poradniach specjalistycznych w obecnej sytuacji epidemiologicznej. W czasie
pandemii nastgpito odejscie od przyjetych zasad leczenia 0sdb z innymi schorzeniami.
Nalezy w obecnej sytuacji podja¢ wszelkie dziatania by przeanalizowaé dostepnos¢ do
badan lekarskich, diagnozowania i udzielania porad w zakresie bezptatnej opieki
zdrowotnej oraz zmniejszyC czas oczekiwania na porade przez pacjentdw. W
nawigzaniu do ztozonej przeze mnie interpelacji w 2019 roku ponawiam problem
niskiej dostepnosci Swiadczen zdrowotnych w zakresie neurologii i okulistyki”.

Zdzistaw Lasota — radny - ztozyt interpelacje o nastepujacej tresci: ,Dziatajgc w
oparciu o § 30 Statutu Powiatu Mieleckiego, zwracam sie z prosba do Zarzadu Powiatu
Mieleckiego o podjecie stosownych dziatan majacych na celu wytozenie ksztattkami
betonowymi, odcinka rowu w ciggu drogi powiatowej nr 118IR Radomy$l Wielki, ul.
Zasowska-Dabie-Przeryty Bér za skrzyzowaniem z drogg powiatowg nr 1180R
Debica-Zdziarzec w m. Dagbie, potozonego na dziatce nr 1472. Uzasadnienie. Podczas
budowy chodnika w ciggu drogi powiatowej nr 1181R Radomys$| Wielki, ul. Zasowska-
Dabie-Przeryty Bér za skrzyzowaniem z drogg powiatowa nr 1180R Debica-Zdziarzec,
nie zostat wytozony ksztattkami betonowymi krotki odcinek rowu, potozony na dziatce
nr 1472, ktéry w ramach budowy w/w chodnika miat byé wykonany. Koszt wytozenia
ksztattkami betonowymi w/w odcinka powyzszego rowu bytby niewielki, a wykonanie
powyzszych robot w znacznym stopniu wptynetoby na poprawe stabilnosci
przylegajacego do niego chodnika, na zmniejszenie kosztow ponoszonych na jego
konserwacje oraz na poprawe wygladu wizualnego powyzszego miejsca. Biorgc pod
uwage powyzsze argumenty mozna by stwierdzié, ze zasadne bytoby wytozenie
ksztattkami betonowymi w/w odcinka rowu”.

Maria Ortowska — radna — za posrednictwem Przewodniczgcego Rady Powiatu ztozyta
zapytanie do Starosty Powiatu Mieleckiego Stanistawa Lonczaka o nastepujacej tresci:
,Dziatajac na podstawie przepisu art. 21 ust. 11 ustawy 0 samorzadzie powiatowym,
uprzejmie sktadam zapytanie w sprawie aktualnego problemu powiatu, jakim jest
wicestarosta Andrzej Bryta. Pytam dlaczego i jak diugo Starosta Powiatu Mieleckiego
Stanistaw Lonczak zamierza zwlekaC ze ztozeniem wniosku o odwotanie Andrzeja
Bryly z Zarzgdu Powiatu? Uzasadnienie. Uchwatg nr 82/533/2020 z dnia 6 maja 2020
r. Elzbieta Wyparto zostata odwotana przez Zarzad Powiatu Mieleckiego z funkcji
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dyrektora Powiatowego Zespotu Placowek Szkolno - Wychowawczych w Mielcu.
Wyrokiem Wojewodzkiego Sgdu Administracyjnego w Rzeszowie z dnia 13
pazdziernika 2020 r. uchwata ta zostata uchylona i zasgdzono od Zarzadu Powiatu
Mieleckiego na rzecz Elzbiety Wyparto i Wojewody Podkarpackiego zwrot kosztow
postepowania sadowego i kosztédw zastepstwa procesowego. W os$wiadczeniu
Elzbiety Wyparto z dnia 20 pazdziernika 2020 r. informujgcym o tym wyroku
znajdowata sie nastepujgca tres¢ ,,Oczywiscie spodziewam sig;, ze Zarzgd Powiatu
Mieleckiego bedzie wnosit skarge kasacyjng od tego wyroku, gdyz w innym przypadku
musiatby przyznac¢ sie do naruszenia prawa. Whiesienie skargi kasacyjnej bedzie
natomiast wygodng wymowka, iz sprawa jest w toku. Przewiduje, ze Zarzgd Powiatu
Mieleckiego nadal bedzie brngt Sciezkg wyznaczong przez wicestaroste Andrzeja
Bryte, ktory jak moze sie wydawac petni funkcje rzeczywistego starosty i potrafi
przekonac Zarzgd Powiatu Mieleckiego do swojej chybionej argumentacji. Zatozy¢
wiec nalezy, e Zarzgd Powiatu Mieleckiego najpewniej nie bedzie potrafit
zaakceptowac i uszanowac wyroku Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego w
Rzeszowie. Jak pokazat bieg zdarzen przewidywania Elzbiety Wyparto ziScity sie.
Zarzad Powiatu brnie drogg donikad, gdyz jest zaktadnikiem Andrzeja Bryty, a nade
wszystko boi sie utraty wtadzy, czytaj stotkdw. Dlatego zniesie kazde upokorzenie jakie
zgotuje mu Andrzej Bryta, gdyz wtadza jest milsza ponad wszystko. Przechodzac do
sedna zapytania. W ostatnim czasie Andrzej Bryta postanowit ponownie upokorzyé
wiadze powiatu zwracajgc sie przeciwko mieszkancom powiatu, gdyz boli go wolnosé
stowa i prawda o nim samym. Chodzi o komentarze pod artykutami dotyczacymi
odwotania Elzbiety Wyparto. Andrzej Bryta postanowit wnieS¢ przeciw mieszkancom
powiatu prywatny akt oskarzenia, a to ze wzgledu na rzekome pomdédwienie i
zniewazenie go. Celem postawienia sprawy jasno - nie bronie i nie bede bronic
prostackich i obrazajgcych komentarzy, ktére nie wnoszg nic do sprawy, a sg jedynie
przejawem mowy nienawisci. Ale w tej sprawie nie mamy do czynienia z tego typu
sytuacjg. Komentarze mieszczg sie w granicach wolnosci stowa i dozwolonej krytyki.
Przyszto mi wiec stangé w obronie mieszkancéw powiatu mieleckiego i ich prawa do
krytyki wtadz powiatu. Uwazam, Zze nie ma nic ztego w komentarzu ,Duzo czytania, ale
- Skoro przytaczane argumenty majg poparcie w dokumentach, na ktére powotuje sie
pani radna - to postawa wicestarosty jest w ogole niezrozumiata. Chyba nie widzi, ze
sam sobie robi krzywde. Jest chyba tak zaslepiony pychg i nienawiscig, ze zatracit
catkowicie zdrowy rozsgdek. Sam na siebie ,bicz ukrecit”. Co to sie moze cztowiekowi
porobi¢ jak go wtadza zaslepi... nie do wiary. A swojg drogg, to jak ta dyrektorka
wytrzymuje prace w takiej atmosferze, jeszcze teraz, kiedy tyle probleméw zwigzanych
z pandemig. Jak znajduje czas, zeby normalnie pracowac, jak musi sie caty czas
opedza¢ od coraz to nowych pomystow tego nieszczesliwego cztowieka? Chyba
pracuje 24/dobe. Za samg wytrzymatosc i tak piekne rozwijanie placowki', w oparach
mobbingu i absurdu, powinna zostac przez staroste wytypowana do nagrody ministra”.
Uwazam, ze nie ma nic ztego w komentarzu ,Czy my naprawde jestesmy tak bezsilni?.,
leniwi?, wygodni?, ze mata grupka na ten tych balkonow robi co chcesz z 60
tysiecznym miastem, nie mowigc juz o powiecie? Nie ma nikogo w tej bandzie, kto
mys$li o ludziach, takich zwyktych, zaginionych, zaharowanych a nie o0 sobie |
kolesiach? Kogo mysmy dopuscili do wtadzy?”. Uwazam, ze nie ma nic ztego w
komentarzu ,Szara eminencja" pracujgca zawsze zza czyichs plecow, by podpis nie
znalazt sie przypadkiem na dokumentach dotyczgcych podejmowanych decyzji, bo a
nuz trzeba kiedy$ za to odpowiedzie¢, zapomniata, ze to co mowi jest w protokotach z
posiedzen Zarzgdu, wreszcie odpowie /byC moze/ za swojg pokretng dziatalnosc.
Moze, bo klika urzedowa broni sie wzajemnie do upadfego”.
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Nie zamierzam sie w tym migjscu w jakis szczegdiny sposdb pochyla¢ nad postacig
wicestarosty Andrzeja Bryty, gdyz ten, kto choc¢ troche interesuje sie sprawami powiatu
wie, ze zwyczajnie szkoda stéw i czasu. Ale pytam Pana Staroste Stanistawa
Lonczaka, jakg krzywde uczynili Panu mieszkancy powiatu mieleckiego, ze zamierza
ich Pan kara¢ utrzymywaniem na stanowisku wicestarosty tego typu postaci? Czy
mieszkancy powiatu po to ptacg podatki, zeby wicestarosta ich potem po sadach
ciggat? Nie damy sie w ten sposdb zastraszyé. Wolnos$¢ stowa i prawo do krytyki
bedzie ponad waszym przywigzaniem do sprawowania wiadzy. Z tego miejsca
ogtaszam, ze kazdy, kto posiada wiedze o zakulisowych dziataniach wicestarosty
Andrzeja Bryty, moze za moim posrednictwem i z zachowaniem anonimowosci
upubliczni¢ ja dla dobra ogdlnego. Sami postawiliscie sie w takim potozeniu, ze to moje
ugrupowanie bedzie gtosem zwyktych mieszkancoéw powiatu mieleckiego i obronca ich
prawa do wolnosci stowa i uzasadnionej krytyki. Nie zakneblujecie w ten sposdb
prawdy 0 was | waszym koalicyjnym uktadzie z Andrzejem Bryta, gdyz my radni
opozycyjni, w imieniu i na rzecz mieszkancow powiatu mieleckiego bedziemy jg
ujawniac’.

Marek Kaminski — radny — poinformowat, ze otrzymat wiadomos$¢ sms od Pana
Zbigniew Torbusa, ktéry napisat ,wedtug ordynatora SOR zadnego zgonu miodego
mezczyzny ostatnio nie byto. Prosze dopytaé o konkrety, date pobytu i wiek. W maju
byty dwa zgony 72 lata i 90 lat”’. Prosit wiec 0 skonkretyzowanie stéw, ktére padty na
Sali, jaki to mtody mezczyzna zmart nie doczekawszy sie”.

Antoni Skawinski — radny — zabierajgc gtos powiedziat, ze podczas sesji zdalnej prosit,
aby utwardzié miekkie, zniszczone pobocza tuz przy asfalcie. Dzi$ przejezdzajgc przez
Czermin - Zawade widziat bardzo niebezpieczne, glebokie rowy tuz przy asfalcie.
Wodwczas, gdy jedzie maszyna o duzych gabarytach, o duzej szerokosci i nalezy
zjecha¢ przy wymijaniu to grozi to wypadkiem. Dlatego tez prosit o dokonanie
przegladu po okresie jesienno — zimowym oraz wiosennym stanu poboczy i
utwardzeniu ich czy to kamieniem, asfaltem, czy kruszywem, ktory powstaje ze
zebrania asfaltu, bo sg i takie przypadki, aby uczyni¢ to bardziej bezpiecznymi
miejscami.

Kazimierz Gacek — Wiceprzewodniczacy Rady — zabierajgc gtos powiedziat, ze
chciatby ztozy¢ wniosek, ktérym wroci do burzliwego posiedzenia VII sesji Rady
Powiatu w dniu 14 czerwca 2019 roku, kiedy to gtosowaliSmy nad Stanowiskiem Rady
Powiatu Mieleckiego w sprawie powstrzymania ideologii LGBT przez wspodlnote
samorzgdowg. Woéwczas ta sprawa wywotata duzo emocji i dyskusji. Mysli jednak, ze
jestedmy wszyscy razem madrzejsi 0 doswiadczenie, ze mogliSmy przezyc
i obserwowac Swiat, i wysuwac jakies wnioski. My$li, ze to nie ideologia LGBT i nie
spory ideologiczne decydujg o ksztatcie naszego powiatu i ksztatcie polski. To takze
nie powdd, aby nawzajem z roznych powodow, z réznych przyczyn: orientacji, koloru
skory, czy innych powoddw sie stygmatyzowac. W jego ocenie to stanowisko ma
charakter stygmatyzujgcy. Pozwolit sobie zaglgdngé jeszcze raz do tresci tego
stanowiska. Mysli, ze nic z tych rzeczy, ktoére znalazty sie w stanowisku nie wydarzyto
sie I nie ma szansy, aby kiedykolwiek sie wydarzyto. Ani nie byto latarnikdéw
w szkotach, ani nic nie wskazuje na to, aby Ci latarnicy byli, nie byto gorszycieli
w szkotach, nie byto niczego, co wskazywatoby na stusznos¢ tego stanowiska. W
stanowisku pisaliSmy, ze ,nie damy narzuci¢ sobie wyolbrzymianych problemow
i sztucznych konfliktow”. Dzisiaj z perspektywy czasu wydaje mu sie, ze to stanowisko,
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byto wyolbrzymiany problem i sztucznym konfliktem. W zwigzku z powyzszym
nalezatoby w naszej wspdlnocie samorzgdowej, jak i catym kraju budowaé atmosfere
zrozumienia, szacunku, tolerancji, bo wielu sie do tej diugiej tradycji Rzeczypospolitej
odwotuje, m. in. powotaliSmy sie w tym stanowisku do 1053 lat od Chrztu Polski do
tego okresu historii. W tym okresie historii byt czas tolerancji, byt czas zrozumienia i
tego, ze byliSmy narodem i panstwem, ktére réznito sie bardzo od wspédtczesnego,
wtasnie poprzez tolerowanie i zrozumienie, dzieki temu sie dobrze rozwijato. To byly
czasy renesansu Il Rzeczypospolitej. Kiedy to sie skonczyto, byto gorzej, a na koncu
byty rozbiory. Dlatego tez wydaje mu sig, ze powinniSmy z historii czerpac, z tych
momentow, kiedy byto najlepiej, tych momentow kiedy Polska znaczyta duzo, zaréwno
dla otoczenia, jak rowniez dla swoich obywateli. Dzisiaj sadzi, ze to stanowisko nie ma
racji bytu, w szczegdlnosci kiedy wiele samorzgddw juz podejmuje decyzje o
wycofaniu sie z takich stanowisk. Dlatego tez apelowat 0 poparcie jego wniosku o
wycofanie stanowiska Rady Powiatu Mieleckiego w sprawie powstrzymania ideologii
LGBT przez wspoinote samorzadowg przyjetego na VII sesji Rady Powiatu
Mieleckiego w dniu 14 czerwca 2019rr.

Stanistaw Lonczak — Starosta Powiatu — odnoszac sie do wniosku radnego Kazimierza
Gacka powiedziat, ze wie, ze stanowisko byto podejmowane na koncu kampanii
wyborczej Prezydenta RP i rzeczywiscie wpisaliSmy sie jako powiat w tematy, ktore
nie dotyczg wprost powiatu. Nie byto bowiem zadnych sygnatéw, ktére swiadczyty by
o tym, ze rzeczywiscie jest problem z LGBT na terenie naszego Powiatu, na terenie
naszych jednostek szkolnych, gdzie trzeba byto ostro protestowac. Podkreslit, ze nie
byto zadnych takich sygnatéw ani faktow w zwigzku z tym to stanowisko zostato
przyjete wiekszoscig. Wiemy jaka jest aktualnie sytuacja, ze wiele samorzadow sie
wycofuje z tego wzgledu, ze sg zabierane $rodki samorzgdom, ktore podejmowaty
takie stanowiska. Przyktadem jest chocby nasze wojewddztwo podkarpackie, ktdre
stracito okoto 7 min zt z Funduszy Norweskich. Wiemy tez jaka jest sytuacja aktualnie.
Wiemy, ze sg samorzady Prawa i Sprawiedliwo$ci, ktore w bardzo szybkim trybie
wycofaty sie m. in. Krasnik. Tu stawia pytanie, czy trwamy przy tym stanowisku, czy
na wniosek radnego Kazimierza Gacka wycofujemy sie z tego stanowiska. Co
potencjalnie nam grozi jezeli sie nie wycofamy. Grozi nam to, ze przy weryfikacji
naszych wnioskow, a ma na mysli wnioski z dofinansowaniem Unii Europejskiej, Unia
bedzie je kwestionowata i bedzie blokowata dofinansowanie dla takich samorzgdow.
Mimo wielu kontrowersji, osobiscie by tego nie chciat. Jezeli wystgpityby rzeczywiste
fakty, ze co$ ztego sie dzieje i ideologia juz wkracza, to osobiscie bedzie z tym walczyt,
a mysli, ze wszyscy tez. Natomiast wystawianie takiej ,czerwonej ptachty” ze
wzgleddw ideologicznych i walki politycznej miedzy dwoma poteznymi ugrupowaniami,
gdzie my wpisaliSmy sie, nie jest zadnym interesem samorzadu Powiatu Mieleckiego.
Nie jest interesem, aby uczestniczy¢ w walce politycznej i aby na tym ucierpiat powiat.
Dlatego tez uwaza, choé kazdy bedzie indywidualnie podejmowat decyzje, ze nie
mozemy narazacC Powiatu Mieleckiego i interesu mieszkancéw na wazne inwestycje,
remonty, przedsiewziecia jakie potrzebne sg mieszkarnicom Powiatu Mieleckiego, i aby
nie byty przyznane srodki lub byty blokowane tylko dlatego, ze mamy takie stanowisko
przyjete. Oczywiscie bedzie pytanie skierowane do mieszkancéw, czy dobrze
samorzad, czy dobrze Rada Powiatu zrobita, Ze nie wycofata sie z tego stanowiska i
czy interes mieszkancow przewazyt nad zagrozeniem, ktdérego de facto teraz nie ma
na terenie Powiatu Mieleckiego.
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Marek Kaminski — radny — odnoszgc sie do wypowiedzi Pana Starosty powiedziat, ze
gtosujac nad punktem 22 glosowat Pan za uchwatg, ktéra jest bezzasadng, osoby
ktora pisze i wspiera ideologie LGBT. Ponadto prosit Pana Staroste jezeli uzywa
zwrotu ,ideologia LGBT” to prosit poczytac i poszerzy¢ swoje wiadomosci na ten temat.
Dodat, ze Pan Starosta nawet nie wiedziat za czym zgtosowat w tym punkcie i
osobiscie powiedziat Panu Staroscie, ze gtosowat za uchwatg odrzucajgca petycje.
Dobrze, ze Pan Gacek powotywat sie na Chrzest Polski, bo od tego czasu liczymy, ze
nasza ojczyzna powstata. Tu chciatby odwotaé sie do stdw wypowiedzianych podczas
naszego przyrzeczenia, kiedy mozna byto dodaé formute ,Tak mi dopoméz Bog’.
Doktadnie pamieta, ze z 25 radnych 2 radnych nie wypowiedziato tej formuty,
oczywiscie nie bedzie moéwit nazwisk, bo szanuje poglady kazdego. Natomiast Ci,
ktorzy to powiedzieli, to w pewien sposob okreslili swoj $wiatopoglad i ta wypowiedz
jego zszokowata. ldeologia LGBT jest czym$ przerazajgcym. Ataki na Ministra
Edukacji za to, ze publicznie powiedziat co$ takiego cyt. ,Minister Edukacji i Nauki
skrytykowat obsceniczne zachowanie uwidocznionego na fotografii, rozneglizowanego
mezczyzny, ktéry w miejscu publicznym podczas jednej z parad dumy gejowskiej w
Los Angeles popijat drinka odstaniajac kobiecy biust i genitalia”. Za to do sgdu zostat
ztozony donos, ze on temu srodowisku ublizyt. Nie bedzie wiecej podawat przyktaddw,
tylko odwota sie do pierwszych stow ,Przyrzekam by¢ radnym...”. Nie pamieta cate;
formuty, ale jg szanuje. Na koniec powiedziat ,Tak mi dopoméz B6g”. Chciatby tym,
ktorzy to powiedzieli przypomnied.

Kazimierz Gacek - Wiceprzewodniczgcy Rady Powiatu — zwrdcit sie z zapytaniem do
radnego Marka Kaminskiego, czy dostrzega réznice w uczciwosci i przyzwoitosci,
prawdomadwnosci pomiedzy tymi, ktdérzy mowili ,Tak mi dopomoz Bog”, a tymi co tego
nie wypowiedzieli.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu - przytoczyt stowa papieza
Franciszka, ktory powiedziat: ,ze nie raz lepszy jest dobry ateista, niz obtudny katolik”.

Marek Kaminski — radny — odpowiadajgc na zadane pytanie stwierdzit, ze wszyscy
ludzie sg réwni dla Pana Boga, tylko niektorzy nie dostgpig tego, co Pan Bog oferuje.
Ostrzega, ze nie mozna dziata na zasadzie ,Panu Bogu $wieczke zapale”, a z drugiej
strony ,diablu ogarek”. W Mielcu takie srodowiska jak homoseksualizm czy inne sg,
tylko chodzi o to, aby nie byto to na ulicy, nie byto w szkotach, aby nie wprowadzac
nauki dzieci w wieku do 5 roku zycia majgcej na celu poznawanie swojego ciata, nauki
onanizowania sie, bo te srodowiska to preferujg. To nie licuje mu ze stowami ,Tak mi
dopoméz Bog”. Nasza wiara jest bardzo krétko sformutowana w 10 przykazaniach.
Natomiast jak kto robi, byle by sie z tym nie obnosit. Jako katolik czuje sie przyttoczony
takimi paradami w ktorych niosg Matke Boskg nie w postaci jakiej jest naprawde, tylko
... Nie przejdzie mu przez gardo, czym byta otoczona Matka Boska Czestochowska, a
takze co maluje sie na kosciotach. Nie zgodzit sie z radnym, ze nic sie nie dzieje, bo
dzieje sige, bardzo duzo sie dzieje, bo stoi potem na manifestacji dziecko
kilkunastoletnie wofajgce: ,Aborcja to jest to! Aborcja na zyczenie! Aborcja dla
kazdego!”. Czy wiec mordowanie cztowieka w tonie matki to jest to? Nigdy w zyciu sie
z tym nie zgodzi. Wtadnie jego stowa ,Tak mi dopomdz Bdg’ to zawieraty. Jako
chrzescijanin, katolik ma obowigzek kogos, kto schodzi z tej drogi ostrzec. Stad zwraca
sie do kolegdw i kolezanek, ktorzy chcieliby zej$¢ z tej drogi, moze skorzystajg z jego
podpowiedzi, bgdz nie. Pozostawia to ich sumieniu, bo sumienie rowniez mozna
zakrzyczeé, zadusi¢, zamazad.
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Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu - nadmienit, ze wolatby martwic sie
0 swoje zbawienie, niz o zbawienie innych. Kazdy odpowiada za swoje zbawienie.

Kazimierz Gacek - Wiceprzewodniczacy Rady Powiatu — zwracajgc sie do radnego
Marka Kaminskiego powiedziat, ze Pan radny jako osoba na pewno blizsza zbawienia
niz on, to jednak nie styszat, aby uczono 5 latkéw onanizowania sie. Dodat tez, ze jest
to niedopuszczalny czyn karalny. Mozna opowiadac bajki na wieczornym posiedzeniu
przy kawie, ale nie na posiedzeniu Rady Powiatu. Ponadto Pan radny poruszyt temat
aborcji. Zacytowat pana Prezesa Kaczynskiego, ktory zapytany wczoraj o aborcje i
ograniczenia w wywiadzie dla Tygodnika Woprost stwierdzit, a tygodnik Woprost to
opublikowat, ze kazdy $rednio rozgarniety cztowiek zatatwi sobie aborcje za granica.
Moze Pan radny tego nie styszat. Jest to przekaz dnia i nagrat to Tygodnik Wprost w
rozmowie z Panem Prezesem Jarostawem Kaczynskim, prezesem wszystkich
prezeséw. Radny ma proste uzasadnienie. Prosit, aby nie wnikaé w tematy
ideologiczne i w spory. Czasami bowiem jezeli nie bedziemy zajmowac sie
nawracaniem ludzi i wskazywaniem im, co majg robic¢, to moze czasami wiecej Ci
ludzie zyskajg na tym, bo moze dalej bedg przyzwoitymi ludzmi. Kazdy ma
przyzwoitoS¢ w sobie, wewnetrznie, niezaleznie od tego, czy sie bedzie odwotywat do
Boga, czy sie nie bedzie odwotywat. Niezaleznie od tego, czy bedzie wierzgcym w taka
czy inng religie, niezaleznie od tego, czy bedzie mieé taki kolor skory czy inny. Kazdy
cztowiek ma swojg przyzwoitos¢ wewnetrzng. Nie mozemy wiec budowac przewag, ze
my jestesmy lepsi bo jestesmy tacy. Nie tg przyzwoitos¢ ocenig tam u gory, jezeli Pan
gteboko w to wierzy, nie na tej sali i 0 tym musi Pan pamieta¢. Pan nie bedzie tez
nikomu sugerowat, ani na tej sali, ani tam, jak majg Pana ocenic, bo przyjdzie Pan tam
bez niczego, tak jak i on. Bedg oceniali to jakimi kierujg sie intencjami i jak byliSmy
dobrzy na tym $wiecie. Dobrze bytoby, aby$my pomysleli o przedsiebiorcach, o
samorzgdowcach, ktdrzy piszg wnioski bardziej skomplikowanie, trudne, anizeli te do
Marszatka, gdzie przydziat $srodkdw oceniany jest przez komitety etyczne tj. w
programach Horyzontu 2020, w Brukseli. W takich ukfadach mozemy wielu
przedsiebiorcom pomdc, nie stygmatyzujac, czy stusznie, czy nie stusznie, tym ze
dziatajg w $rodowisku, gdzie samorzad nie wykazuje tolerancji, a stara sie toczy¢
wojne ideologiczng. Celem jego inicjatywy jest, aby mieszkancy naszego powiatu nie
czuli sie rozgrywani przez nietypowe wojny. Mozna podyskutowac o tym przy kawie,
ale nie jest to sprawa samorzadu, aby od gory wbijaé ostrza i dzieli¢ ludzi miedzy soba.

Zbigniew Tymuta — radny — tak jak powiedziat radny Kazimierz Gacek kazdy
odpowiada witasnym sumieniem, ale kazdy ma prawo sie wypowiedzie¢ w swoim
sumieniu. Radny zwrécit sie z pytaniem do radcy prawnego. Rada Powiatu przyjeta
stanowisko, a nie uchwate. Stanowisko nie jest zobowigzujgce, a tylko pokazujgce.
Jezeli kto$ przyjat uchwate to uchwate mozna uchyli¢, a co ze stanowiskiem. Prosit o
wyjasnienie, czy mozna uchyli¢ stanowisko? Na jakiej podstawie, prosit o podanie
artykutu, paragrafu.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu - stwierdzit, Ze pan radny ztozyt
whniosek o wycofanie stanowiska, a nie o uchylenie.

Zbigniew Tymuta — radny — prosit radce o wyjasnienie, czy stanowisko jest tematem
wigzgcym jak uchwata. Jezeli nie, to na jakiej podstawie wycofujemy. Prosit o podanie
paragrafu i artykutu.
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Piotr Gacon — Radca Prawny — tak jak radny Zbigniew Tymuta stusznie wskazat nalezy
rozrozni¢ uchwate i procedowanie nad uchwatg. Czyms$ innym jest stanowisko i forma
jego przyjecia. Przyjecie rygoru tozsamego dla uchwaty jak dla stanowiska, przy
podejmowaniu tego stanowiska byto wolg Rady Powiatu, aby w taki sposéb
procedowac to stanowisko. Nie ma zapisanego w ustawie wprost wymogu, aby
stanowiska byty przyjmowane w takiej samej formie jak uchwaty. Dlatego tez przyjecie,
odwotanie, wycofanie stanowiska, ktore zostato zgtoszone i przyjete, réwniez moze
zostac w takiej formie jak zostato przyjete wycofane lub odwotane. Natomiast nie jest
to uchwata. Tak wiec rygor, ktory jest zastrzezony do uchwaty nie bedzie miat
odniesienia, czy zastosowania do stanowiska.

Zbigniew Tymuta — radny — pytat, czy stanowisko jest wigzgce. Inne samorzady, ktére
zaczynajg to wprowadzac podjety uchwate, a wiec jest to inny temat. Zwrécit sie z
kolejnym pytaniem skierowanym do Pana mecenasa. Czy stanowisko jest dekretem
wigzgcym, czy tylko stanowigcym.

Piotr Gacon — Radca Prawny — powiedziat, ze jako osoby jaki§ czas zwigzane z
samorzgdem mamy $wiadomos¢é i potrafimy rozrézni¢ uchwate, i stanowisko.
Oczywiscie stanowisko jest wyrazem woli spersonalizowanej, pod ktorym podpisuje
sie grupa oséb gtosujgca za tym stanowiskiem. Stad stanowisko od strony formalno —
prawnej nie jest wigzgce, gdyz nie wywotuje tych samych skutkdw, jakie wywotataby
uchwata. Niemniej jednak jest ono przejawem woli Rady, ktéra przyjmujac takie
stanowisko, podpisuje sie pod nim dajac wyraz, ze takie jest zdanie wickszej czesci
0sob.

Marek Paprocki — Przewodniczacy Rady Powiatu - jezeli takie stanowisko zostato
przyjete i oczywiscie nie jest ono zobowigzujgce, to czy Rada Powiatu ma prawo
wycofac sie z takiego stanowiska.

Piotr Gacort — Radca Prawny — tak jak z kazdym aktem, czy to bedzie uchwata, czy to
bedzie stanowisko, czy bedzie to opinia, czyli sposdb uzewnetrzniania woli organu
stanowigcego jakim jest Rada Powiatu, moze zosta¢: w przypadku uchwaty —
uchylona, stanowisko moze zosta¢ odwotane, moze zosta¢ ono wycofane. Tak
naprawde jest to tylko decyzja organu jakim jest Rada Powiatu. Rada Powiatu moze
czy to ze stanowiskiem, czy z uchwatg podjgc¢ dalsze dziatania, ktére bedg w zgodzie
z powszechnie obowigzujgcymi przepisami i powinny zostaé odpowiednio
procedowane tj. uchwata w trybie dla uchwaty, a w przypadku stanowiska w rygorze
szerszym, bardziej nieformalnym, gdyz nie ma takiego samego trybu jak w przypadku
procedowania uchwaty.

Zbigniew Tymuta — radny — tak sie sktada, ze ma syna mecenasa i zanim rozmawia,
i Panem radcg tez lubi porozmawiaé. Kontynuujac powiedziat, ze w punkcie 22, gdzie
procedowali$my nad uchwalg w sprawie petycji, uznaliSmy jg za bezzasadng, zgodnie
z literg prawa. Zwracajgc sie do radcy prawnego powiedziat, ze jako Rada nie
tworzymy prawa, my tylko przestrzegamy prawa. Po raz kolejny pytat jezeli ta petycja
zostata uchylona, bo od stanowiska nie ma odwotan, nie ma uchylenia to jaki tu jest
sens i jakie jest prawo w Powiecie Mieleckim.

Kazimierz Gacek — radny — jego zdaniem stanowisko nie tyle, ze moze by¢ zgodne,
czy niezgodne z prawem, ale zwyczajnie wstydliwe i niepotrzebne w jakims momencie.
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Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady — stwierdzit, ze tak, jak mamy prawo przyjaé
stanowisko, tak mamy prawo sie z niego wycofac.

Piotr Gacorh — Radca Prawny — trudno jest mu znalez¢ stowa, ktérymi mogtby w sposéb
bardziej zrozumiaty wyjasni¢. Pozostaje pytanie, czy w tym miejscu, w tym czasie
i jakim zakresie. Nie wie, czy jest to kwestia, ktdéra wymagataby tak szczegdtowe;j
analizy dlatego, ze kazdy z nas ma $wiadomos$¢ i wiedze tego, w jaki sposéb
procedujemy, czy to uchwaty, czy stanowisko. W jego ocenie nie ma przeszkdd
prawnych, ani szczegoélnych wymogow, czy rygorow prawnych, aby podejmowane
stanowiska nie mogty by¢ uchylane, tudziez odwotywane. Stanowisko zostato podjete
w danej chwili, w taki i nie innych sposdb, i tym momencie jest propozycja, aby to
stanowisko odwotac, czy uchyli¢. Nie znajduje przeszkdd prawnych, aby ten wniosek
w ten sposéb procedowac.

Maria Ortowska — radna - zabrata gtos przeciwny do gltoséw Pana Starosty oraz Pana
Kazimierza Gacka. Radna powiedziata, abySmy nie dali sie zastraszy¢ i zamydli¢ sobie
oczu i wmowi¢ sobie, ze robimy, czy moéwimy co$, co zupetnie inaczej wyglada i o co
inne w tym wszystkim chodzi. Nikt nie stygmatyzuje oséb 0 odmiennym kolorze skory,
czy orientacji seksualnej i nikt nie ubliza. Jezeli stawiamy sprzeciw to temu, co gtosi
ideologia LGBT. Przytoczyta to, co méwit Pan Starosta, ze nie byto symptomow i nie
ma do tej pory, a wiec $pijmy spokojnie. Nie. Nie mozemy spac spokojnie. Ta ideologia
LGBT zaleje nas, jak ulegniemy szantazom. Mdwienie tego, jak mozemy dopusci¢ do
nieprzyznawania nam funduszy, to jest wtadnie szantaz i tym probuje nas Unia
Europejska zastraszyC. Powotata sie na swoje stowa podyktowane raportami. ,Jest
kolejna odstona presji LGBT na Polske po to, aby ugieta sie pod sze$ciokolorowymi
zadaniami. Stowarzyszenie ILGA opublikowato raport w ktérym klasyfikuje Panstwa
Europy ze wzgledu na to jak zaawansowana jest ich realizacja agendy
homoseksualnej. ILGA to miedzynarodowe stowarzyszenie lesbijek, gejow,
biseksualistow i transseksualistéw. Zrzesza okoto 600 réznych organizacji majacych
na celu propagowanie homo ideologii i naciska na poszczegodlne panstwa, aby pod je;
dyktando zmieniaty swoje prawo i obyczaje. W tym roku ILGA wykazata Polske, nasz
kraj jako najmniej ulegtg wobec LGBT w Unii Europejskiej. Jak zwykle zostali§my
okrzyknieci homofobiami, cokolwiek to oznacza, spoteczenstwem pozbawionym
empatii, tolerancji i zwyktego ludzkiego wspédtczucia. Tak wyrazajg sie oni, a dlaczego.
Otoz dlatego w Polsce pary jednoptciowe nie moga oficjalnie wzigé slubu, nie moga
adoptowac dzieci, a tak bardzo chcag. Raport ktéry powstat, ma na celu wymuszenia,
aby rzadzacy Polskg politycy, wprowadzili do prawa takie zapisy jakich chce
homolobby. Ideolodzy LGBT stosujg swoisty szantaz, inaczej tego nie mozna nazwac.
LAlbo dacie nam to, czego sie domagamy, albo obrzucimy wasz kraj na arenie
miedzynarodowej. A za to, ze odmawiacie nam nie zwyklych przywilejow
przynaleznych kazdemu cziowiekowi, tylko tych nadzwyczajnych przywilejéw
oskarzymy was o dyskryminacje”. | juz do naszego parlamentu wptywa z kazdym
dniem szereg ustaw majgcych na celu nadzwyczajne uprzywilejowanie
homoseksualistow. Bedzie réwniez organizowana nieustajgca presja na postow, a za
chwile réwniez i na takich maluczkich radnych jak my, aby gtosowali tak, jak zyczg
sobie tego lobbys$ci LGBT. Wyprobowali ten sposob juz w wielu Panstwach na $wiecie,
a teraz skupiajg sie na Polsce, bo jg uznajg, i daj Panie Boze tak trwac dalej, za
najwieksze zagrozenia dla osiggniecia swoich celow. Krok po kroku bedg
rozmontowywacé opér jaki majg w sobie nasi politycy. Przeciez w Europie udato sie
przeciggnac¢ na swojg strone nawet takie partie, ktére w dalszym ciggu okreslajg sie
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jako konserwatywne. Dlatego tez jeszcze raz apeluje: ,Nie dajmy sie omamic’.
Propozycja zmian w ustawie odnosnie zbierania podpiséw, odnosnie zmian, ktore
miatyby daé ,Stop LGBT”, méwi wyraznie: bo ma zabezpieczac przed profanacjami i
atakami na Koscidét Katolicki poprzez doprecyzowanie przepiséw, ma chronic
przestrzen publiczng przed homo propagandg, ma realizowaé zawartg w konstytucji
zasade ochrony rodziny, zabrania sie domagania Slubow par jednoptciowych
I zabrania sie domagania sie adopcji dzieci przez pary homoseksualne, chroni przed
zgorszeniem na ulicach, to o czym méwili koledzy, negliz, gorszace sceny podczas
zgromadzen, aktywistéw LGBT, chroni przed wy$miewaniem najwazniejszych symboli
zwigzanych z religig i z historig Polski. Opowiadanie wiec, ze nie moze dojs¢ do
seksualizacji dzieci od 2-4 w przedszkolach, potem od 6-9, a w wieku 9-12 to mogg
sobie juz partneréw wybiera¢, bo to jest karane. Nie. Juz i Pan Trzaskowski w
Warszawie, w L.odzi i w innych miastach, jest to juz przyklepane. | ani sie nie obejrzymy
jak na to przyzwolimy, zaleje to rowniez Mielec”.

Antoni Skawinski — radny — zabierajac gtos powiedziat, ze nasze stanowisko byto
odpowiedzig na zte wydarzenia w naszej ojczyznie. W Swieto Matki Ko$ciota nie wolno
nam zrezygnowacC z obrony rodziny. Tradycyjna rodzina to zwigzek kobiety i
mezczyzny, rodzice muszg mieC wptyw na wychowanie i edukacje swoich dzieci. Sg
w naszej ojczyznie ludzie, ktérzy chcg burzyC tad spoteczny, a przyktadami ich
dziatania byto zaktdcanie mszy Swietych, niszczenie kosciotdw, zabytkow koscielnych.
Bardzo dziwne byto zachowanie ludzi, ktorzy brali udziat w wulgarnych strajkach,
gorszacych mtodziez. Ludzie starsi majg pewne, zyciowe doswiadczenie, natomiast
ludzie miodzi poddawani réznym naciskom, mogg sie pogubi¢, mogg zostaé
zdemoralizowani. Dodat, ze mniejszosci seksualne nie moga promowaé swych
wzorcow zycia dlatego Rada Powiatu przyjeta stanowisko, aby chronié rodzine. Dzi$
nalezy zastanowi¢ sie kto zyska, jesli zachowamy tradycyjne wartosci. Najwiekszymi
wygranymi pozostajg rodziny zachowujgc prawo do wychowania swoich dzieci zgodnie
ze swoimi przekonaniami. Poza zwigzkiem kobiety i mezczyzny dzieci sie nie rodza.
Wiec nie bytoby silnej Polski, ktéra walczyta o wolnos¢ wtasnego Narodu oraz catego
Swiata.

Kacper Gtaz — radny - zwrdcit sie z zapytaniem do Panstwa radnych, czy nie
wiedzielidcie za czym gtosowaliscie, bo na to wychodzi, ze nie. Czy Panstwo nie majg
,kregostupa moralnego”, bo powstaje pytanie, czy pienigdze sg czynnikiem za ktbre
mogliby$cie sprzedac¢ wszystko, nawet wartosci. Czy wartosci dla Panstwa w ogdle nie
majg znaczenia, moze ojczyzne byscie sprzedali? Pan radny powiedziat, ze realizacja
karty LGBT nie ma miejsca, ze ideologia nie ma miejsca. Czym sg pytania Pani
Wiceprezydent Warszawy skierowane do dyrektorow warszawskich szkét, na jakim
etapie sg wprowadzane te postulaty, czy warszawskie karty LGBT. Kazda szkota musi
zdac relacje jak to wszytko postepuje. Kolejna sprawa dotyczy przetozenia lekgji religii
na sam koniec zajeC. Jest to kolejny postulat Pani Wiceprezydent. Nastepny, to list
Pani Wiceprezydent, ze nie mozna zapraszac na uroczystosci tylko ksiezy katolickich.
Odnoszac sie do postulatow skierowanych do dyrektorow szkdt powiedziat, ze trzeba
pamictaé, ze odnoszg sie one do funkgji latarnikdw, ktérzy mieli by¢ wprowadzani i
szkoty sgrozliczane z tego. Latarnicy mieli by¢ w zatozeniu osobami, ktdérzy wyszukujg
osoby o sktonnosciach homoseksualnych i popierajg takie osoby. Jest to ewidentnie
funkcja o charakterze politycznym. Zwrdcit uwage, ze w szkotach brakuje
psychologow, pedagogdw, a wprowadza sie¢ wtasdnie takich latarnikbw. Czy tego
Panstwo radni chcg? Kolejnym przyktadem jest Poznan, gdzie ideologia ruchu LGBT
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i propaganda antychrzescijanska sg wyrazane przez organizacje pod pozorem
inicjatyw antydyskryminacyjnych, czy prozdrowotnych. Whadze w Poznaniu ominety
prawo tak, aby wspomniane zajecia mogly by¢é uznawane za obowigzkowe.
Postanowiono wprowadzi¢ je w sposéb posredni i kilkuetapowy. W 2017 r. miasta
zorganizowaty dla poznanskich nauczycieli szkolenia z udziatem autoréw projektu
gender w podrecznikach oraz aktywistow LGBT oraz eurodeputowanej szwedzkiej
partii socjalistycznej. Nastepnie w 2018 r. powotano zespdt ds. polityki rownosci
i réznorodnosci, ktéry zaczat opracowywal przemycanie tresci genderowych
i antyreligijnych do wieloletniej polityki o$wiatowej Poznania. Czy tego by Panstwo
radni chcieli? Mowicie bowiem, ze tego nie ma w Polsce i gdzie to jest. Owszem jest
i to postepuje. W Gdansku zajecie edukacji seksualnej wprowadzono pod pozorem
ochrony zdrowia. W ramach programu edukacji udostepniono mtodziezy broszure,
ktéra wypetniona jest terminologig charakterystyczng dla ideologii gender. Wprowadza
ona takie pojecia jak: hetero normatywnosé, pteé spoteczno-kulturowa, czy prawa
seksualne. Sformutowania te nie funkcjonujg w ogdle w Polskim porzgdku prawnym.
Broszura ta odnosi sie takze do wytycznych WHO, ktére postuluje prowadzenie
wulgarnej edukacji seksualnej juz wobec dzieci w wieku przedszkolnym. Stwierdzit, ze
wstyd jest wymieniac to, co jest w tekscie WHO o ktérym mysli, ze Panstwo styszeli.
Przyktady z Poznania, Gdanska i Warszawy wskazujg, ze rodzice muszg wykazywac
coraz wiekszg czujnosc, bo oprocz klasycznej i wulgarnej ideologii LGT propaganda
przemycana jest pod pozorem edukacji zdrowotnej, czy oddolnej inicjatywy szkoty.
Chciatby podkresli¢, i jest to bardzo wazne, ze na mocy art. 48 ust. 1 i 53 ust. 1
Konstytucja gwarantuje rodzicom prawo do wychowania dzieci zgodnie z witasnym
przekonaniem, a prawo os$wiatowe jasno potwierdza, ze szkota wspomaga
wychowawczg role rodziny. Zgodnie z zapisami art. 72 ust. 1 Konstytucji ustanowiona
jest zasada zgodnie z ktdrg kazdy moze zgdac ochrony dziecka przed demoralizacja.
Mogtby spodziewad sie takiego stanowiska po ludziach Lewicy, Platformy, ale bardzo
zdumiata go postawa Pana radnego Rysaka na komisji. Teraz takze zastanawia sie
dlaczego takag postawe prezentuje Pan Stanistaw Lonczak, bo ludzie z PSL-u bardzo
czesto powolujg sie na wartosci chrzescijanskie. Nasuwaja sie mu stowa S. P. ksiedza
Proboszcza Wojciecha Chochota, ktéry powiedziat prawde na jednej z Waszych
uroczystosci, ze z wierzchu jestescie zieloni, a w srodku czerwoni. Kontynuujac
powiedziat, ze Pan radny Kazimierz Gacek powiedziat takze o tym, ze to stanowisko
moze byC dla nas wstydliwe. Zwracajgc sie do radnego oraz pozostatych radnych
powiedziat, ze wstydliwe jest to, jak Pan radny Gacek szydzi z katolikdw, jak pan nami
gardzi poprzez zdjecie (radny pokazat zdjecie wszystkim radnym). To jest plucie nam,
katolikom w twarz. Ciezko dyskutowaé z Panem radnym nad tym, co jest wstydliwe,
gdyz jego zachowania sg ponizej jakikolwiek krytyki i godnosci. Na szczescie
mieszkancy Gminy Mielec szybko sie przekonali jaki jest Pan radny Gacek i
podziekowali mu za wspotprace. Uwazat, ze wstydem bedzie jezeli wycofamy sie z
tego stanowiska. Uwaza, ze jest to ideologia szkodliwa, szatanska i prawidtowo, ze
stanowisko zostato przyjete i w petni podtrzymuje wszystkie zdania, ktore zostaty tam
przytoczone.

Kazimierz Gacek — radny — jego zdaniem stanowisko nie tyle, ze moze by¢ zgodne,
czy niezgodne z prawem, ale zwyczajnie wstydliwe i nie potrzebne w jakim$
momencie.

Marek Paprocki — Przewodniczacy Rady — niczym odda gtos Panu Gackowi,
powiedziat, ze chciatby zobaczyé dokument, list Pani Wiceprezydent Warszawy, ktory
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zawiera te sformutowania, o ktérych Pan radny méwit. Czy jest to tylko interpretacja
stbw Pani Prezydent? Stwierdzit, ze zna te listy, gdyz jego corka mieszka w
Warszawie. Ponadto zna kilku dyrektoréw warszawskich szkét. Chciatby zobaczy¢
doktadnie to, o czym Pan mowit, taki dokument. Prosit o oryginalny dokument.

Kacper Gtaz — radny - powiedziat, ze przygotuje dokument po ses;ji.

Kazimierz Gacek — Wiceprzewodniczacy Rady — stwierdzit, ze nigdy nie byt zapiekty
ideologicznie ani na prawo, ani na lewo, ale jest pragmatykiem. Nie lubi takze stuzyé
ideologicznie, ani zadnym prezesom, bo czasami zle sie na tym wychodzi, bo czasami
Co innego sie mowi, a prezesi prostujg. Czasami przy tej zapiekiosci ideologicznej
wyglada to tak, ze sie walczy z czym$, a na koncu ,tak jak pewien Wegier, prawdziwy
katolik ucieka po rurze spustowej kiedy policja przychodzi i wytapuje tam jakis Pandw,
ktdérzy w czyms$ uczestniczg”. To jest ten wiasnie problem. Zwrécit sie 0 odrobine
zaklamania wewnetrznego i gry pozerstwa na pokaz. Jeszcze nie ostygly walki
aborcyjne dlatego odczytat cytat: ,...ale tez wiem, ze sg ogloszenia w prasie, ktdre
kazdy Srednio rozgarniety cztowiek rozumie, i moze sobie takg aborcje za granicg
zatatwié taniej lub drozej”. Kto$ by pomyslat, ze to uparty lewicowiec, bezboznik, w
konfesjonale, ale zwracajgc sie do radnego Gtaza powiedziat, ze powiedziat to Prezes
Pana radnego.

Kacper Gtaz — radny — zwracajgc sie do radnego Kazimierza Gacka powiedziat, ze to
Pan radny siedziat w konfesjonale.

Marek Kaminski — radny — zwracajgc sie do radnego Gacka prosit, aby radny sie
uspokoit, bo powtarza to samo, ale i wycigga z kontekstu rézne rzeczy. Radny zwrdcit
uwage Przewodniczgcemu, ze Pan Gacek zgtosit wniosek o wycofanie sie ze
stanowiska. Jezeli mielibySmy wycofywal sie ze stanowiska, to musiatby Pan
przeprowadzi¢ gtosowanie. Nie przypomina sobie, aby w punkcie: ,Interpelacje,
whnioski, zapytania i oSwiadczenia radnych” byto kiedykolwiek jakies gtosowanie. Pan
nigdy do tego nie dopuszczat. Jezeli wiec chcecie zrobic to oficjalnie to niech Zarzad
wtozy taki punkt do nastepnego posiedzenia Rady Powiatu i prosit, aby nad nim
procedowac, tylko nie ukradkiem, na koniec, zza wegla. Zwracajgc sie do
Przewodniczgcego Rady prosit o trzymanie sie Statutu i innych rzeczy, ktére Pana
obowigzujg i proponowat zakonczy¢ dyskusje, bo niektdrzy radni przechodzg samych
siebie. Widzgc zdjecie jakie pokazat Pan Kacper Gtaz, jemu wiecej nie potrzeba. Prosit
ponownie o zweryfikowanie obecnej dyskusji.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady —w zwigzku z tym, iz kilkukrotnie stanowiska,
a nie uchwaty byly gtosowane w sprawach réznych zwrécit sie z zapytaniem do radcy
prawnego, gdyz zostat postawiony wniosek formalny. Czy nie ztamie zapiséw statutu
stawiajgc ten wniosek pod gtosowanie. Czy mozemy nad tym wnioskiem gtosowacé,
czy musimy procedowac na nastepnej sesji.

Piotr Gacon — radca prawny — odwotat sie do stéw radnego Kamirnskiego, ktéry jednak
podkreslit to, co jest istotg, czyli pewien zwyczaj, ktéry jednak nie jest zasada. Takie
whnioski byty juz gtosowane w tym punkcie, natomiast zgodzi¢ sie nalezy, ze jezeli
chodzi o punt: Interpelacje, wnioski, zapytania i oSwiadczenia radnych, to nie ma tu
bezwzglednej przyczyny, ktéra powodowataby to, ze nie mozna gtosowaé w tym
punkcie, natomiast w ostatnim czasie taka sytuacja nie miata miejsca.
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Zbigniew Tymuta — radny - stwierdzit, ze zbaczamy z toru, a maszyna czy lokomotywa
mknie. Jezeli my dzi§ boimy sie, czy przyjda pienigdze z Unii Europejskiej, a Pan
Starosta nie potrafit powiedzie¢ dziekuje za kwote 1 730 000 zt, ze boimy sie czy
czasami 20 000 zt na jakis miekki program nam nie zabiorg, za to, ze mamy miekki
kregostup. Powiedziat o informacji sprzed dwoch dni, gdzie europejskie TSUE
nakazato zamkniecie kopalni Turdw. JakbySmy mieli takiego premiera jak obecnego
Staroste, to prawdopodobnie kopalnia i kilkanascie tysiecy o0sOb zostatoby
zwolnionych. Czy my jako nardd polski nie mamy swoich korzeni? Czy my jako narod
polski nie potrafimy sie przeciwstawi¢? Czy my jako nardd polski nie potrafimy
powiedzie¢ stanowcze nie, czy stanowcze tak. Z tego wynika, ze raczej jest problem
w naszej Radzie. Klub Prawa i Sprawiedliwosci apeluje, a jestedmy od kilku kadencji i
nie raz byly przygotowywane stanowiska i dyskutowali$my. Jednym z takich byto
stanowisko przygotowane przez Pana Kacpra Gtaza i wowczas Pan Przewodniczgcy
ujac¢ to w porzadku sesji i nie byto z tym wiekszego problemu. Tu sie Swiat nie wali,
tutaj nikt, nikogo nie wygania. Prosit trzymaé sie stanowiska i zasad jakie mamy.
Chyba, ze majg Parstwo inne zasady, to prosit gtosowac.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady — przypomniat, ze na sesji w dniu 14 czerwca
2019 r. nie glosowat za tym stanowiskiem z tego wzgledu, ze nie podobaty mu sie
zapisy. Rozumie obawy, gdyz sam jest dyrektorem szkoty i ma do czynienia z dzieémi.
Woéwczas tez Pan Adma Jastrzab przedstawit bardzo dobre stanowisko jeszcze dalej
idgce. Niestety to stanowisko nie zostato poddane pod glosowanie. Za te
sformutowania zawarte w tym stanowisku przedstawionym przez Pana Kacpra Gtaza
powzietym z internetu, bo to nie byto jego stanowisko, a powielone w ilu$ tam gminach
Z btedami

Kacper Gtaz — radny — pytat z jakimi btedami.

Marek Paprocki — Przewodniczacy Rady — odpowiedziat, ze stylistycznymi.

Kacper Gtaz — radny — stwierdzit, ze jest to zdanie Pana Przewodniczgcego

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady — prosit o kilkuminutowa przerwe celem
ustosunkowania sie Zarzagdu oraz koalicji w tej sprawie.

Stanistaw Lonczak - Starosta Powiatu - zwracajgc sie do radnego Zbigniew Tymuty
wyrazajacego swojg dezaprobate braku wdziecznosci za kwote 1700000 zt
powiedziat, ze chciatby uzyskaé jaki$ dokument w tej sprawie. Nie ukrywa, ze otrzymat
informacje. Niemnigj jednak wchodzit na strony Ministerialne, Wojewodztwa, gdzie
poszukuje tej kwoty. Aby zaczal dziekowaC musi wiedzieé, ze to rzeczywiscie jest.
Pan radny dwa razy podkreélit, ze on jako Starosta ma dziekowac, a nie dziekuje.
Podkreslit, ze chetnie podziekuje, tylko chciatby o tym wiedziec. To, ze Pan radny wie
to dobrze, ale on tez chciatby wiedzieC. Dlatego tez prosit, aby nie zarzuca¢ mu, ze nie
podziekowat. Powiedziat, ze dostalismy 1 700 000 zt, a nie dostalismy de facto prawie
10 mIn zt na naszg inwestycje, czyli brakuje nam 8 300 000 zt. Wdzieczno$¢ sie nalezy,
ale nie wie, czy taka bezgraniczna.

Adam Jastrzgb — radny - zabierajgc glos powiedziat, ze dyskutujemy nad
stanowiskiem, ktore zostato przyjete. Nie jest tak jak inni przygotowany do dzisiejsze;
dyskusiji, ale wyciggnat dwa stanowiska nad ktorymi debatowalismy. Kiedy dwa lata
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temu otrzymat proporcje stanowiska Rady Powiatu Mieleckiego powstrzymania
ideologii LGBT przez wspdlnote to po przeczytaniu stwierdzit, ze nie ma nic w tym
stanowisku z czym by sie nie zgadzat. Wéwczas pomyslat sobie do kogo to stanowisko
jest skierowane: w las, w miasto, w wie$. Tego nie ma. My przyjmujemy stanowisko
jako powiat, a wiec mamy jakie$ granice, instytucje, a tutaj niczego takiego nie ma.
Kiedy zobaczyt, ze to stanowisko dotyczy LGBT, a wiadomo jakiego srodowiska to
dotyczy, miat pytanie. Czy te rzeczy o ktérych méwimy: latarnicy, seksualizacja dzieci,
presja administracyjna, czy to jest tylko stanowisko LGBT. Czy nie ma poza LGBT
takich ludzi, ktérzy by takie rzeczy preferowali, uwaza ze sg. Tak wiec stygmatyzacja i
odniesienie tego stanowiska tylko do ludzi LGBT jest. Wowczas kiedy to stanowisko
byto gtosowane, zapytat dlaczego Panstwo nie pochyliliscie sie nad jego stanowiskiem.
Uzyskat wéwczas odpowiedz, ze w jego stanowisku nie byto stowa LGBT. A wiec
kierujemy to do LGBT. Zna swoje warto$ci i wie jakie wartosci wyznaje, ale nie chciatby
tak bardzo tego precyzowac. Pochylit sie nad tg sprawg i dopracowat tre$¢ stanowiska
jako osoba majaca do czynienia z miodziezg od wielu lat. Odczytat tres¢ swojego
stanowiska:

... samorzad Powiatu Mieleckiego majgc nadzieje, ze w naszych dziataniach
uczestniczy¢ bedg samorzady lokalne stojac na gruncie wartosci i tradycji
chrzescijanskiej zobowigzuje sie do:

1. Przeciwdziatania wszelakim prébom wprowadzania, zwtaszcza na teren jednostek
samorzgdowych jakichkolwiek programéw i dziatan moggcych mieé negatywny
wptyw na degradacje procesu wychowania dzieci i mtodziezy.

2. Skutecznego oddziatywania na samorzgdy miast i gmin z terenu Powiatu
Mieleckiego i wspomaganie ich w walce ze zjawiskami mogacymi mie¢ negatywny
wplyw na wychowanie dzieci i mtodziezy. Zobowigzujemy sie przeciwdziatac
prébom wprowadzania do szkdt od najmtodszych lat programéw typu edukacja
seksualna, sprébuj byé homoseksualista, mogacych wzbudza¢ u dzieci
niepotrzebne emocje.

3. Rodzina jest srodowiskiem, w ktorym cztowiek dojrzewa emocjonalnie i rozwija swoj
kodeks moralny. Tu selekcjonuje sie podstawowe wartosci. W zwigzku z tym za
niepodwazalne uwazamy prawo rodzicdw do decydowania o losie swoich dzieci, do
wychowania ich wedtug wtasnych przekonan i $wiatopogladu. Uznajemy, ze zaden
racjonalnie myslacy i niezdemoralizowany rodzic nie zgodzi sie na demoralizowanie
wtasnych dzieci. Rodzice majg prawo do tradycyjnych zasad wychowawczych.

4. Bedziemy wspomagac rodziny dysfunkcyjne, ktére nie zapewniajg swoim cztonkom
prawidtowego rozwoju biologicznego | psychicznego na skutek ograniczenia
samodzielnosci dziecka (zanizone wymagania), stawianie zbyt wysokich wymagan
wobec dziecka, brakiem partnerstwa rodzicdéw, wrogich relacji miedzy rodzicami
badz zaburzen w zachowaniu rodzicow np. uzaleznienia, przestepstwa.

5. Kazdy cziowiek niezaleznie od wieku i pici, pochodzenia rasowego, statusu
materialnego, pozycji spotecznej, przynaleznosci narodowej, panstwowej i religii ma
serce i dusze, jest osobg i z tego tytutu zastuguje na petny bezwzgledny szacunek.
Uwazamy, ze osoba ludzka jest i powinna byC zasada, podmiotem i celem
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wszystkich instytucji. Jako samorzad pragniemy dziata¢ na rzecz wiasciwej rangi i
roli wspdlnot naturalnych — rodziny i narodu.”

Radny zwrocit uwage na konkrety, ktore moze dzis nie wystepuja, ale jest to zapisane
i wiadomym jest do kogo sg one skierowane. Nie jest to takze zapis $ciggniety z
internetu i nie znajdziemy go w zadnym stanowisku chyba, ze wystgpitaby zbieznos¢.
Celowe sg zapisy puntu 3, gdyz zna rodziny roznych dzieci i wie, ze tam latarnikow nie
potrzeba i temu tez musimy przeciwdziataé. Zwrécit uwage ile kryje sie pod zapisem
,Rodzice majg prawo do tradycyjnych zasad wychowawczych” i jaki jest zbior
przekonan. Zakonczyt swoje stanowisko podobnie jak stanowisko przyjete. Dodat, ze
przedstawione stanowisko nie jest celowane w konkretng grupe, gdyz tak jak mowit
zto nie wychodzi z konkretnej grupy. Zgodzit sie z tym, o czym mowit radny Jacek
Tejchma, ze jemu operowanemu zycie uratowat lekarz, ktdéry byt gejem, bo to
niejednokrotnie sg cudowni ludzie i on przeciwko nim nie ma nic. Media coraz wiecej
odstaniajg nam i widzimy jak bardzo sg to ludzie warto$ciowi dazgcy do dobra. Tak
wiec zto o ktérym mowimy nie pochodzi tylko ze $rodowiska LGBT, tak wiec my
musimy przeciwstawiac sie ztu, a nie tylko srodowisku. Prosit wzig¢ to pod uwage. Jesli
ktos w Polsce przepraszajac za kolokwializm: czarny, zétty, czuje sie z tym zle, to
prosit, aby nie moéwi¢ mu o tym i nie kierowac tego do niego. Kierujmy to do wszystkich
I czujmy sie odpowiedzialni.

Jacek Tejchma — radny — zabierajac gtos powiedziat, ze milczy, ale byt jedynym, ktory
byt przeciwny przyjeciu tego stanowiska. Przystuchujgc sie tej dyskusji stwierdzit, ze
wkraczamy w faze sporu ideologicznego. Pan Adam Jastrzab podkreslit jedng bardzo
wazna rzecz. To stanowisko dotyczy Powiatu Mieleckiego. My mamy mys$lecC o tym,
CO sie dzieje i czy mamy jakies$ zagrozenia na terenie Powiatu Mieleckiego. W sumie
mozna bytoby zadaé to pytanie: mamy, czy nie mamy? Wyglada na to, ze nie mamy.
Radny stwierdzit, ze wszyscy popetniamy jeden btad. Puszczamy wodze wyobrazni,
dajemy poniesc sie fobiom, natomiast nie mamy ufnosci wobec Tego, o ktérym tuta;
mowilismy. Nie mamy ufnosci w Boga. On Swiadomie nie wypowiadat stow przysiegi
,1ak mi dopomoz Bég”, bo oddziela w zyciu zawodowym Boga, od tego co robi. Stara
sie zyC dobrze, cho¢ nie zawsze mu to wychodzi, ale stara sie aby rzadko postugiwac
sie stowem ,Boze pomagaj’, bo to wazy. Natomiast prosit mie¢ wiecej ufnosci w site
kosciota katolickiego. Kosciot katolicki w Polsce trwa, z lepszymi badz gorszymi
skutkami tysigc lat, ale koscidt z nie takimi przeciwno$ciami jak LGBT sobie radzi
i poradzi sobie na pewno. Koscidt do XIV wieku, cho¢ byliSmy juz chrzescijanami,
walczyt z poganstwem i wiele obrzedowosci, ktére wydawaty sie nie do zniesienia, nie
do zaakceptowania zostaty przez kosciét bardzo umiejetnie przyswojone. Swiecimy
wode, Swiecimy ogien, Swiecimy zielong gataz, a przeciez sg to atrybuty bodstwa
poganskiego, a koscidt sobie to Swietnie zaadoptowat. Tak jak poradzit sobie z tym,
tak poradzi sobie w swojgj sile i z takim przeciwienstwem, ktére rzekomo nam zagraza.
On jednak twierdzi, ze nam nie zagraza.
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Marek Kamirnski — radny — stwierdzit, ze bardzo szanuje Pana radnego Jacka Tejchme,
ale w jednej zasadniczej sprawie pozwoli wyrazi¢ sobie swoj poglad. Koscidt to my,
katolicy, a nie koscidt w pojeciu sprecyzowanej instytucji. Kosciét to my ludzie, my go
tworzymy. Mury mogg by¢, bo wiele muréw w krajach bogatszych, majgcych starszag
historie anizeli naszg pozostato, ale tam nie ma kosciotow i ludzi ktérzy wierzg w Pana
Boga. Nie rozgranicza tego, bo on Pana Boga bardzo czesto prosi, aby pomogt w
kazdej rzeczy ktore robi. Nie chciatby, aby wygladato to przesadnie. Ale u katolikow
jest powiedzenie ,Gdzie Bog jest na pierwszym miejscu, to wszystko jest w porzadku”.
Podkreslit, ze bardzo szanuje zdanie Pana radnego Jacka Tejchmy, tylko ma troche
inny poglad do tego. Prosit Pana Przewodniczacego o przerwe, aby podjaé jakas
decyzje.

Kacper Gtaz — radny — wypowiedz Pana Jastrzgba byla zdaniem radnego
mistrzostwem manipulacji. Sgdzi, ze kazdy z obecnych tu siedzgcych szanuje osoby
LGBT i nikt ich nie dyskryminuje. Uwaza, ze kazdy samorzad, ktory przyjat stanowisko
o tej treSci nie dyskryminuje tych osdb. Pan radny przedstawit swoje stanowisko,
jakoby takie, ktére szanuje wszystkich, a nie dyskryminuje oséb LGBT, a to
stanowisko, ktére zostato przyjete — dyskryminuje. Tak nie jest. Ono potepia postawy
te, o ktérych powiedziat, czyli o warszawskim samorzadzie, o Poznaniu, o Gdarisku.
To stanowisko jezeli Pan radny pamieta kontekst to byta odpowiedz na konkretne
dziatania samorzaddw, czyli na Karte LGBT w Warszawie, a potem na poszczegdlne
dziatania samorzadu w Gdansku i w Poznaniu. Byto to cos, co byto wynikiem dziatan
samorzgdow wiekszych miast. Radny uwaza za stuszne, ze to stanowisko zostato
wprowadzone. To, ze nie ma tego teraz i takze uwaza, ze nie ma w tym momencie
probleméw w Powiecie Mieleckim, ale jest to sygnat, kitdry idzie w Polske, ze nie
pozwolimy na takie indoktrynowanie.

Adam Jastrzgb — radny - ad vocem — nie powiedziat o tym, ze przyjete stanowisko
dyskryminuje, powiedziat tylko, ze jest doktadnie celowane. Radny natomiast uwaza,
ze tg grupe trzeba rozszerzy¢, bo to nie tylko $rodowisko LGBT. Miat tego panu
radnemu nie wypominac, ale podczas posiedzenia Komisji, kiedy wypomniat to
radnemu, to Pan radny Kacprowi Gtazowi go obrazit. Nie patrzyt Pan radny na to, ze
on jest prawie trzy razy starszy. Ponownie podkreslit, ze nie mowit, ze przyjete
stanowisko dyskryminuje, powiedziat tylko i generalnie skupiat sie na mtodziezy i
uczniach niepetnoletnich, gdyz to pierwsze stanowisko w wiekszosci na tym
Srodowisku sie skupiato. On je tylko rozszerzyt i sprecyzowat. Tylko o to mu chodzito.
Wiedziat bowiem, ze jezeli bedziemy celowaé w konkretng grupe ludzi, a wiemy w
jakim swiecie zyjemy, nie w jakiej Polsce, czyli o tym, o czym przed chwilg mowit Pan
radny Zbigniew Tymuta, bedg przeciwni temu. Tak wiec czasami lepiej zejs¢ z
ukierunkowanej przez siebie drogi, obejS¢ i osiggnaé cel tak, aby wszyscy byl
zadowoleni. Bo nie zawsze moze sie nam udac pojscie na wprost. Nigdy nikomu nie
powiedzial, ze to kogokolwiek dyskryminuje. Zle Pan radny go zrozumiat.

Kazimierz Gacek — Wiceprzewodniczgcy Rady — z perspektywy tego czasu, jesteSmy
bogatsi o doswiadczenie. Jest wdzieczny koledze Adamowi Jastrzebiowi, ze
przeczytat swoje stanowisko, bo mamy jak gdyby dwie kartki, dwie rzeczy. Z jednej
strony stanowisko petne fobii, a z drugiej strony stanowisko petne wartosci
ukierunkowane na kreowanie i budowanie wartosci, kierowane do odpowiednich
adresatéw. Warto$ci i adresaci to najwieksze cechy tego stanowiska. Jego zdanie jest
takie, aby dzisiaj uchyli¢ tamto stanowisko, a na nastepnej sesji przyjac oficjalnie to
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stanowisko przedstawione przez Pana Adama. Oczywi$cie mozna jeszcze to
stanowisko dopracowac, ale jest to dobre stanowisko za ktérym byt wczesniej, a teraz
tez jest za nim.

Maria Ortowska — radna — z catg stanowczo$cig i z przekonaniem zgodzita sie z tym,
co powiedziat Pan Adam Jastrzgb, bo rowniez ona nalezy do takich osdb, ze jezeli
zacznie dziaC sie zio to bedzie sie temu przeciwstawiaé, obojetnie kio by z tym
wyszedt, czy ogtosi to Ministerstwo Edukacji, czy nasza pani Kurator, czy moze Kuria.
Tez bedzie oponowac ,co wy wyprawiacie” i nie bedzie sie z tym zgadzaé. Ale akurat
pod tymi propozycjami ani Kuria, ani zaden Biskup, ani Ministerstwo, ani kuratoria sie
nie opowiedziaty, tylko wtadnie jeden jedyny wiadomy ruch, zwolennicy LGBT. Jak
wiec mozna nie nazywac tego po imieniu. ,Ludzie otrzasnijmy sie i zacznijmy patrze¢
trzezwo, bo na razie widze, ze oszukujemy sie i dajemy sie oszukiwaé, i omamiac”

Przewodniczgcy Rady Powiatu Mieleckiego ogtosit 5 minutowg przerwe.

Marek Paprocki — Przewodniczacy Rady Powiatu — wznawiajgc obrady XXXI sesji
Rady Powiatu Mieleckiego powiedziat, Zze szanujgc wole Klubu Prawa i
Sprawiedliwo$ci stwierdzit, ze wniosek ztozony przez Pana Kazimierza Gacka bedzie
procedowany na nastepnej sesji Rady Powiatu Mieleckiego, tacznie ze stanowiskiem
Pana Adama Jastrzgba, ktére bedzie takze przedstawione na posiedzeniu Komisji na
ktérym bedzie mozliwo$é dopracowania tego stanowiska.

Nikt wiecej nie zabierat gtosu.

W zwigzku z wyczerpaniem porzadku Przewodniczgcy Rady zamknat punkt 23
porzadku obrad. Nastepnie zamknagt obrady XXXI sesji Rady Powiatu Mieleckiego
wygtaszajgc stowa: ,Zamykam obrady XXXI sesji Rady Powiatu Mieleckiego”.

Podziekowat wysokie] Radzie za uczestnictwo w obradach, a wszystkim pozostatym
Panstwu za obecnos¢ i uwage.

Na tym protokét zakoriczono i podpisano.

Protokotowata Przewodniczacy
Rady Powiatu Mieleckiego
Joanna Tomczak
Marek Paprocki
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