PROTOKOL NR XXXV1/2021
Z SESJI RADY POWIATU MIELECKIEGO
w dniu 29 listopada 2021 roku

Z wykorzystaniem $rodkéw porozumiewania sie na odlegtosé (zdalny tryb
obradowania)

W posiedzeniu Rady Powiatu Mieleckiego, ktorej przewodniczyt Pan Marek Paprocki -
Przewodniczacy Rady, udziat wzieli Radni Rady Powiatu Mieleckiego oraz zaproszeni
i obecni goscie wg list stanowigcych zafgeznik Nr 1i Nr 2 do protokofu.

Przewodniczacy Rady przed rozpoczeciem obrad poinformowat, ze zgodnie z art. 15
ust. 1a ustawy o samorzgdzie powiatowym obrady Rady Powiatu Mieleckiego sg
transmitowane i utrwalane za pomocg urzadzen rejestrujgcych obraz i dZzwiek.
Podczas sesji odbywa sie takze fotografowanie, filmowanie i rejestracja audio oséb
biorgcych w niej udziat. Biorgc udziat w sesji Rady Powiatu, uczestnik wyraza zgode
na przetwarzanie jego wizerunku irozpowszechnianie tego wizerunku na stronie:
Powiatu Mieleckiego oraz w Biuletynie Informacji Publiczne;.

Obrady XXXVI sesji Rady Powiatu Mieleckiego w VI kadencji (2018-2023) otworzyt
0 godz. 12.10 i prowadzit Pan Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady, wygtaszajgc
formute: ,Otwieram obrady XXXVI sesji Rady Powiatu Mieleckiego”.

Przewodniczacy Rady przywitat Panstwa Radnych, Staroste, Zarzad Powiatu, Panig
Sekretarz, panig Skarbnik, media oraz wszystkich obecnhych na dzisiejszej sesji.
Powitat takze zaproszonych gos$ci oraz pracownikéw jednostek organizacyjnych
Starostwa Powiatowego w Mielcu. Z uwagi na tryb obrad dzisiejszej sesji Rady Powiatu
Mieleckiego, poprosit panstwa radnych o wytgczenie mikrofonu i witaczanie tylko
woéwczas, kiedy zabierajg glos. Glosowanie podczas dzisiejszej sesji zgodnie z art. 13
ust. 1b ustawy o samorzadzie powiatowym zostanie przeprowadzone imiennie.
Oznacza to, ze radny po zarzgdzeniu glosowania i wywotaniu jego imienia i nazwiska
opowiada sie ,za", ,przeciw” badz ,wstrzymuje sie” od gtosu. Dzisiejsza sesja zostata
zwotana w trybie zdalnym z uwagi na pandemie oraz z uwagi na brak mozliwosci
skorzystania z Sali w Zespole Szkét Technicznych. Ma nadzieje, ze pozostate sesje
bedg odbywaé sie w Auli ZST, a najbardziej chciatby, aby sesja odbywata sie w Sali
Obrad Starostwa Powiatowego.

W zwigzku z tym, iz Panstwo radni uczestniczg w obradach Rady Powiatu Mieleckiego
z wykorzystaniem $rodkow porozumiewania sie na odlegto$é tzw. zdalny tryb
obradowania sprawdzit obecno$¢ poszczegolnych radnych na dzisiejszej sesji.

Poprosit 0 potwierdzenie swojej obecnosci w dzisiejszej sesji po imiennym wywotaniu,

W sesiji udziat wzigli:

BARNAS Waldemar
BRYLA Andrzej
CHRABASZCZ Andrzej
DUSZKIEWICZ Edmund
DZIAL.OWSKI Zbigniew
GACEK Kazimierz

Sk



7. GLAZ Kacper

8. JASTRZAB Adam

9. JEMIOLO Maciej
10.KAGAN Stanistaw
11.LASOTA Zdzistaw
12.LONCZAK Stanistaw
13.NALEZNA Maria

14. OLSZEWSKI Krzysztof
15. PAPROCKI Marek
16.PERET Bogustaw
17.RYSAK Stefan

18. SMACZNY Jézef

19. TEJCHMA Jacek

20. TYCHANOWICZ Grzegorz
21. TYMULA Zbigniew

Kontynuujac stwierdzit, ze w obradach zgodnie z listg obecno$ci uczestniczy 21
radnych, co wobec ustawowego skfadu Rady wynoszgcego 25 radnych stanowi
kworum niezbedne do prowadzenia obrad Rady Powiatu Mieleckiego i umozliwia
podejmowanie prawomocnych decyzji.

Przewodniczacy stwierdzit, ze porzadek obrad XXXVI sesji Rady Powiatu
Mieleckiego Paristwo radni otrzymali wraz z zawiadomieniem o miejscu i terminie sesji
oraz z projektami uchwat, i pozostatymi materiatami zgodnie z § 25 ust. 2 Statutu
Powiatu Mieleckiego, ktéry moéwi, ze zawiadomienie o sesji zwyczajnej zostalo
przestane Panstwu radnym droga elektroniczng na spersonalizowang elektroniczng
skrzynke pocztowg radnego w domenie nalezacej do Starostwa. Dokumenty przestane
drogg elektroniczng uznaje sie za dostarczone z dniem, w ktérym wprowadzono je do
srodka komunikacji elektronicznej. Stwierdzit wiec, ze wszyscy radni zostali skutecznie
powiadomieni o dzisiejszej sesji. Zawiadomienie o sesji stanowi zafgcznik Nr 3 do
protokotu. Poinformowal, iz zgodnie z § 29 ust. 6 Statutu, Rada moze wprowadzi¢
zmiany do porzadku obrad bezwzgledng wigkszoscig glosdw ustawowego skiadu
Rady, w przypadku naszej Rady jest to 13 radnych. Z wnioskiem, o uzupetnienie lub
zmiane porzadku obrad zgodnie z § 29 ust. 5 pkt 2 Statutu moze wystgpi¢: Radny,
Komisja, Komisja Rewizyjna, Klub radnych, Starosta lub Zarzad Powiatu. Nastepnie
zapytal, czy kto$ z Panstwa radnych chciatby zabraé glos w sprawie przestanego
zawiadomienia o dzisiejsze] sesji wraz z przestanym porzadkiem obrad oraz
materialami sesyjnymi.

W sprawie porzadku obrad gtos zabrali:
Zbigniew Tymuta — radny — stwierdzil, ze byly prowadzone kiedy$ rozmowy na temat

stanowisk, ktére powinny by¢ przyjmowane w inny sposdb, w wiekszym i szerszym
gronie, dlatego tez wstrzyma si¢ od gtosu.

Marek Paprocki — Przewodniczacy Rady — stwierdzit, ze tre$é stanowiska Panstwo
radni otrzymali i bedzie ono glosowane. Takie stanowisko mozna odrzucié, nie przyjac
go, badz wstrzymac sie. Nie jest tez powiedziane, ze stanowisko zostanie przyjete.

Zbigniew Tymuta — radny — nadmienit, ze rozmowa byta inna.
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Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady — wyrazajac swoja opinie powiedziat, ze
przyjmowanie stanowisk nie daje nic, mozemy przyja¢ 8 czy 10 stanowisk. Nie stanowi
to zadnej podstawy prawnej ani narzedzia. Jego zdaniem takie stanowiska sg zupetnie
niepotrzebne. Kazdy radny ma prawo zgtosié takie stanowisko, ale jego zdaniem sa
one nie potrzebne. Bedzie ono poddane pod gtosowanie i zobaczymy czy zostanie ono

przyjete.

Porzadek obrad XXXVI sesji Rady Powiatu Mieleckiego zostat przez radnych Rady
Powiatu Mieleckiego przyjety 19 gtosami ,za", 1 radny glosowat ,przeciw”, 1 radny
wstrizymat sie” od gtosu (protokédt z glosowania stanowi zafgcznik Nr 4 do
niniejszego protokotu) i przedstawia sig¢ nastepujaco:

Przyjecie protokotu z poprzedniej sesji Rady Powiatu.

Sprawozdanie Starosty z wykonania uchwat Rady Powiatu oraz z dziatalnoéci

Zarzgdu Powiatu miedzy sesjami.

3. Podjecie uchwaty w sprawie zmiany uchwaly Nr XXVI11/234/2021 Rady Powiatu
Mieleckiego z dnia 22 stycznia 2021 roku w sprawie wieloletniej prognozy
finansowej Powiatu Mieleckiego.

4. Podjecie uchwaty w sprawie zmiany uchwatly budzetowej Powiatu Mieleckiego na
2021 rok.

5. Podjecie uchwaly w sprawie ustalenia wykazu wydatkéw, ktére nie wygasajg
z uptywem roku budzetowego 2021.

6. Podjecie uchwaty w sprawie udzielenia pomocy finansowej jednostkom samorzadu
terytorialnego w 2021 roku.

7. Podjecie uchwaly zmieniajgcej uchwate w sprawie ustalenia wysokosci diet
przystugujgcych radnym Powiatu Mieleckiego.

8. Podjecie uchwaly w sprawie ustalenia wynagrodzenia Starosty Powiatu
Mieleckiego.

9. Podjecie uchwaty w sprawie zmiany uchwaty Nr XXIX/254/2021 Rady Powiatu
Mieleckiego z dnia 22 marca 2021 roku w sprawie okreslenia zadan z zakresu
rehabilitacji zawodowej i spotecznej osdb niepetnosprawnych w Powiecie
Mieleckim w 2021 roku, na ktére przeznacza sie $rodki Panstwowego Funduszu
Rehabilitacji Os6b Niepetnosprawnych.

10.Podjecie uchwaly w sprawie nadania Statutu Podkarpackiej Stacji Pogotowia
Ratunkowego w Mielcu.

11.Podjecie uchwaty w sprawie wyboru przedstawiciela Rady Powiatu Mieleckiego w

skiad Komisji Konkursowej w celu przeprowadzenia postepowania konkursowego
i wybrania kandydata na stanowisko Zastepcy Dyrektora ds. Lecznictwa
Powiatowej Stacji Pogotowia Ratunkowego Samodzielnego Publicznego Zakiadu
w Mielcu.

12.Podjecie uchwaly w sprawie uchwalenia ,Programu wspdipracy Powiatu
Mieleckiego z organizacjami pozarzgdowymi oraz podmiotami o ktérych mowa w
art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dziatalnosci pozytku publicznego
i o wolontariacie na 2022 rok”.

13.Podjecie uchwaly w sprawie ustalenia rozktadu godzin pracy aptek
ogoélnodostepnych na terenie Powiatu Mieleckiego w 2022 roku.

14.Podjecie uchwaly w sprawie przyjecia raportu za lata 2019-2020 z realizacji
,Programu Ochrony Srodowiska dla Powiatu Mieleckiego na lata 2017-2020
z perspektywa do roku 2024”,
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15. Podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na przekazanie Gminie Przectaw
zadania w zakresie zimowego utrzymania okreslonych drég powiatowych w 2022
roku.

16.Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na przekazanie Gminie Borowa
zadania w zakresie zimowego utrzymania okres$lonych drég powiatowych w 2022
roku.

17.Podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na przekazanie Gminie Radomys|
Wielki zadania w zakresie zimowego utrzymania okre$lonych drég powiatowych
w 2022 roku.

18. Podjecie uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi z dnia 2 pazdziernika 2021 r.

19. Podjecie uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi z dnia 1 pazdziernika 2021 r.

20. Podjecie uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi z dnia 6 wrzesnia 2021 r.

21, Informacja o stanie realizacji zadan odwiatowych w Powiecie Mieleckim za rok
szkolny 2020/2021.

22, gtanowisko Rady Powiatu Mieleckiego w sprawie walki z Afrykanskim Pomorem

win.

23. Interpelacje, wnioski, zapytania i o$wiadczenia Radnych.

Ad. 1

—

Przvjecie protokotu z poprzedniej sesji Rady Powiatu.

Marek Paprocki - Przewodniczacy Rady — zabierajgc glos w sprawie przyjecia
protokotu z poprzedniej sesji Rady Powiatu Mieleckiego powiedziat, ze Radni mieli
mozliwo$é zapoznaé sie z protokotem z XXXV sesji Rady Powiatu Mieleckiego, ktory
odzwierciedla jego przebieg. Protokét zostat takze wylozony do wglgdu publicznego w
Biurze Rady i Zarzadu Powiatu, jak i przestany Panstwu Radnym. Informuje, ze do
chwili rozpoczecia sesji nie wniesiono uwag do zapiséw protokotéw XXXV sesji Rady
Powiatu Mieleckiego. Nastepnie zwrécit sie do radnych z zapytaniem, czy kto$ z
radnych chciatby zabraé gtos w sprawie zapisow protokolu z sesji Rady Powiatu
Mieleckiego?

Nikt z radnych nie zgtaszat uwag ani zastrzezen.

W glosowaniu nad przyjeciem protokotu uczestniczyto 21 radnych. Za przyjeciem
protokolu glosowato 21 radnych, nikt z radnych nikt nie glosowat ,przeciw”, nikt z
radnych nie ,wstrzymat sig¢” od gtosu. Protokét z glosowania stanowi zafgeznik Nr §
do protokofu.

Zatem Protokét Nr XXXV/2021 z sesji Rady Powiatu Mieleckiego z dnia 25
pazdziernika 2021 r. zostat przez radnych przyjety 21 gtosami ,za”.

Przewodniczacy Rady zamknat pkt 1 przeszedt do realizacji do punktu 2 porzgdku
obrad.

Ad 2,

Sprawozdanie Starosty z wykonania uchwal Rady Powiatu oraz z dzialalnosci
Zarzadu Powiatu miedzy sesjami.
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Marek Paprocki - Przewodniczgcy Rady — poinformowat, ze Panstwo radni otrzymali
~Sprawozdanie Starosty z wykonania uchwat Rady Powiatu oraz z dziatalno$ci
Zarzadu Powiatu miedzy sesjami® na spersonalizowane skrzynki elektroniczne.
Sprawozdanie Staroty, stanowi zafgcznik Nr 6 do protokolu i przedstawia sie
nastepujaco: ,Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Panstwo! w
okresie sprawozdawczym od 25 pazdziernika 2021 r. do 29 listopada 2021 r., Zarzad
Powiatu obradowat na 5 posiedzeniach, podczas ktérych rozpatrywat, miedzy innymi
sprawy zwigzane zwykonywaniem zadan wynikajgcych z biezgcej dziatalnosci
Zarzgdu Powiatu, powiatowych jednostek organizacyjnych i Starostwa Powiatowego
w Mielcu. Podczas posiedzen Zarzagd podejmowat uchwaly wiasne, w tym uchwaly
przyjmujace projekty uchwat Rady Powiatu. Przedmiotem posiedze Zarzgdu byty
kwestie zwigzane z wykonywaniem zadanh natozonych na powiat oraz wynikajgcych
z biezgcej dziatalnosci Zarzagdu Powiatu i Starostwa. Tematyka posiedzen Zarzgdu
Powiatu Mieleckiego przedstawiata sie nastepujgco:

a) w zakresie edukacji publiczne;j:

» Przedstawilismy Radzie Powiatu Mieleckiego informacje o stanie realizacji zadan
oswiatowych w Powiecie Mieleckim za rok szkolny 2020/2021.

> Powolalismy komisje konkursowg majacg na celu wylonienie kandydata na
stanowisko dyrektora Specjalistycznej Poradni Psychologiczno - Pedagogicznej w
Mielcu.

> Okresdlilismy dzienng stawke optat w wysoko$ci 13,00 zt za positki od dziecka w
stotéwce Powiatowego Zespotu Placéwek Szkolno — Wychowawczych w Mielcu

» PrzedtozyliSmy pod obrady Rady Powiatu Mieleckiego projekt uchwaty w sprawie
uchwalenia ,Programu wspoéfpracy Powiatu Mieleckiego z organizacjami
pozarzgdowymi oraz podmiotami o ktérych mowa w art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 24
kwietnia 2003 r. o dziatalno$ci pozytku publicznego i o wolontariacie na 2022 rok”.

» Zlecilismy realizacje zadania publicznego z pominieciem otwartego konkursu ofert
w trybie art. 19a ustawy o dziatalno$ci pozytku publicznego i o wolontariacie,
i przyznali$my dotacje nastepujgcym podmiotom:

o Kolu Gospodyn Wiejskich w Woli Mieleckiej] na realizacje zadania pn.
.Warsztaty ceramiki artystycznej’ w wysokoéci 2 000 zt.

¢ Mieleckiemu Towarzystwu Literackiemu na realizacje zadania pn. ,Mielecki
Rocznik Literacko — Kulturalny Nr 4-5 — Dygresja” w wysoko$ci 1 000 zt.

» Udzielilismy petnomocnictwa Panu Radostawowi Kluzie — Dyrektorowi | Liceum
Ogolnoksztatcgcego im. St. Konarskiego w Mielcu do reprezentowania Powiatu
Mieleckiego we wszelkich relacjach z Fundacjg Rozwoju Systemu Edukacji
w Warszawie dotyczacych uczestnictwa | Liceum Ogolnoksztatcgcego
im. St. Konarskiego w Mielcu w Programie Operacyjnym Wiedza Edukacja Rozwdj.

> Udzielilismy petnomocnictwa Panu Arkadiuszowi Gatkowskiemu — Dyrektorowi
Zespotu Szko6t Technicznych w Mielcu do reprezentowania Powiatu Mieleckiego we
wszelkich relacjach z Fundacjg Rozwoju Systemu Edukacji w Warszawie
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>

dotyczgcych uczestnictwa Zespotu Szkét Technicznych w Mielcu w Programie
Erasmus +.

Powotalismy Komisje Egzaminacyjng dia nauczycieli ubiegajgcych si¢ o awans
zawodowy na stopien nauczyciela mianowanego.

b) w zakresie ochrony zdrowia

>

Dokonalismy wyboru firmy audytorskiej do przeprowadzenia badania sprawozdania
finansowego za rok obrotowy 2021 i 2022 Powiatowe] Stacji Pogotowia
Ratunkowego Samodzielnego Publicznego Zaktadu w Mielcu.

Przedtozylismy pod obrady Rady Powiatu Mieleckiego projekt uchwaty w sprawie
nadania Statutu Podkarpackiej Stacji Pogotowia Ratunkowego w Mielcu.
Przediozylismy pod obrady Rady Powiatu Mieleckiego projekt uchwaty w sprawie
ustalenia rozkiadu godzin pracy aptek ogéinodostepnych na terenie Powiatu
Mieleckiego w 2022 roku.

Przedtozylismy pod obrady Rady Powiatu Mieleckiego projekt uchwaty w sprawie
wyboru przedstawiciela Rady Powiatu Mieleckiego w sktad Komisji Konkursowej w
celu przeprowadzenia postepowania konkursowego i wybrania kandydata na
stanowisko Zastepcy Dyrektora ds. Lecznictwa Powiatowej Stacji Pogotowia
Ratunkowego Samodzielnego Publicznego Zaktadu w Mielcu

c) w zakresie wspierania osoh niepelnosprawnych i pieczy zastepczej:

>

Przedtozylismy pod obrady Rady Powiatu Mieleckiego projekt uchwaty w sprawie
zmiany uchwaty Nr XX1X/254/2021 Rady Powiatu Mieleckiego z dnia 22 marca 2021
roku w sprawie okreslenia zadan z zakresu rehabilitacji zawodowej i spotecznej
osob niepetnosprawnych w Powiecie Mieleckim w 2021 roku, na ktére przeznacza
sie srodki Paristwowego Funduszu Rehabilitacji Oséb Niepetnosprawnych.

d) w zakresie infrastruktury drogowej:

>

Przedtozylismy pod obrady Rady Powiatu Mieleckiego projekt uchwaly w sprawie
wyrazenia zgody na przekazanie Gminie Przeclaw zadania w zakresie zimowego
utrzymania okreslonych drog powiatowych w 2022 roku.

PrzedtozyliSmy pod obrady Rady Powiatu Mieleckiego projekt uchwaty w sprawie
wyrazenia zgody na przekazanie Gminie Borowa zadania w zakresie zimowego
utrzymania okreslonych drog powiatowych w 2022 roku.

Przediozylismy pod obrady Rady Powiatu Mieleckiego projekt uchwaly w sprawie
wyrazenia zgody na przekazanie Gminie Radomysl Wielki zadania w zakresie
zimowego utrzymania okreslonych drég powiatowych w 2022 roku.

Wyrazilismy pozytywng opinie dotyczaca realizacji inwestycji drogowe]
pn. ,Rozbudowa drogi powiatowej Nr 1 152R klasy ,Z”" — zbiorczej Borowa — Czermin
— Wola Mielecka — Kietkéw — Przectaw km 21+525,10 w m. Kietkow".

Whyrazilismy pozytywng opinie o zaliczeniu drég na terenie Gminy Miejskiej Mielec
do kategorii drég gminnych.



—_—

Wyrazilismy pozytywng dotyczgcy realizacji inwestycji drogowej pn. ,Stabilizacja
osuwiska nr ewid. 18-11-075-081091 w celu zabezpieczenia drogi powiatowe;
Nr 1184R Przectaw — Podole w m. Podole, gm. Przectaw, pow. mielecki, wojew.
podkarpackie”.
Przygotowanie materiatow przetargowych do ogfoszenia zamowien publicznych
powyzej 130 000 zk
¢ Przebudowa drogi powiatowej Nr 1 179R, klasy "L" - lokalna relacji Dulcza
Wielka —Zaréwka Jastrzgbka Stara w km 0+000 — 3+590 i w km 6+904 —
10+232,00 w m. Dulcza Wielka i Zaréwka
Procedura dotyczaca rozstrzygniecia zaméwienia publicznego:
¢ Remont drogi powiatowej Nr 1 152R relacji Borowa - Czermin - Wola Mielecka
- Kietkow - Przectaw na dtug. 3,000 km w m. Borowa
Realizacja i wykonawstwo zadan:
¢ Przebudowa drogi powiatowej Nr 1 151R relacji Gérki - Czermin -
Rzedzianowice polegajacej na budowie chodnika w miejscowosci Lysakowek
na diugosci 0,165 km oraz w miejscowosci Lysakdéw na diugosci 0,035 km
(przekazanie placu budowy).
* Remont nawierzchni na osuwisku w celu zabezpieczenia na drodze powiatowej
Nr 1 184R w miejscowoéci Podole.
¢ Modernizacja odwodnienia przy drodze powiatowej Nr 1 140R w miejscowosci
Tuszdw Narodowy.
» Przebudowa drogi powiatowej Nr 1 163R klasy "L" - lokalnej Zgorsko -
Wierzchowiny - Wola Wadowska polegajgca na budowie chodnika
w miejscowosci Jamy (Przybysz) na dtugosci 0,700 km.
s Przebudowa drogi powiatowej Nr 1 168R Przectaw - Rydzéw od km 0+000 do
km 0+660 - ul. Wenecka w miejscowosci Przeclaw.
¢ Przebudowa drogi powiatowej Nr 1 134R relacji Padew Narodowa — Babule
w km 5+277,00 + 5+860,00 wraz z wykonaniem ronda na skrzyzowaniu drogi
powiatowej Nr 1 134R z drogg powiatowa Nr 1 137R w miejscowosci Piechoty.
¢ Przebudowa drogi powiatowej Nr 1 179R w miejscowosci Dulcza Wielka
i Zaréwka.
s Przebudowa drogi powiatowej (dawny odcinek dr. woj. nr 984) ul. Firleja
i Pitsudskiego w miejscowosci Radomys$! Wielki.
s Przebudowa drogi powiatowej Nr 1 647R Przybyly — Rozniaty od km 3+199 do
km 4+559 w miejscowosci Rozniaty.
o Przebudowa przej$¢ dla pieszych w Mielcu ul. Sienkiewicza: droga powiatowa
1 161R km 30+778 i km 30+822, km 31+027, km 31+911 oraz
AL. Niepodlegtoéci: droga powiatowa 1 187R km 0+400 i km 0+433, km
1+095,70".
¢ Poprawa odwodniania w ciggu drogi powiatowej Nr 1 163R w miejscowosci
|zbiska — c.d.
¢« Remont chodnika w ciggu drogi powiatowej (dawny odcinek dr. woj. nr 984)
Pitsudskiego na diug. 95 mb w miejscowosci Radomy$| Wielki.
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Remont mostu drewnianego w m. Podborze (jezdnia) i Ostréwek (chodnik).
Przebudowa mostu na potoku Babuléwka w miejscowosci Zachwiejow w ciagu
dr. pow. Nr 1 124R w km 4+690. ‘

Przebudowa drogi powiatowej Nr 1 173R relacji Radomy$| Wielki - Dulcza Mata
w km 0+000 - 0+685 oraz w km 0+818 - 0+893 - ul Kosciuszki w miejscowosci
Radomys| Wielki - (przygotowanie do odbioru ostatecznego).

Przebudowa drogi powiatowej Nr 1 174R relacji Dabrowa Tarnowska —
Radomys| Wielki w km 21+400 - 21+900 oraz w km 22+000 - 22+820 -
ul. Watowa w miejscowosci Radomys$l Wielki (przygotowanie do odbioru
ostatecznego).

> Przygotowanie dokumentacji projektowej dla budowy/przebudowy drég powiatowych
i mostéw:

Wykonanie dokumentacji projektowej na zadanie pn.: Rozbudowa
skrzyzowania drogi powiatowej Nr 1 161R klasy "G" — gtéwna z droga
powiatowa Nr 1 142R klasy "L" — lokalna w miejscowosci Chorzeléw wraz
z uzyskaniem decyzji ZRiD.

Przebudowa drogi powiatowej Nr 1 152R relacji Borowa — Czermin — Wola
Mielecka — Kietkow — Przectaw w km 21+540 — 22+900 w miejscowosci Kietkéw.
Przebudowa drogi powiatowej Nr 1169R relacji Podleszany —~ Rydzéw — Ruda
— Zaséw polegajgca na budowie chodnika w km 5+810 — 9+780 i w km 12+500
—13+740 w miejscowodci Ruda i Dghbrowka Wistocka.

Przebudowa i rozbudowa mostu na Potoku Zgérskim w miejscowosci Podborze
w ciggu drogi powiatowej Nr 1 167R Podborze - Ruda w km 2+189 wraz
z przebudowg i rozbudowg drogi powiatowej na dojazdach do mostu.
Przebudowa i rozbudowa mostu na potoku Dabrowka w miejscowosci Dabie
w ciggu drogi powiatowej Nr 1 181R Radomysl Wielki - Dabie - Przeryty Bérw
km 3+567 wraz z przebudowg i rozbudowsg drogi powiatowej na dojazdach do
mostu.

Wykonanie projektu budowlanego i wykonawczego na podstawie dokumentaciji
geologiczno-inzynierskiej dla zadania pn. ,Stabilizacja osuwiska w celu
zahezpieczenia dr. pow. Nr 1 184R w m. Podole”.

e) w zakresie gospodarki nieruchomosciami i mieniem powiatu:

» WyraziliSmy zgode dla WDM Sp. z 0.0. z siedzibg w Mielcu na czasowe zajecie
nieruchomosci stanowigcych wiasno$é Powiatu Mieleckiego.

Wyrazilismy zgode na podjecie dziatarh zmierzajgcych do dokonania zamiany
nieruchomosci stanowigcej wlasnos¢ Powiatu Mieleckiego na nieruchomosé
stanowigcg wlasnoé¢ Gminy Przectaw. |

Wyrazilismy zgode na podjecie dziatar zmierzajgcych do nabycia dzialki potozonej
w miejscowosci Dobrynin, gm. Przectaw, zajetej pod poszerzenie pasa drogi
powiatowej.

>




> Wyrazilismy zgode na dokonanie zamiany nieruchomosci stanowiacej wtasnos¢
Powiatu Mieleckiego na nieruchomo$é stanowigca wtasnosé Gminy Przectaw.

> WyraziliSmy zgode na zawarcie umowy najmu lokalu stanowigcego witasno$¢
Powiatu Mieleckiego, znajdujacego sie w Niepublicznym Zakiadzie Opieki
Zdrowotnej w Przectawiu przy ul. Kilinskiego 29 w Przeclawiu na rzecz VITALIS

OPTYK.

> Bank Gospodarstwa Krajowego wystawit promese wstepng na dofinansowanie
w ramach ,Polskiego tadu” zadania ,Przebudowa drogi powiatowej Nr 1 179R w
km 0+000 — 3+590 i w km 6+904 — 10+232,00 w m. Dulcza Wielka i Zarébwka w
gm. Radomy$l Wielki z przebudowg mostu na potoku Jamnica”. Obecnie trwa
przygotowanie procedury przetargowej na wytonienie wykonawcy roboét.

Przewidywana wartos¢ inwestycji: 13 973 000,00 zt

Kwota udziatu wtasnego: 698 650 zt

Procentowy udziat wlasny: 5%

Kwota otrzymanych $rodkéw finansowych: 13 274 350,00 z

> Zblizajg sie ku koicowi roboty budowlane zwigzane z wymiang pokrycia i konstrukgji
dachu w zabytkowej czesci Zespotu Szkot Ekonomicznych w Mielcu i Kaplicy
pw. Swietego Stanistawa Kostki.

» Trwajg prace zwigzane z:

budowg wielofunkcyjnego boiska sportowego oraz sitowni zewnetrznej
przy powiatowym Zespole Placéwek Szkolno — Wychowawczych
w Mielcu,

zagospodarowaniem poscaleniowym wsi Zaréwnie i Zachwigjow -
Gmina Padew Narodowa,

odnowg dziedzinca szkét | Liceum Ogolnoksztalcagcego w Mielcu
i Medyczno-Spotecznego Centrum Ksztalcenia Zawodowego
i Ustawicznego w Mielcu wraz z zagospodarowaniem terenu,
modernizacjg energetyczng Szpitala Specjalistycznego w Mielcu -
zadanie realizowane w ramach Rzadowego Funduszu Inwestycji
Lokalnych,

opracowaniem dokumentacji projektowej i kosztorysowej na zamierzenie
inwestycyjne dotyczacej budowy nowej hali sportowo-widowiskowej
przy Il Liceum Ogélnoksztatcgeym w Mielcu wraz z tgcznikiem.

» Zakonczono prace dot. przebudowy istniejgcej fazienki w Powiatowym Zespole

Placéwek

Szkolno-Wychowawczych w  Mielcu na  potrzeby  os6b

niepetnosprawnych.

f) w zakresie zamdwien publicznych prowadzonych przez Powiat Mielecki:

» Zamébwienia publiczne powyzej 130 000 zt:
o Wszczete postepowania

1.

,Dostawa urzgdzenh komputerowych, serwera NAS i oprogramowania na
potrzeby Starostwa Powiatowego w Mielcu” -~ otwarcie ofert
zaplanowane na dzien 26/11/2021
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» Zamodwienia publiczne ponizej 130 tys.
o Zakohczone:

1.

Swiadczenie ustugi w postaci stwierdzenia zgonu i jego przyczyny oraz
wystawienia karty zgonu osobom zmarlym na terenie Powiatu
Mieleckiego

Roboty remontowe w budynkach Starostwa Powiatowego w Mielcu.
Wymiana zadaszenia nad wejSciem do Przychodni Zdrowia nr 1 przy
ul. Sandomierskiej 25 w Mielcu.

Okazanie granic dawnej nieruchomoséci, wzgledem obecnie istniejacych
dziatek, wykonane przez uprawnionego geodete dla nieruchomosci
potozonej w Rzeszowie, obreb 207 Srédmiescie.

Aktualizacja Instrukcji Bezpieczenstwa Pozarowego dia budynku
Starostwa Powiatowego w Mielcu przy ul. Sekowskiego 2b
Dostarczenie systemu do prowadzenia glosowan, transmisji oraz
wizualizacji i archiwizacji obrad Sesji Rady Powiatu Mieleckiego.
Dostawa fawek z siedziskami do Przychodni Zdrowia nr 2 przy
ul. Sktodowskiej w Mielcu.

Wykonanie operatu geodezyjnego zawierajgcego mape nieruchomosci
do celéw prawnych wraz z wykazem zmian niezbednych do ustalenia
aktualnego stanu nieruchomosci objetego miedzynarodowym ukladem
odszkodowawczym (tzw. uktadem indemnizacyjnymy).

Ustalenie i pomiar granic dziatek nr 1742, 1743, 1744, 1747, 1748, 1829
z dziatkami sgsiednimi potozonymi w obrebie ewidencyjnym Zaréwka,
gmina Radomy$! Wielki, powiat mielecki oraz dziatkami sagsiednimi
potozonymi w obrebie ewidencyjnym Przeryty Bér, gmina Czarna,
powiat debicki.

10.Wycena prawa wiasno$ci nieruchomosci Skarbu Panstwa dla potrzeb

ustalenia oraz aktualizacji opfat z tytutu uzytkowania wieczystego.

11.Wykonanie operatu szacunkowego polegajacego na dokonaniu wyceny

prawa wlasnosci nieruchomo$ci dila potrzeb ustalenia i wyplaty
odszkodowania za grunt niezabudowany, przeznaczony pod

wywiaszczenie — niezbedny na potrzeby realizacji celu publicznego —

przebudowy gminnej drogi publicznej zgodnie z Miejscowym Planem
Zagospodarowania Przestrzennego.

12.Zakup i dostawa jednorazowych maseczek ochronnych typ 1IR w ilosci

3000 szt.

s Ogloszone:

1.

2.

3.

Dostarczenie energii elektrycznej niezbednej do przeprowadzenia
imprezy plenerowej pn. Jarmark Swigteczny

Ustuga comiesiecznego nadzoru, konserwacji, przegladu oraz
utrzymania w stanie technicznej sprawnosci urzagdzen dzwigowych oraz
serwisu urzadzen dzwigowych stanowigcych wilasnos¢ Powiatu
Mieleckiego.

Transport i roztozenie domkéw drewnianych na Jarmark Swigteczny.

g) w sprawa zwigzanych z ochrona srodowiska

» Pozytywnie zaopiniowaliémy projekt ,Programu Ochrony Srodowiska dla Gminy
Gawltuszowice na lata 2021 —~ 2026".
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» PrzediozyliSmy pod obrady Rady Powiatu Mieleckiego projekt uchwaty w sprawie
przyjecia raportu za lata 2019 - 2020 z realizacji ,Programu Ochrony Srodowiska dla
Powiatu Mieleckiego na lata 2017 — 2020 z perspektywg do roku 2024”,

> Przyjeliémy projekt ,Programu Ochrony Srodowiska dia Powiatu Mieleckiego na lata
2022 — 2025 z perspektywg do roku 2029 wraz z Prognozg oddziatywania na
Srodowisko.

» Uruchomili§my proces przeprowadzenia konsultacji spotecznych projektu ,Programu
Ochrony Srodowiska dla Powiatu Mieleckiego na lata 2022 — 2025 z perspektywg do
roku 2029” wraz z Prognoza oddziatywania na srodowisko.

h) w sprawach réznych

> Przeprowadzili§my konsultacje spoteczne projektu dokumentu ,Strategia Rozwoju
Powiatu Mieleckiego na lata 2021-2030".

> Oglosilismy otwarty konkursu ofert na realizacje zadania publicznego w zakresie
powierzenia prowadzenia punktéw przeznaczonych na udzielanie nieodptatnej
pomocy prawnej lub $wiadczenie nieodptatnego poradnictwa obywatelskiego
w Powiecie Mieleckim w 2022 roku.

» Powolalismy komisje konkursowa w celu opiniowania ofert ztozonych w otwartym
konkursie ofert na powierzenie prowadzenia punktéw nieodptatnej pomocy prawnej
lub $wiadczenia nieodptatnego poradnictwa obywatelskiego w Powiecie Mieleckim
w 2022 roku.

w sprawach zwigzanych z budzetem i finansami Powiatu Mieleckiego:

» PrzediozyliSmy pod obrady Rady Powiatu Mieleckiego projektu uchwaty w sprawie
udzielenia pomocy finansowej jednostkom samorzadu terytorialnego w 2021 roku.

» Przediozylismy pod obrady Rady Powiatu Mieleckiego projektu uchwaty w sprawie
ustalenia wykazu wydatkéw, ktére nie wygasajg z uptywem roku budzetowego
2021.

» Przeditozylismy pod obrady Rady Powiatu Mieleckiego projektu uchwaty w sprawie
zmiany uchwaty budzetowej Powiatu Mieleckiego na 2021 rok.

» Przedtozylismy pod obrady Rady Powiatu Mieleckiego projektu uchwaty w sprawie
zmiany uchwaty Nr XXV11/234/2021 Rady Powiatu Mieleckiego z dnia 22 stycznia
2021 roku w sprawie wieloletniej prognozy finansowej Powiatu Mieleckiego.

> Przediozyliémy pod obrady Rady Powiatu Mieleckiego projektu uchwaly w sprawie
przeditozenia projektu uchwaty budzetowej na 2022 rok.

» Przedtozylismy pod obrady Rady Powiatu Mieleckiego projektu uchwaty w sprawie
wieloletniej prognozy finansowej Powiatu Mieleckiego.

» Upowaznilismy dyrektora Powiatowego Zarzadu Drég w Mielcu do zaciggania
zobowigzan zwigzanych z realizacjg zamieszczonego w wieloletniej prognozie
finansowej przedsigwzigcia pod nazwg ,Budowa nowego odcinka drogi Nr 1172 R
w zwigzku ze zmiang lokalizacji przejazdu kolejowego” do kwoty 3 816 883,85 zt;
oraz ,Przebudowa drogi powiatowej Nr 1179 R klasy ,L” — lokalna, relacji Dulcza
Wielka — Zaréwka — Jastrzgbka Stara w miejscowoséci Dulcza Wielka i Zaréwka wraz
z przebudowg mostu na Zaréwce” do kwoty 13 973 000 zt.

» Upowaznilismy dyrektora Zespolu Szkét Technicznych w Mielcu do zaciggania
zobowigzan zwigzanych z realizacjg zamieszczonego w wieloletniej prognozie
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finansowej przedsiewziecia pod nazwg ,ZST w Mielcu ksztatci po europejsku” do
kwoty 123 885 zi,

» UpowazniliSmy dyrektora Zespotu Szkét Budowlanych w Mielcu do zaciggania
zobowigzail zwigzanych z realizacjg zamieszczonego w wieloletniej prognozie
finansowej przedsiewzigcia pod nazwa ,Erasmus: Wartoéci UE dla integracji
w szkole” do kwoty 27 364,20 zi.

» Upowazniliémy dyrektora Powiatowego Urzedu Pracy w Mielcu do zaciggania
zobowigzan zwigzanych z realizacjg zamieszczonego w wieloletniej prognozie
finansowej przedsiewziecia pod nazwag ,Aktywizacja 30+" ogétem do kwoty
1873642, 78 zt.

» PFRON przyznat pomoc finansowg w ramach Modutu 1V programu ,Pomoc osobom
niepetnosprawnym poszkodowanym w wyniku 2zywiotu lub sytuacji kryzysowych
wywolanych chorobami zakaznymi” — kwota 84 684,80 do wykorzystania przez Dom
Pomocy Spotecznej w Mielcu na dodatkowe wsparcie realizowane bezpo$rednio
przez samorzad na rzecz oséb niepeinosprawnych, w celu tagodzenia skutkéw
wywotanych wirusem SARS-Cov-2

> Zgodnie ze swoimi kompetencjami wprowadzalismy zmiany do uchwaty budzetowe;j
Powiatu Mieleckiego na 2021 rok oraz do planu finansowego zadan
z zakresu administracji rzgdowej oraz innych zadan zleconych jednostce
samorzadu terytorialnego odrebnymi ustawami a takze do wieloletniej prognozy
finansowej Powiatu Mieleckiego;

Ponadto, przediozylismy Painstwu Radnym projekty uchwat, ktére beda procedowane
podczas dzisiejszych obrad.

Szanowni Panstwo Radni,

tak w skrocie przedstawiaja sie dziatania Zarzgdu Powiatu Mieleckiego w okresie
pomiedzy sesjami Rady Powiatu Mieleckiego. Dodam jeszcze, ze uchwaty podjete
przez Rade Powiatu Mieleckiego na ostatniej sesji przestano celem legalizacji do
Wydziatlu Prawnego i Nadzoru Wojewddztwa Podkarpackiego oraz Regionalnej 1zby
Obrachunkowej, a takze przekazano do wlasciwych komérek organizacyjnych Urzedu
i jednostek organizacyjnych — w celu ich realizacji. Zamieszczone zostaly takze
w Biuletynie Informacji Publicznej. Uchwaly dlugoterminowe sg na biezaco
monitorowane przez Zarzad Powiatu i odpowiedzialne za ich realizacje Wydziaty,
Biura, samodzielne stanowiska Starostwa Powiatowego w Mielcu i jednostki
organizacyjne powiatu.

Nikt nie zabierat glosu w sprawie przedstawionego sprawozdania.

Przewodniczacy Rady zamknat pkt 2 i przystgpit do realizacji pkt. 3 porzadku
posiedzenia.

Ad.3

Podjecie uchwaly w sprawie zmiany uchwaly Nr XXVI|1/234/2021 Rady Powiatu
Mieleckieqo z dnia 22 stycznia 2021 roku w sprawie wieloletniej prognozy
finansowej Powiatu Mieleckieqo.
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Marek Paprocki — Przewodniczacy Rady Powiatu Mieleckiego — powiedziat, ze
w materiatach na sesje panstwo radni otrzymali projekt przedmiotowej uchwaly wraz z
autopoprawkami. Poprosit Przewodniczgcego Komisji Budzetu i Finanséw Pana
Macieja Jemioto o przedstawienie opinii Komisji.

Maciej Jemioto - Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finanséw — powiedziat, ze opinia
Komisji jest pozytywna.

Nikt nie zbierat glosu w dyskusji.

W zwigzku z tym, ze nikt nie zgtaszat uwag, ani zastrzezent do projektu uchwaly
Przewodniczgcy Rady zamknagt dyskusje i poddat pod glosowanie uchwate
Nr XXXVI/309/2021 w sprawie zmiany uchwaty Nr XXVII/234/2021 Rady Powiatu
Mieleckiego z dnia 22 stycznia 2021 roku w sprawie wieloletniej prognozy finansowe;j
Powiatu Mieleckiego, ktorej to projekt wraz z autopoprawkami Panstwo radni otrzymali.

W glosowaniu nad uchwatg uczestniczytlo 21 radnych. Za przyjeciem uchwaly
glosowato 21 radnych, nikt z radnych nie glosowat przeciw, nikt z radnych nie
wstrzymat sie od gtosu. Protokét z gtosowania jawnego imiennego stanowi zafgcznik
Nr 7 do protokotu.

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 21 gtosami ,za" podjeta Uchwale Nr
XXXVI/309/2021 - stanowigcg_zalgcznik Nr 8 do protokoiu.

Przewodniczgcy Rady zamknat pkt 3 i przystapit do realizacji punktu 4 porzadku obrad.
Ad 4.

Podjecie uchwaly w sprawie zmiany uchwaly budzetowej Powiatu Mieleckiego
na 2021 rok.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu Mieleckiego ~ powiedziat, ze
w materialach na sesje panstwo radni otrzymali projekt przedmiotowej uchwaly wraz z
uzasadnieniem. Poprosit Przewodniczgcego Komisji Budzetu i Finanséw Pana
Macieja Jemioto o przedstawienie opinii Komisiji.

Maciej Jemiolo - Przewodniczgcy Komisji Budzetu i Finanséw — powiedziat, ze rowniez
w dniu dzisiejszym Komisja jednoglodnie pozytywnie zaopiniowata projekt
przedmiotowej uchwaty.

Nikt nie zbierat glosu w dyskusji.

W zwigzku z tym, ze nikt nie zgtaszal uwag, ani zastrzezen do projektu uchwaly
Przewodniczacy Rady zamknat dyskusje i poddat pod glosowanie uchwate
Nr XXXVI/310/2021 w sprawie zmiany uchwaly budzetowej Powiatu Mieleckiego na
2021 rok, ktérej to projekt wraz z uzasadnieniem Panstwo radni otrzymali.
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W glosowaniu nad uchwatg uczestniczyto 21 radnych. Za przyjeciem uchwaly
gtosowato 21 radnych, nikt z radnych nie glosowat przeciw, nikt z radnych nie
wstrzymat sie od glosu. Protokét z glosowania jawnego imiennego stanowi_zafgcznik
Nr 9 do protokofu.

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 21 glosami ,za” podjeta Uchwafe Nr
XXXVI/310/2021 - stanowigcg_zatgcznik Nr 10 do protokotu.

Przewodniczacy Rady zamknat pkt 4 i przystapit do realizacji punktu 5 porzadku
posiedzenia. '

Ad 5.

Podijecie uchwaly w sprawie ustalenia wykazu wydatkéw, ktére nie wygasaja
z uplywem roku budzetowego 2021.

Marek Paprocki — Przewodniczacy Rady Powiatu Mieleckiego ~ powiedziat, ze
w materiatach na sesje panstwo radni otrzymali projekt przedmiotowej uchwaty wraz z
uzasadnieniem. Poprosit Przewodniczacego Komisji Budzetu i Finanséw Pana
Macieja Jemioto o przedstawienie opinii Komisji.

Maciej Jemiolo - Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finanséw — powiedziat, ze opinia
Komisji jest pozytywna.

Nikt nie zbierat glosu w dyskusji.

W zwigzku z tym, ze nikt nie zglaszat uwag, ani zastrzezen do projektu uchwaty
Przewodniczagcy Rady zamknat dyskusje i poddat pod glosowanie uchwate
Nr XXXVI1/311/2021 w sprawie ustalenia wykazu wydatkéw, ktdre nie wygasajg
z uptywem roku budzetowego 2021, ktérej to projekt wraz z uzasadnieniem Panstwo
radni otrzymali.

W glosowaniu nad uchwatg uczestniczylo 21 radnych. Za przyjeciem uchwaly
glosowalo 21 radnych, nikt z radnych nie glosowat przeciw, nikt z radnych nie
wstrzymat sie od gtosu. Protokét z glosowania jawnego imiennego stanowi_zafgcznik
Nr 11 do protokolu.

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 21 glosami ,za" podjela Uchwale Nr
XXXVI/311/2021 - stanowigcg_zatgcznik Nr 12 do protokoiu.

Przewodniczacy Rady zamknat pkt 5 i przystapit do realizacji punktu 6 porzgdku obrad.
Ad 6.

Podjecie uchwaly w sprawie udzielenia pomocy finansowej jednostkom
samorzadu terytorialnego w 2021 roku.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu Mieleckiego ~ powiedzial, ze
w materiatach na sesje panstwo radni otrzymali projekt przedmiotowej uchwaly wraz z
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uzasadnieniem. Poprosit Przewodniczacego Komisji Budzetu i Finanséw Pana
Macieja Jemioto o przedstawienie opinii Komisji.

Maciej Jemioto - Przewodniczgcy Komisji Budzetu i Finanséw — powiedziat, ze opinia
Komisji jest pozytywna.

W dyskusiji glos zabrali:

Jacek Tejchma — radny - czytajac regulamin przyznawania na stronie 3 w 4 wierszu
od dotu jest literébwka, gdzie mieszkancy nazwani sg mieszancami, a jest to nazwanie
mniejszosci etnicznej.

Zbigniew Tymuta — radny - podziekowat Zarzgdowi oraz Panu Staroscie. Po raz
pierwszy po trzech latach wspoipracy zostaly poczynione konkretne efekty i konkretne
dziatania, tj. przyznanie kwoty w wysokosci 200 000 zt dla rolnikéw, ktérzy zostali
poszkodowani. Nie ma tu Gminy Przeclaw, ktéra takze zostata poszkodowana, ale nie
bedzie sie wypowiadat. Marszatek przekazat juz 230 000 z, teraz powiat 200 000 zt i
ta pomoc jako$ idzie. Ponadto powiedziat, Ze rolnicy takze otrzymuja pomoc od rzadu,
takze nie jest tak zle, tak jak byto to pisane. Ma nadzieje, ze pandemia byta, ASF bwt,
takze ma nadzieje, ze bedzie znika¢ z terenu. Od kilkunastu, kilkudziesieciu dni nie ma
zadnego zachorowania. Ma nadzieje, ze te pienigdze beda w tym roku rolnikom
potrzebne i ma nadzieje, ze w przysztym roku taka interpelacje jeszcze raz zitozy.
Jeszcze raz serdecznie podziekowat.

Zbigniew Dziatowski — cztonek Zarzadu — w uzasadnieniu zostato napisane o ilo$ci
sztuk w poszczegoinych gminach. W Gminie Przectaw byty 24 sztuki, co w przeliczeniu
wychodzi 289 zl. Podobnie jest w Gminie Mielec. Natomiast na Gmine Borowa
przypadata kwota 4000 zi, stad gmina ta zrezygnowata. Pomoc zostata rozdzielona na
Gmine Czermin i Gmine Wadowice, gdzie straty byly najwieksze. Mielec przy
29 sztukach otrzymatby 349 zt, natomiast Przectaw przy 24 sztukach otrzymaiby 289
zt, wiec nie byloby sensu takich groszowych kwot przeznaczaé.

Zbigniew Tymuta — radny — podziekowat za przedstawiong informacje.
Nikt nie zbierat glosu w dyskusji.

W zwigzku z tym, ze nikt nie zgtaszat uwag, ani zastrzezenn do projektu uchwaty
Przewodniczagcy Rady zamknat dyskusje i poddat pod glosowanie uchwate
Nr XXXVI/312/2021 w sprawie udzielenia pomocy finansowej jednostkom samorzadu
terytorialnego w 2021 roku, ktérej to projekt wraz z uzasadnieniem Panstwo radni
otrzymali.

W glosowaniu nad uchwatg uczestniczylo 21 radnych. Za przyjgciem uchwaty
gtosowato 21 radnych, nikt z radnych nie gtosowat przeciw, nikt z radnych nie
wstrzymat sie od glosu. Protokét z glosowania jawnego imiennego stanowi_zafgcznik
Nr 13 do protokofu.

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 21 glosami ,za’ podjeta Uchwale Nr
XXXVI/312/2021 - stanowigcq_zalgcznik Nr 14 do protokoiu.
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Przewodniczgcy Rady zamknat pkt 6 i przystapit do realizacji punktu 7 porzgdku
obrad.

Ad7.

Podjecie uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie ustalenia wysokosci diet
przystugujacych radnym Powiatu Mieleckiego.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu Mieleckiego — uzasadniajgc
przedmiotowy projekt uchwaly powiedziat, ze w dniu 1 listopada 2021 r. weszta w zycie
ustawa z dnia 17 wrze$nia 2021 r. o zmianie ustawy o wynagrodzeniu os6b
zajmujacych kierownicze stanowiska panstwowe oraz niektérych innych ustaw oraz
Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 27 pazdziernika 2021 roku w sprawie
maksymalnej wysokosci diet przysiugujgcych radnemu powiatu, co skutkowato zmiang
art. 21 ust. 5 ustawy o samorzadzie powiatowym, czyli wysokoscig diet
przystugujacych radnemu, ktéra obecnie nie moze przekroczyé w ciggu miesiaca
tacznie 2,4-krotnosci kwoty bazowej okreslonej w ustawie budzetowej dla oséb
zajmujgcych kierownicze stanowiska panstwowe na podstawie przepiséw ustawy z
dnia 23 grudnia 1999 r. o ksztaitowaniu wynagrodzen w parnstwowej sferze budzetowej
oraz o zmianie niektérych ustaw, Wobec powyzszego proponuje sie zwiekszenie
wysoko$¢ diet radnych Powiatu Mieleckiego o wspoétczynnik 0,55. Nadmienit takze, ze
diety nie byly zmieniane od 13 lat, gdzie minimalna ptaca krajowa rosta kilkukrotnie.
Nastepnie poprosit Przewodniczacego Komisji Budzetu i Finanséw Pana Macieja
Jemioto oraz Staroste Powiatu Mieleckiego Pana Stanistawa Lonczaka o
przedstawienie opinii w sprawie przedmiotowego projektu uchwaty.

Maciej Jemiolo - Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finanséw — powiedziat, ze opinia
Komisji jest jednogto$nie pozytywna.

Stanistaw Lonczak — Starosta Powiatu Mieleckiego —~ powiedzial, ze Zarzad takze
pozytywnie opiniuje przedstawiony projekt uchwaty.

Nikt nie zbieraf glosu w dyskusji.

W zwigzku z tym, ze nikt nie zgtaszatl uwag, ani zastrzezen do projektu uchwaly
Przewodniczacy Rady zamkngt dyskusje i poddat pod gtosowanie uchwale
Nr XXXVI/313/2021 zmieniajacej uchwate w sprawie ustalenia wysokosci diet
przystugujacych radnym Powiatu Mieleckiego, ktorej to projekt wraz z uzasadnieniem
Parnstwo radni otrzymali.

W gtosowaniu nad uchwatg uczestniczylo 21 radnych. Za przyjeciem uchwaty
glosowato 20 radnych, nikt z radnych nie glosowat przeciw, nikt z radnych nie
wstrzymat sie od glosu, 1 radny nie oddat gtosu. Protokét z glosowania jawnego
imiennego stanowi_zafgcznik Nr 15 do protokoiu.

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 20 gtosami ,za’ podjeta Uchwafe Nr
XXXVI/313/2021 - stanowigca_zalgcznik Nr 16 do protokoiu.
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Przewodniczacy Rady zamknat pkt 7 i przystgpit do realizacji punktu 8 porzadku
obrad.

Ad 8.

Podjecie uchwaly w sprawie ustalenia wynagrodzenia Starosty Powiatu
Mieleckieqo.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu Mieleckiego — powiedziat, ze
w materialach na sesje panistwo radni otrzymali projekt przedmiotowej uchwaty wraz z
uzasadnieniem. Poprosit Przewodniczacego Komisji Budzetu i Finanséw Pana
Macieja Jemioto oraz Pana Wicestaroste Pana Andrzeja Bryle o przedstawienie opinii
w sprawie przedmiotowego projektu uchwaly.

Stanislaw Lonczak — Starosta Powiatu — stwierdzit, ze wylaczy sie z tego gtosowania
i opusci spotkanie, gdyz dotyczy to jego wynagrodzenia.

Maciej Jemioto - Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finanséw ~ powiedziat, ze opinia
Komisji jest jednogtosnie pozytywna.

Andrzej Bryta - Wicestarosta Powiatu — w imieniu Zarzadu poinformowat, ze opinia
Komisji w tej kwestii jest pozytywna.

- Nikt nie zbieraf glosu w dyskusji.

W zwigzku z tym, ze nikt nie zgtaszat uwag, ani zastrzezei do projektu uchwaty
Przewodniczacy Rady zamknat dyskusje i poddat pod glosowanie uchwate
Nr XXXVI1/314/2021 w sprawie ustalenia wynagrodzenia Starosty Powiatu Mieleckiego,
ktorej to projekt wraz z uzasadnieniem Parstwo radni otrzymali.

W glosowaniu nad uchwatg uczestniczyto 20 radnych. Za przyjeciem uchwaly
gtosowalo 19 radnych, nikt z radnych nie glosowat przeciw, 1 radny wstrzymat sie od
gtosu. Protokét z glosowania jawnego imiennego stanowi_zafgcznik Nr 17 do

protokofu.

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 19 glosami ,za” podjeta Uchwafe Nr
XXXVI/314/2021 - stanowigcg_zatgcznik Nr 18 do protokofu.

Przewodniczacy Rady zamknagt pkt 8 i przystapit do realizacji punktu 9 porzadku
obrad.

Ad 9.

Podjecie uchwaly w sprawie zmiany uchwaly Nr XXiX/254/2021 Rady Powiatu
Mieleckiego z dnia 22 marca 2021 roku w sprawie okreslenia zadan z zakresu
rehabilitacji zawodowe] i spolecznej osdb niepelnosprawnych w Powiecie
Mieleckim w 2021 roku, na ktdére przeznacza sie srodki Pafnstwowego Funduszu
Rehabilitacji Oséb Niepetnosprawnych.
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Marek Paprocki — Przewodniczacy Rady Powiatu Mieleckiego — powiedzial, ze
w materiatach na sesje panstwo radni otrzymali projekt przedmiotowej uchwaly wraz z
uzasadnieniem. Poprosit Pana Adama Jastrzgba cztonka Komisji Rodziny, Zdrowia i
Pomocy Spotecznej o przedstawienie opinii Komisji.

Adam Jastrzgb - Czionek Komisji Rodziny Zdrowia i Pomocy Spotecznej — powiedziat,
Ze opinia Komisji jest jednogto$nie pozytywna 4 glosy ,za”.

Nikt nie zbierat glosu w dyskusiji.

W zwigzku z tym, Zze nikt nie zglaszat uwag, ani zastrzezen do projektu uchwaty
Przewodniczacy Rady zamkngt dyskusje i poddat pod glosowanie uchwale
Nr XXXVI/315/2021 w sprawie zmiany uchwaty Nr XXIX/254/2021 Rady Powiatu
Mieleckiego z dnia 22 marca 2021 roku w sprawie okre$lenia zadan z zakresu
rehabilitacji zawodowej i spotecznej oséb niepetnosprawnych w Powiecie Mieleckim w
2021 roku, na ktére przeznacza sie $rodki Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Os6b
Niepetnosprawnych, ktérej to projekt wraz z uzasadnieniem Parnstwo radni otrzymali.

W glosowaniu nad uchwatg uczestniczytlo 22 radnych. Za przyjeciem uchwaty
glosowato 22 radnych, nikt z radnych nie glosowat przeciw, nikt z radnych nie
wstrzymat sie od gtosu. Protokét z glosowania jawnego imiennego stanowi_zafgcznik
Nr 19 do protokofu.

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 22 gtosami ,za’ podjeta Uchwale Nr
XXXVI/315/2021 - stanowigcg_zatgcznik Nr 20 do protokotu.

Przewodniczacy Rady zamknat pkt 9 i przystapit do realizacji punktu 10 porzadku
obrad.

Ad 10.

Podijecie uchwaly w sprawie nadania Statutu Podkarpackiej Stacji Pogotowia
Ratunkowego w Mielcu.

Marek Paprocki — Przewodniczacy Rady Powiatu Mieleckiego — powiedziat, ze
w materiatach na sesje panstwo radni otrzymali projekt przedmiotowej uchwaty wraz z
uzasadnieniem. Poprosit Pana Adama Jastrzaba czlonka Komisji Rodziny, Zdrowia i
Pomocy Spotecznej o przedstawienie opinii Komisji.

Adam Jastrzab - Czlonek Komisji Rodziny Zdrowia i Pomocy Spotecznej — powiedziat,
ze opinia Komisji jest jednogto$nie pozytywna 4 gtosy ,za”.

Nikt nie zbieral glosu w dyskusji.

W zwiagzku z tym, ze nikt nie zgtaszat uwag, ani zastrzezen do projektu uchwaty
Przewodniczacy Rady zamkngt dyskusje i poddat pod glosowanie uchwate
Nr XXXVI/316/2021 w sprawie nadania Statutu Podkarpackiej Stacji Pogotowia
Ratunkowego w Mielcu, ktorej to projekt wraz z uzasadnieniem Panstwo radni
otrzymali.
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W glosowaniu nad uchwatg uczestniczylo 22 radnych. Za przyjeciem uchwaly
gtosowato 22 radnych, nikt z radnych nie gtosowat przeciw, nikt z radnych nie
wstrzymat sie od gtosu. Protokdt z glosowania jawnego imiennego stanowi_zalgcznik
Nr 21 do protokotu.

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 22 glosami ,za” podjeta Uchwale Nr
XXXVI/316/2021 - stanowigcg zalgcznik Nr 22 do protokoiu.

Przewodniczacy Rady zamknat pkt 10 i przystgpit do realizacji punktu 11 porzadku
obrad.

Ad 11.

Podiecie uchwaly w sprawie wyboru przedstawiciela Rady Powiatu Mieleckiego
w_sktad Komisji Konkursowej w celu przeprowadzenia postepowania
konkursowego i wybrania kandydata na stanowisko Zastepcy Dyrektora ds.
Lecznictwa Powiatowej Stacji Pogotowia Ratunkowego Samodzielhego
Publicznego Zaktadu w Mielcu.

Marek Paprocki — Przewodniczacy Rady Powiatu Mieleckiego — powiedzial, ze w
materiatach na sesje panstwo Radni otrzymali projekt przedmiotowej uchwaty. Dodat,
ze zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Zdrowia z dnia 6 lutego 2012 r. w sprawie
sposobu przeprowadzania konkursu na niektére stanowiska kierownicze
w podmiocie leczniczym niebedacym przedsiebiorcg w skiad komisji konkursowej
wchodzi, m. in. przedstawiciel podmiotu tworzgcego, ktérego na dzisiejszej sesji
wytypujemy. Poprosit Pana Adama Jastrzgba czionka Komisji Rodziny, Zdrowia i
Pomocy Spotecznej o przedstawienie opinii Komisiji.

Adam Jastrzab - Czionek Komisji Rodziny Zdrowia i Pomocy Spotecznej — powiedziat,
ze opinia Komisji jest jednogto$nie pozytywna 4 glosy ,za”.

Nikt nie zbierat glosu w sprawie projektu uchwaty.

Rada Powiatu przystgpita do wyboru przedstawiciela Rady Powiatu Mieleckiego
do skiadu Komisji Konkursowej celem przeprowadzenia postepowania konkursowego
i wybrania kandydata na stanowisko Zastepcy Dyrektora ds. Lecznictwa Powiatowej
Stacji Pogotowia Ratunkowego Samodzielnego Publicznego Zaktadu w Mielcu.

Zbigniew Dzialowski — Czlonek Zarzgdu Powiatu — zgtosit kandydature Pana Andrzeja
Bryly na czionka Komisji Konkursowej.

Andrzej Bryta — Wicestarosta — wyrazit zgode na kandydowanie.

Wiecej kandydatur nie zgtoszono.

Wobec powyzszego Przewodniczacy Rady Powiatu zarzadzit glosowanie nad
zamknieciem listy kandydatéw na przedstawiciela Rady Powiatu Mieleckiego w sktad
Komisji Konkursowej w celu przeprowadzenia postepowania konkursowego i wybrania

19



kandydata na stanowisko Zastepcy Dyrektora ds. Lecznictwa Powiatowej Stadcji
Pogotowia Ratunkowego Samodzielnego Publicznego Zakiadu w Mielcu.

Rada Powiatu Mieleckiego 20 gtosami ,za”, przy 1 glosie wstrzymujacym sie, przy
glosie nie oddanym zamkneta liste kandydatéw na przedstawiciela Rady Powiatu
Mieleckiego w sktad komisji konkursowej w celu przeprowadzenia postepowania
konkursowego i wybrania kandydata na stanowisko Zastepcy Dyrektora ds.
Lecznictwa Powiatowe] Stacji Pogotowia Ratunkowego Samodzielnego Publicznego
Zaktadu w Mielcu. Protokét z gtosowania jawnego imiennego stanowi_zafgeznik Nr 23
do protokofu.

W zwigzku z tym, ze nikt nie zgtaszat uwag, ani zastrzezeni do projektu uchwaty
Przewodniczacy Rady zamkngt dyskusje i poddat pod glosowanie uchwate
Nr XXXVI/317/2021 w sprawie wyboru przedstawiciela Rady Powiatu Mieleckiego w
sktad Komisji Konkursowej w celu przeprowadzenia postgpowania konkursowego i
wybrania kandydata na stanowisko Zastepcy Dyrektora ds. Lecznictwa Powiatowej
Stacji Pogotowia Ratunkowego Samodzielnego Publicznego Zaktadu w Mielcu, ktorej
to projekt wraz z uzasadnieniem Panstwo radni otrzymali, uzupetniony o Pana
Andrzeja Bryte jako przedstawiciela Rady Powiatu do Komisji Konkursowe;.

W gtosowaniu nad uchwatg uczestniczyto 22 radnych. Za przyjeciem uchwaty
gtosowato 20 radnych, nikt z radnych nie gtosowat przeciw, 2 radnych wstrzymato sie
od gtosu. Protokdt z glosowania jawnego imiennego stanowi_zafgcznik Nr 24 do

protokofu.

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 20 glosami ,za” podjeta Uchwafe Nr
XXXVI/317/2021 - stanowigcg zatgcznik Nr 25 do protokoiu.

Przewodniczacy Rady zamknat pkt 11 i przystgpit do realizacji punktu 12 porzadku
obrad.

Ad 12.

Podjecie uchwaly w_sprawie uchwalenia ,Programu wspdéipracy Powiatu
Mieleckiego z organizacjami pozarzadowymi oraz podmiotami o ktérych mowa
w_art. 3 ust. 3 ustawy z dnia_24 kwietnia 2003 r. o dzialalno$ci pozytku
publicznego i o0 wolontariacie na 2022 rok”. ‘

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu Mieleckiego — powiedziat, ze
w materiatach na sesje panstwo radni otrzymali projekt przedmiotowej uchwaty wraz z
uzasadnieniem. Poprosit Pana Adama Jastrzaba czlonka Komisji Rodziny, Zdrowia i
Pomocy Spolecznej o przedstawienie opinii Komisiji.

Adam Jastrzab - Cztonek Komisiji Rodziny Zdrowia i Pomocy Spotecznej — powiedziat,
ze opinia Komisji Rodziny Zdrowia i Pomocy Spotecznej jest jednogtosnie pozytywna

Nikt nie zbieral glosu w dyskusji.
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W zwigzku z tym, ze nikt nie zgtaszat uwag, ani zastrzezeth do projektu uchwaty
Przewodniczacy Rady zamknagt dyskusje i poddat pod glosowanie uchwate
Nr XXXVI/318/2021 w sprawie uchwalenia ,Programu wspodipracy Powiatu
Mieleckiego z organizacjami pozarzgdowymi oraz podmiotami o ktérych mowa w art.
3 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dziatalno$ci pozytku publicznego i o
wolontariacie na 2022 rok”, ktérej to projekt wraz z uzasadnieniem Panstwo radni
otrzymali.

W glosowaniu nad uchwatg uczestniczyto 22 radnych. Za przyjeciem uchwaly
gtosowato 22 radnych, nikt z radnych nie gftosowat przeciw, nikt z radnych nie
wstrzymat sie od gtosu. Protokot z glosowania jawnego imiennego stanowi_zafgcznik
Nr 26 do protokoiu.

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 22 gtosami ,za” podjeta Uchwale Nr
XXXVI/318/2021 - stanowigcg zalgcznik Nr 27 do protokotu.

Przewodniczacy Rady zamknat pkt 12 i przystapit do realizacji punktu 13 porzadku
obrad.

Ad 13.

Podjecie uchwaly w__sprawie ustalenia rozkladu godzin pracy aptek
ogodlnodostepnych na terenie Powiatu Mieleckiego w 2022 roku.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu Mieleckiego — powiedziat, ze
w materiatach na sesje panstwo radni otrzymali projekt przedmiotowej uchwaty wraz z
uzasadnieniem. Poprosit Pana Adama Jastrzaba czionka Komisji Rodziny, Zdrowia i
Pomocy Spolecznej o przedstawienie opinii Komisiji.

Adam Jastrzab - Czionek Komisji Rodziny Zdrowia i Pomocy Spotecznej — powiedzial,
ze opinia Komisji Rodziny Zdrowia i Pomocy Spotecznej jest jednogto$nie pozytywna.

Nikt nie zbieraf glosu w dyskusji.

W zwigzku z tym, ze nikt nie zgtaszat uwag, ani zastrzezen do projektu uchwaly
Przewodniczacy Rady zamkngt dyskusje i poddat pod glosowanie uchwale
Nr  XXXVI/319/2021 w sprawie ustalenia rozktadu godzin pracy aptek
ogdlnodostepnych na terenie Powiatu Mieleckiego w 2022 roku, ktorej to projekt wraz
z uzasadnieniem Panstwo radni otrzymali.

W glosowaniu nad uchwatg uczestniczylo 22 radnych. Za przyjeciem uchwaty
glosowato 22 radnych, nikt z radnych nie glosowat przeciw, nikt z radnych nie
wstrzymat sie od glosu. Protokot z glosowania jawnego imiennego stanowi_zafgcznik
Nr 28 do protokofiu.

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 22 glosami ,za" podjeta Uchwale Nr
XXXVI/319/2021 - stanowigcg_zalgeznik Nr 29 do protokoiu.
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Przewodniczgcy Rady zamknat pkt 13 i przystagpit do realizacji punktu 14 porzadku
obrad.

Ad 14.

Podjecie uchwaly w sprawie przyjecia raportu za lata 2019-2020 z realizacii
yProgramu Ochrony Srodowiska dla Powiatu Mieleckieqo na lata 2017-2020

z perspektywa do roku 2024”.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu Mieleckiego ~ powiedziat, ze
w materiatach na sesje panstwo radni otrzymali projekt przedmiotowej uchwaty wraz z
uzasadnieniem. Poprosit Pana Zbigniewa Tymule Przewodniczacego Komisji Rozwoju
Gospodarczego, Rolnictwa i Ochrony Srodowiska o przedstawienie opinii Komisiji.

Zbigniew Tymuta - Przewodniczgcy Komisji Rozwoju Gospodarczego, Rolnictwa
i Ochrony Srodowiska — powiedzial, ze opinia Komisji Rozwoju Gospodarczego,
Rolnictwa i Ochrony Srodowiska jest jednogtoénie pozytywna.

Nikt nie zbieraf glosu w dyskusji.

W zwigzku z tym, ze nikt nie zgtaszat uwag, ani zastrzezen do projektu uchwaty
Przewodniczacy Rady zamknagt dyskusje i poddat pod glosowanie uchwate
Nr XXXV1/320/2021 w sprawie .przyjecia raportu za lata 2019-2020 z realizacji
JProgramu Ochrony Srodowiska dla Powiatu Mieleckiego na lata 2017-2020
z perspektywa do roku 2024", ktdrej to projekt wraz z uzasadnieniem Panstwo radni
otrzymali.

W glosowaniu nad uchwatg uczestniczyto 22 radnych. Za przyjeciem uchwaly
gtosowato 22 radnych, nikt z radnych nie glosowat przeciw, nikt z radnych nie
wstrzymat sie od gtosu. Protokét z glosowania jawnego imiennego stanowi_zafgeznik
Nr 30 do protokofu.

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 22 glosami ,za” podjeta Uchwale Nr
XXXVI/320/2021 - stanowigcq zalgcznik Nr 31 do protokotu.

Przewodniczacy Rady zamknat pkt 14 i przystapit do realizacji punktu 15 porzadku
obrad.

Ad 15.
Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na przekazanie Gminie Przeclaw

zadania w zakresie zimoweqo utrzymania okreslonych drég powiatowych w 2022
roku.

Marek Paprocki — Przewodniczacy Rady Powiatu Mieleckiego — powiedziat, ze
w materiatach na sesje panstwo radni otrzymali projekt przedmiotowej uchwaty wraz z
uzasadnieniem. Poprosit Pana Stefana Rysaka Przewodniczgcego Komisji
Infrastruktury o przedstawienie opinii Komisji.
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Stefan Rysak - Przewodniczgcy Komisji Infrastruktury — powiedziat, ze opinia Komisji
Srodowiska jest jednogtosnie pozytywna.

Nikt nie zbierat glosu w dyskusji.

W zwigzku z tym, ze nikt nie zgltaszat uwag, ani zastrzezett do projektu uchwaty
Przewodniczacy Rady zamknagt dyskusje i poddat pod glosowanie uchwate
Nr XXXVI/321/2021 w sprawie wyrazenia zgody na przekazanie Gminie Przectaw
zadania w zakresie zimowego utrzymania okres$lonych drog powiatowych w 2022 roku,
ktérej to projekt wraz z uzasadnieniem Panstwo radni otrzymali.

W glosowaniu nad uchwatlag uczestniczyto 22 radnych. Za przyjeciem uchwaty
glosowato 22 radnych, nikt z radnych nie glosowat przeciw, nikt z radnych nie
wstrzymat sie od gtosu. Protokét z glosowania jawnego imiennego stanowi_zafgcznik
Nr 32 do protokoiu.

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 22 glosami ,za” podjeta Uchwafe Nr
XXXVI/320/2021 - stanowigcg zalgcznik Nr 33 do protokoiu.

Przewodniczgcy Rady zamknat pkt 15 i przystapit do realizacji punktu 16 porzadku
obrad.

Ad 16.

Podjecie uchwatly w sprawie wyrazenia zqody na przekazanie Gminie Borowa

zadania w zakresie zimoweqo utrzymania okreslonych drég powiatowych w 2022
roku.

Marek Paprocki —~ Przewodniczacy Rady Powiatu Mieleckieqo — powiedziat, ze
w materiatach na sesje panstwo radni otrzymali projekt przedmiotowej uchwaty wraz z
uzasadnieniem. Poprosit Pana Stefana Rysaka Przewodniczacego Komisji
Infrastruktury o przedstawienie opinii Komisji.

Stefan Rysak - Przewodniczgcy Komisji Infrastruktury — powiedziat, ze Komisja
jednogto$nie zaopiniowata projekt przedmiotowej uchwaly.

Nikt nie zbierat glosu w dyskusji.

W zwigzku z tym, ze nikt nie zglaszat uwag, ani zastrzezer do projektu uchwaly
Przewodniczacy Rady zamknat dyskusje i poddat pod glosowanie uchwate
Nr XXXVI1/322/2021 w sprawie wyrazenia zgody na przekazanie Gminie Borowa
zadania w zakresie zimowego utrzymania okreslonych drég powiatowych w 2022 roku,
ktorej to projekt wraz z uzasadnieniem Panstwo radni otrzymali.

W glosowaniu nad uchwalg uczestniczyto 23 radnych. Za przyjeciem uchwaty
glosowato 23 radnych, nikt z radnych nie glosowat przeciw, nikt z radnych nie
wstrzymat sie od gltosu. Protokét z glosowania jawnego imiennego stanowi_zafgcznik
Nr 34 do protokoiu.
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Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 23 glosami ,za" podjeta Uchwale Nr
XXXVI/322/2021 - stanowigcg_zatgcznik Nr 35 do protokoiu.

Przewodniczagcy Rady zamkngt pkt 16 i przystapit do realizacji punktu 17 porzgdku
obrad.

Ad 17.

Podijecie uchwaty w sprawie wyrazenia zqody na przekazanie Gminie Radomysl
Wielki zadania w zakresie zimowego utrzymania okreslonych drég powiatowych
w 2022 roku.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu Mieleckiego — powiedziat, ze
w materiatach na sesje panstwo radni otrzymali projekt przedmiotowej uchwaty wraz z
uzasadnieniem. Poprosit Pana Stefana Rysaka Przewodniczgcego Komisji
Infrastruktury o przedstawienie opinii Komis;ji.

Stefan Rysak - Przewodniczacy Komisji Infrastruktury — powiedzial, ze Komisja
jednogtos$nie zaopiniowata projekt przedmiotowej uchwaty.

Nikt nie zbierat glosu w dyskusji.

W zwigzku z tym, ze nikt nie zgtaszatl uwag, ani zastrzezen do projektu uchwaty
Przewodniczacy Rady zamkngt dyskusje i poddat pod glosowanie uchwate
Nr XXXVI/323/2021 w sprawie wyrazenia zgody na przekazanie Gminie Radomysl
Wielki zadania w zakresie zimowego utrzymania okre$lonych drég powiatowych
w 2022 roku, ktérej to projekt wraz z uzasadnieniem Panstwo radni otrzymali.

W glosowaniu nad uchwaty uczestniczyto 23 radnych. Za przyjeciem uchwaly
glosowato 22 radnych, nikt z radnych nie glosowat przeciw, nikt z radnych nie
wstrzymat sie od gtosu, 1 osoba nie oddala gtosu. Protokét z gtosowania jawnego
imiennego stanowi_zalgcznik Nr 36 do protokoiu.

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 22 glosami ,za” podjeta Uchwale Nr
XXXVI/323/2021 - stanowigcg_zatacznik Nr 37 do protokofu.

Przewodniczgcy Rady zamknat pkt 17 i przystapit do realizacji punktu 18 porzadku
obrad.

Ad 18.

Podjecie uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi z dnia 2 pazdziernika 2021 r.

Marek Paprocki —~ Przewodniczacy Rady Powiatu Mieleckiego — powiedziat, ze
w materiatach na sesje panstwo radni otrzymali projekt przedmiotowej uchwaty wraz z
uzasadnieniem. Poprosit Pana Staroste — Stanistawa Lonczaka o przedstawienie opinii
Zarzadu Powiatu w sprawie projektu uchwaty.
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Stanistaw Lonczak — Starosta Powiatu — powiedziat, ze Zarzad uznaje tg skarge za
bezzasadng.

Nikt nie zbierat glosu w dyskusji.

W zwigzku z tym, ze nikt nie zgtaszat uwag, ani zastrzezen do projektu uchwaty
Przewodniczacy Rady zamkngt dyskusje i poddat pod glosowanie uchwate
Nr XXXVI/324/2021 w sprawie rozpatrzenia skargi z dnia 2 pazdziernika 2021 r., ktérej
to projekt wraz z uzasadnieniem Panstwo radni otrzymali.

W glosowaniu nad uchwatg uczestniczylo 23 radnych. Za przyjeciem uchwaty
glosowato 22 radnych, nikt z radnych nie gtosowat przeciw, nikt z radnych nie
wstrzymat sie od gtosu, 1 radny nie oddat glosu. Protokdt z glosowania jawnego

imiennego stanowi_zafgcznik Nr 38 do protokofu.

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 21 glosami ,za" podjeta Uchwafe Nr
XXXVI/324/2021 - stanowigcq_zatacznik Nr 39 do protokotu.

Przewodniczacy Rady zamknat pkt 18 i przystapit do realizacji punktu 19 porzadku
obrad. ,

Ad 19.

Podjecie uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi z dnia 1 pazdziernika 2021 r.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady Powiatu Mieleckiego — powiedziat, ze
w materiatach na sesje panstwo radni otrzymali projekt przedmiotowej uchwaty wraz z
uzasadnieniem. Poprosit Pana Staroste — Stanistawa Lonczaka o przedstawienie opinii
Zarzadu Powiatu w sprawie projektu uchwaly.

Stanistaw Lonczak — Starosta Powiatu —~ powiedziat, ze Zarzad uznaje tg skarge za
bezzasadng.

Nikt nie zbierat glosu w dyskusji.

W zwigzku z tym, ze nikt nie zglaszat uwag, ani zastrzezen do projektu uchwaty
Przewodniczacy Rady zamknagt dyskusje i poddat pod glosowanie uchwate
Nr XXXVI/325/2021 w sprawie rozpatrzenia skargi z dnia 1 pazdziernika 2021 r., ktérej
to projekt wraz z uzasadnieniem Panstwo radni otrzymali.

W gtlosowaniu nad uchwalg uczestniczylo 23 radnych. Za przyjeciem uchwaly
glosowato 20 radnych, nikt z radnych nie glosowat przeciw, 1 radny wstrzymat sie od
gtosu, 2 radnych nie oddaito gtosu. Protokét z glosowania jawnego imiennego stanowi
zafgcznik Nr 40 do protokoiu,

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 20 gtosami ,za” podjeta Uchwale Nr
XXXVI/325/2021 - stanowigcg zatgcznik Nr 41 do protokolu.
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Przewodniczacy Rady zamknat pkt 19 i przystgpit do realizacji punktu 20 porzadku
obrad.

Ad 20.

Podijecie uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi z dnia 6 wrzesnia 2021.

Marek Paprocki — Przewodniczacy Rady Powiatu Mieleckiego — powiedziat, ze
w materiatach na sesje panstwo radni otrzymali projekt przedmiotowej uchwaly wraz z
uzasadnieniem. Poprosit Pana Staroste — Stanistawa Lonczaka o przedstawienie opinii
Zarzgdu Powiatu w sprawie projektu uchwaly.

Stanistaw Lonczak — Starosta Powiatu — powiedziat, ze Zarzad uznat skarge za
bezzasadna.

Nikt nie zbierat gtosu w dyskusji.

W zwigzku z tym, ze nikt nie zgtaszat uwag, ani zastrzezen do projektu uchwaty
Przewodniczacy Rady zamknat dyskusje i poddat pod glosowanie uchwale
Nr XXXVI1/326/2021 w sprawie rozpatrzenia skargi z dnia 6 wrzesnia 2021, ktérej to
projekt wraz z uzasadnieniem Panstwo radni otrzymali.

W gtosowaniu nad uchwalg uczestniczyto 23 radnych. Za przyjeciem uchwaly
gtosowato 19 radnych, 1 radny gtosowat przeciw, 1 radny wstrzymat sie od gtosu, 2
radnych nie oddato glosu. Protokét z gtosowania jawnego imiennego stanowi
zatgcznik Nr 42 do protokofu.

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 19 gtosami ,za” podjeta Uchwale Nr
XXXV1/326/2021 - stanowigcg zalgeznik Nr 43 do protokoiu.

Przewodniczacy Rady zamknat pkt 20 i przystapit do realizacji punktu 21 porzadku
obrad.

Ad 20,

Informacia o stanie realizacji zadan oswiatowych w Powiecie Mieleckim za rok
szkolny 2020/2021,

Marek Paprocki — Przewodniczacy Rady Powiatu Mieleckiego — powiedziat, ze
Panstwo Radni w ustawowym terminie otrzymali informacje o stanie realizacji zadan
os$wiatowych Powiatu Mieleckiego, a ponownie zostata ona przestana w materiatach
na sesje. Przypomnial, ze zgodnie z art. 11 ust. 7 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r.
Prawo Oswiatowe organ wykonawczy w terminie do dnia 31 pazdziernika przedstawia
organowi stanowigcemu jednostki samorzgdu terytorialnego informacje o stanie
realizacji zadan oswiatowych tej jednostki za poprzedni rok szkolny. Dodam, ze
niniejsza Informacja byta takze przedmiotem posiedzenia Komisji Edukacii, Kultury i Sportu
Rady Powiatu Mieleckiego.
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Nikt nie zgtaszat uwag, ani zastrzezen do przedstawionej informac;ji.

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego przyjeta Informacje o stanie realizacji zadan
o$wiatowych w Powiecie Mieleckim za rok szkolny 2020/2021, stanowigca zafgcznik
Nr 44 do protokoiu.

Przewodniczacy Rady zamknat pkt 20 i przystapit do realizacji punktu 21 porzadku
obrad.

Ad. 22

Stanowisko Rady Powiatu Mieleckieqo w sprawie walki z Afrykariskim Pomorem

Swit.

Marek Paprocki — Przewodniczacy Rady — powiedziat, ze w materialach na sesje
Paiistwo radni otrzymali projekt Stanowiska Rady Powiatu Mieleckiego w sprawie
walki z Afrykariskim Pomorem Swin. Nadmienit, ze rozwazat wycofanie tego punktu
z uwagi na brak stanowiska. Po jego otrzymaniu przestat Panstwu radnym.

Stanistaw Kagan — radny — pytat kto, z imienia i nazwiska opracowat stanowisko
w sprawie Afrykariskiego Pomoru Swin. Dlaczego, juz ktorys raz z kolei, a kiedy$ juz
byla sesja w sprawie Afrykarniskiego Pomoru Swin, a teraz jest sprawa stanowiska,
temat Afrykaniskiego Pomoru Swii wrzucany jest w ostatniej chwili, wrecz émie
twierdzi¢ politycznie. Uwazat, ze jezeli kto§ w ten sposéb dziata, to niejako broni si¢
atakujac wtakiej formie, czyli znowu bez uprzedzenia, bez przedyskutowania tego
tematu chociazby na Komisji Rozwoju Gospodarczego, Rolnictwa i Ochrony
Srodowiska i tego stanowiska. Jest to wlgczane na sesje bez przygotowania.
Dostrzega tu cel zaatakowania stanu faktycznego jaki jest w Polsce bez konsultacji i
uwaza, ze tego typu podejscie jest nie do zaakceptowania na dalsza mete do
funkcjonowania naszej Rady i jakiegokolwiek stanowiska. Zdaniem radnego wiele
rzeczy, ktére mozna bylo zrobi¢ z punktu widzenia Starostwa nie zostato wykonane.
Ma tu na mysli wykonanie ogrodzenia, o ktérym moéwit Gtéwny Lekarz Weterynarii.
Dzisiejsza sytuacja na terenie Powiatu pokazuje, ze wykonanie tego ogrodzenia
miatoby sens. Tak tez zostalo wykonane na terenie Powiatu Dgbrowskiego. Tam
planuje sie grodzenie na linii Tarnéw - Dabrowa Tarnowska — Szczucin i dodatkowo
oprysk. Takich dziatan w Powiecie Mieleckim nie byto podjetych. Cate to zaniechanie
doprowadzito do takiej sytuacji jakg mamy dzisiaj. OsobiScie nie poprze tego
stanowiska, dlatego nie zostato to przedyskutowane i zgodnie z regutami demokraciji
zaproponowane.

Andrzej Chrabgszcz — cztonek Zarzadu Powiatu — podczas przedostatniej sesji Rady
Powiatu, gdzie dyskutowaliSmy na temat ASF-u zapowiadat, ze takie stanowisko
zostanie opracowane, bo uwazaliSmy, ze nie tylko sytuacja producentéw trzody
chlewnej nie tylko na terenie Powiatu Mieleckiego ale i w calej Polsce jest
dramatyczna. Pomimo wiec dziatan podejmowanych przez rzad, te dziatania trzeba
zintensyfikowaé. My pokazujemy w tym stanowisku pewne dziatania, ktére ptyng od
samych rolnikéw. To nie jest stanowisko samodzielnie wypracowane przez ktéregos
z radnych, czy czionkéw Zarzadu. Sg to liczne rozmowy z przedstawicielami grup
producenckich, czy indywidualnych rolnikéw, ktérzy wskazywali na takie konkretne
elementy pomocy. Nie widzi tu Zadnej polityki, gdyz my tutaj nie uderzamy w rzad, ani
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nie wytykamy czegokolwiek. Mowimy o naszym niepokoju, ktéry jest w petni
uzasadniony sytuacja, ktéra zostala takze przedstawiona w stanowisku, a dotyczyta
wybicia pogtowia trzody chlewnej tak, ze praktycznie ta produkcja sie zatamata.
Mowimy tu o odtworzeniu tej populacji i produkgji trzody chlewnej przez rolnikéw
Powiatu Mieleckiego i stworzenia im réznych mozliwosci funkcjonowania na tym rynku,
rowniez ze swojg specjalizacja. Z wielkim uznaniem podeszliSmy do propozycji jaka
ztozyt radny Zbigniew Tymuta jezeli chodzito o wsparcie finansowe. Nie byto duzej
dyskusji. Zarzad jak i koledzy radni z koalicji byli jednomysini i uznali to za bardzo
dobry pomyst. Nalezy wigc zrobié wszystko, aby rolnikom poméc. Zdajemy sobie
jednak sprawe i kazdy z panstwa radnych ma tego $wiadomosé, ze te pienigdze, ktére
przeznaczyliSmy fgcznie z Panem Marszatkiem, sg niewystarczajgce. Pomoc musi
wykroczy¢ dalej i stworzy¢ system tzw. tarczy antykryzysowej. Nazwa zawzieta jest
z dziatan jaki byty juz podejmowane wobec naszych przedsigbiorcéw. Rolnikéw trzeba
traktowac¢ podobnie i trzeba stworzy¢ caty system ostonowy i uwzgledni¢ ich sytuacje
aktualng. Dobrze wie i pamigta czas, kiedy jeszcze byt Starostg, kiedy byly gradobicia,
kiedy byla choroba Aujeszkiego. Wowczas byly kredyty, pozyczki. Jakby dzi§ zapytat
rolnikéw to sg w nieciekawej sytuaciji. Proponowanie rolnikom jakiego$ wsparcia, gdzie
muszg angazowac wiasne $rodki, ktdrych nie majg wzglednie, proponowanie kredytéw
z pozyczek niskoprocentowych, z odroczonym terminem ptatnosci nie jest dobrym
rozwigzaniem. Stad taka nasza propozycja, ktéra ptynie tez od nich. Takze zwracajac
sie do kolegi Stanistawa Kagana powiedziat, ze jeZeli udatoby sie przekona¢ kazdego
z decydentéw do takich dziatan, ktére juz sg podejmowane, aby rozszerzy¢ wachlarz
pomocy wsparcia dla rolnikdéw to uwazat, ze jest wszech miar wskazany i konieczny.
Nie okreslatby naszego stanowiska jako politycznego, tylko autentycznej troski o
producentéw trzody chlewnej i szeroko rozumianego rolnictwa, bo to sg naczynia
potaczone, czyli tych, ktorzy produkujg zboze, ktérzy produkuja trzode chlewng i caty
ten system jest szczelnie powigzany. Dzi§ nie probowatyby wskazywaé nikogo
personalnie, ani tego kto odpowiada, ani nie odpowiada. Prosit, aby sprébowac,
abysmy zagtosowali tak, jak za tymi 200 tys. zt i tym samym pokazaé rolnikom i
mieszkancom, ze  potrafimy w takich sprawach dziata¢ ponad politycznie,
ponadpartyjnie. W jego przekonaniu, co do samych zapiséw, to mozna dyskutowac,
czy pewne elementy mozna w jaki$ sposéb rozszerzyé, czy poprawié jezeli chodzi o
pewne kwestie, ale sama idea i istota tego stanowiska to jest rzecz uwaza ptyngca z
gtebokiej troski o rolnikéw, a nie z jaki§ innych dzialan. Bedzie za przyjeciem tego
stanowiska z réznych wzgledéw. Od kilku lat méwit o ASF, przestrzegat i wskazywat
na dziatania, ktére powinny by¢ podejmowane. Dzisiaj jest za tym i czuje sie w
obowigzku jako radny i cziowiek, ktéry od wielu lat ten problem pokazuje i bedzie
glosowat za stanowiskiem. Bez wzgledu na to jak Panstwo bedg to oceniaé rolnicy
zastugujg na to. Ma nadzieje, ze znajdzie sie wiekszos¢, ktoéra takie stanowisko
przyjmie.

Stanistaw Kagan — radny — pytat, kto jest autorem tego opracowania, tego stanowiska.
Zwracajgc sie do Andrzeja Chrabgszcza powiedziat, ze z catym szacunkiem, ale moze
dobrze bytoby zapoznaé sie z tym, jakie jest proponowane wsparcie dla rolnikéw. Moze
bytaby okazja do wypromowania tego wsparcia i pokazania opinii rolnikom w powiecie
mieleckim, i jakie to wsparcie jest i jakie jest planowane na ten moment. W ten sposé6b
Pan radny zamyka takg mozliwos¢. Prosit o konkretng informacje, kto opracowat to
stanowisko.
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Stanistaw Lonczak — Starosta — zabierajgc glos powiedzial, ze nie jest $ledczym, aby
spisywac¢ nazwiska kto to stanowisko przygotowywat. Tak jak powiedziat Pan radny
Chrabgszcz, ze to on sam juz zglaszat szkielet tego stanowiska, a chodzito tu gtéwnie
o podjecie dziatan. Nie chodzi o to, aby ,przypudrowac” te problemy, ktére sg bardzo
powazne, poprzez wsparcie dorazne rolnikéw, ale takze wspoméc dzialania, ktore
podejmuje rzad, aby w wigkszym stopniu pozwolity na odtworzenie produkcji m. in. w
naszym powiecie, a takze w innych powiatach, ktére zostaly dotkniete przez ASF.
Z pewnoscig byli to na pewno indywidualni rolnicy, grupy producenckie, izby rolnicze,
trudno jest mu w tej chwili podawa¢ nazwiska. Na pewno byt to Pan |
ale wszelkie konsultacje prowadzit Pan Zbigniew Dziatowski, aby doktadnie zderzy¢ te
propozycje z realiami, czyli z tym, co jest w rzeczywistosci i jakie sg oczekiwania
rolnikow. Mysli, ze to stanowisko nie jest kierowane przeciwko zadnej instytucji, czy
urzedowi, czy Ministrowi. Chodzi tylko o to, aby propozycje jakie sa, trafialy w potrzeby
rolnikéw i potrzeby chwili, i odbudowy potencjatu produkcyjnego jaki byt na terenie
powiatu mieleckiego, jezeli chodzi o hodowle trzody chlewnej. Jest troche
zbulwersowany i nie chciatby posgdzaé, ze nie zna Pan radny ustawy o zwalczaniu
choroh zakaznych, ale za zwalczanie choréb jest odpowiedzialny rzad. Weszia w zycie
spec ustawa w zakresie specjalnych uprawnien i dziatan, ktére w wiekszym stopniu
pozwolg na walke z ASF-em, a ktdrej poklosiem byta mozliwoéé, ale tylko w tych
miejscach, grodzenia terenéw lesnych i drég. Ale zeby grodzi¢, musi byé czyja$
decyzja. Czyja? Na pewno Powiatowego Lekarza Weterynarii, Wojewoddzkiego,
Wojewody jako przedstawiciela rzadu lub samego Ministra, Starosta sam nie moze
grodzic. Dwa razy pisat do Wojewody o podanie podstawy prawnej. Pan radny
uczestniczyt takze w spotkaniu w SCK, w ktéorym razem z Giéwnym Lekarzem
Weterynarii, Postem Kapinosem, méwilismy o zwalczaniu ASF-u i $rodkéw jakie sa
podejmowane. Gtéwny Lekarz Weterynarii wyraznie przestrzegat, ze nie ma podstaw
prawnych, aby dowolnie ten ptot budowaé, chodzilo tu jeszcze o grodzenie Linii
Hutniczo Siarkowej, gdzie tam tez nie ma podstaw prawnych, bo jest to linia kolejowa,
a nie szlak drogowy dla pojazdéw mechanicznych kotowych i nie jest regulowana w
ustawie. Nie byto wiec podstaw. Dwa razy zwracat sie do Pani Wojewody
0 przedstawienie podstawy prawnej, aby mozna byio wydatkowaé legalnie $rodki
budzetowe. Na tym samym spotkaniu Gtowny Lekarz Weterynarii przestrzegat, aby
wszystko co jest robione, wykonywaé zgodnie z prawem. Rozumie, ze jedna Pani
Poset, albo druga, moze nie zna¢ sie na przepisach prawnych, a mysli, ze Pan
kierownik powinien znaé przepisy prawne w tym zakresie obowigzujgce, aby nie
puszczaé w przestrzeni publicznej takich oskarzen, ze my nie chcemy czego$ zrobic.
Uwaza, Ze robimy wiecej, anizeli prawo moze na to pozwala. Jestedmy stawiani za
wzér dla innych powiatéw, gdzie w tej chwili wchodzi ASF. Inne powiaty dzwonia,
pytajg sie i sg zdzwieni, dlaczego my to robimy skoro jest to zadanie Rzgdu, a
dodatkowo ponosimy koszty. Czuje sie troche zaskoczony przez Pana radnego tym,
ze on ma grodzi¢. Uwazat, ze nie wypada takich rzeczy moéwi¢ w przestrzeni
publicznej, aby potem w publicznych mediach krazyto, ze problem jest w powiecie
mieleckim, bo Starosta nie ogrodzit. Prosit 0 uczciwo$é w tym zakresie.

Zbigniew Dzialowski — Cztonek Zarzgdu Powiatu - jest jednym ze wspoétautoréw tego
stanowiska. Nie chce tu prowadzié polityki, ale przypomniat, ze w pazdzierniku ub. r.
w Powiecie Wschowskim Wojewo6dztwo Lubuskie zostato ogrodzonych prawie 50 ha
lasbw, oczywiscie byta to decyzja wojewody. Rozpoczeto to zadanie w pigtek rano, a
w poniedziatek wieczor zostato to wykonane. Stad tez tak, jak powiedziat Pan Starosta
zwracalismy sie do Wojewody o podstawe prawng do grodzenia. Jako powiat bylisSmy
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pierwszym w rejonie, inicjatorem opryskoéw na linii LHS i podpisaliSmy w tym roku
porozumienia z powiatem tarnobrzeskim i powiatem kolbuszowskim, gdzie wspdinie
teraz te opryski wykonujemy. W przedmiotowym stanowisku nie krytykujemy dziatan
Rzadu, tylko zwracamy sie. Tak jak to zostalo zapisane w pierwszym punkcie. Od
trzech, czy czterech lat apelujemy o zwiekszenie ilosci stanowisk i ilosci etatow w
inspektoracie weterynarii. Nie zostalo to wykonane dlatego tez przypominamy.
Odnoszgc sie do punktu 4 dotyczgcego zorganizowania skupu interwencyjnego dla
zwierzat ze wzgledu na dobrostan powiedziat, ze w powiecie mieleckim zostato
skupionych 3 466 szt. tych zwierzat ze wzgledu na dobrostan, czyli byly to zwierzeta
przeroédniete tj. 150-170 i wiecej kilogramow, tacznie okoto 600 kg miesa. To migso
zostato zutylizowane, a mozna byto to wykorzystaé w inny sposdb, gdyz bylo to migso
zdrowe tylko pochodzito z obszardéw w ktorym wystepuje ASF. Sa sytuacje, ze dzieci
w szkotach robig zbiérki dla pasow, a my zdrowe migso wyrzucamy. W tym stanowisku
chodzi o to, aby wskazaé jeszcze wiecej dziatan, aby ta pomoc dla rolnikéw plyneta
jeszcze wigkszym strumieniem. W tym stanowisku tylko o to nam chodzi.

Waldemar Barnas — radny — odniést sie do troski o rolnikéw, o ktérej wspominat Pan
Chrabaszcz. Odnoszac sie do wycieczek skierowanych do radnego Stanistawa
stwierdzit, ze chyba nikt bardziej nie troszczyt sie o roinikéw i dobro rolnictwa
w powiecie jak Pan radny Stanistaw Kagan i Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji
Rolnictwa. Pan Stanistaw pracuje dla dobra rolnictwa, od czaséw studenckich i
wczesniej, kiedy prowadzit gospodarstwo rolne wraz z rodzicami, diatego tez
doskonale orientuje sie i zna potrzeby i zagrozenia jakie ptyng dla rolnictwa. Stad tez
wycieczki w stosunku do radnego sg nie na miejscu. Zwracajgc sie do radnego
Andrzeja Chrabgszcza powiedzial, ze Pan radny raz na jaki$ czas troszczy sie o
rolnictwo i zwraca uwage na problem ASF. Pamieta, kiedy Pan radny moéwit, ze ,wrog
u bram”, ze lada dzien ASF do powiatu wkroczy i moéwit to 3 lata temu, pod koniec
kadencji Pana Zbigniewa Tymuly. Pan radny wéwczas podnosit gtos, kiedy ASF byt
w Lubaczowie i dalej, ale juz wtedy Pan radny problem zauwazat. Przyszedt Kolejny
Starosta i miat konkretnie co$§ z tym zrobi¢. Zwracalismy wdwczas uwage, Pan
Starosta miat grodzi¢, miat zapobiegac tej chorobie zakaznej. Dlaczego sie tak staio,
teraz tego nie rozstrzygniemy. Jezeli juz sie stato, to trzeba podjgé wszelkie dziatania,
aby te skutki ograniczaé. Stgd byly sesje poswiecone ASF-owi, byly spotkania z
rolnikami, Panstwo spotykali sie tez w Starostwem nikogo nie informujac, a dobrze
bytoby kogo$ zaprosié, chociazby Przewodniczacego Komisji Rozwoju, czy
Przewodniczacych Klubéw, aby wspodlnie te problemy oméwié. Sam Pan
Przewodniczacy Rady powiedziat na wstepie, ze takie stanowiska nie sg wigzace i nic
nie dajg. Nie jest tak do koiica, ze nic nie daja. Natomiast Pan Dziatowski jako cztonek
Zarzadu oraz Pan Starosta jako Przewodniczacy Zarzadu, czyli organ wykonawczy
moze powinien sig w inny sposéb zwracaé do instytucji publicznych odpowiedzialnych
za pewne dziatania, a nie tylko poprzez formutowanie stanowisk, gdyz sami wiemy, ze
te stanowiska sg tylko wyrazeniem pewnej woli, natomiast nie sg wigzace. Bedgc przy
glosie odnidst sie do formy przygotowania tego stanowiska. W zasadzie to o to nam
chodzi. Nie chodzi o sam problem, bo jest on znany wszystkim radnym, my wiemy o
co chodzi, ale podjecie samego stanowiska powinno by¢ jednomysine. Wiedy
wowczas ma to jakis sens. Ale takiego stanowiska, tak jak powiedziat Pan Marek
Paprocki - Przewodniczacy nie wrzuca sie tuz przed sesjg tylko przygotowuje sie
wspdlnie, zaprasza sig¢ przewodniczgcych Komisji, szefow klubéw, konsultuje sie
wspolnie to stanowisko wtedy Rada takie stanowisko jednomysinie na ogét przyjmuije.
Teraz taka dyskusja i zastanowienie, czy jest ono dobrze przygotowane i kto go
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przygotowat, to nie ma wiekszego znaczenia. Po prostu zostato ono wrzucone w
ostatniej chwili i prosit nie méwi¢, ze nie jest to dziatanie polityczne. A ze jest to
dziatanie polityczne to doskonale dat temu wyraz Pan Starosta w swojej wypowiedzi,
Trudno mu bedzie pod tak sformulowanym i przygotowanym stanowiskiem
zagtosowad.

Zbigniew Tymuta — radny — po raz kolejny stajemy przed dylematem przy stanowiska.
Tak jak powiedziat radny Waldemar Barnas takie stanowisko powinno byé
przygotowane wczeéniej i przyjete przez aklamacje, a nie dzi$ doktoryzujemy sie. To
sg bardzo powazne tematy, sg tam zarzuty postawione dla mysliwych. Przeciez Ci
mys$liwi zrobili konkretng robote. Czy widzimy dzisiaj dziki —~ nie widzimy. Czy kiedy
skosilismy kukurydze widzimy dziki — nie widzimy. Jest za przyjeciem stanowiska, ale
zeby wrzucajgc ad hock. Za chwile moZe on wrzuci¢ kolejne stanowisko, ale
uzgodnilismy, ze tak nie bedziemy robi¢. Prosit, aby powotaé specjaing podkomisje,
ktéra zajmie sie jednym, czy drugim tematem i prosit, aby nie doktoryzowa¢ sie nad
tym. Proponowat podjg¢ stanowisko jednogto$nie wspdlnie. Proponowat, aby odtozy¢
to stanowisko na przysztg sesje. Wowczas spotkaliby sie przewodniczacy Klubéw i to
stanowisko bytoby uzgodnione.

Andrzej Chrabaszcz — czlonek Zarzgd Powiatu - nie wie, w ktérym momencie
skrytykowat kolege Stanistawa Kagana i czy cokolwiek mu zarzucit. Aibo go kolega nie
siuchal. Stwierdzit, ze szanuje kolege i szanuje jego prace jako Kierownika Agenciji,
wiec prosit aby nie imputowaé czegos$, czego nie powiedziat. My rozmawiamy o ASF-
ie lata i je$li przychodzi jakie$§ stanowisko to nigdy nie mamy jednego zdania tylko
zawsze sie réznimy. Przypomniat stanowisko jakie zostato ztozone w 2018 roku
i przyjeliSmy je sami, gdyz nie bylo wsparcia z Panstwa strony. Na kolejne sesje
zapraszamy gosci i co to dalo. Przyjezdzajg postowie i inni, i jest dyskusja, i konczy
sie to niczym. Tak wigc prosil, aby zakoriczy¢ przynajmniej tg dyskusje wokét
problemu, ktory nie byt wymyslony przez nas, ani kolegéw tylko ten problem jest i
powinien znalez¢é swéj wyraz. Znajduje go w stanowisku, ktére nie uderza w nikogo
kogokolwiek i zostatlo wypracowane z grupami producenckimi Tucz-bor i Tucz-rol,
izbami rolniczymi i innymi podmiotami, i wskazuje na konkretne potrzeby. Jezeli
Panstwo uwazajg ze jest to polityka, to jest to Panstwa opinia, ale w jego wykonaniu
jest to efekt tych wielu spotkan w réznych konfiguracjach, na sesjach i poza nimi.
Stanowisko jest i przyjeto konkretny ksztatt. Odsuniecie tego na kolejng sesje, odsuwa
tylko w czasie podjecie jakiejkolwiek decyzji z naszej strony. Pokazujemy decydentom
to, 0 czym mowig producenci i takiej oczekujg pomocy. Nic nie rzuca poza to, czego
oni dzisiaj oczekujg od tych, ktoérzy decyduja o tych sprawach.

Maria Nalezna — radna — wypowiadajgc sie jako radna, ale takze jako zwigzkowiec
niezaleznego, Samorzgdnego Zwigzku Zawodowego Rolnikéw Indywidualnych
Solidarno$¢ powiedziata, ze wiele programéw kierowanych jest do duzych
producentéw, a mato méwi sie o rolnikach indywidualnych. Dlatego tez mys$li, ze w tym
stanowisku jest zawarta takze ta tres¢, ktéra mowi o pomocy dla indywidualnych, tych
najmniejszych rolnikow, ktérzy majg najmniejszg hodowle. Na to radna zwrécita
uwage. Odniosta sie takze do punktu stanowiska dotyczgcego odstrzatu pséw i kotow
w odlegtosci 200 m od gospodarstwa. Jak dobrze rozumie to chodzi tu o rozwigzania
prawne w tym zakresie.
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Andrzej Chrabgszcz — czlonek Zarzad Powiatu — doktadnie tak. Chodzi o rozwigzania
prawne.

Stefan Rysak — radny — kontynuowat mys$! swojej przedméwcezyni Pani Marii Naleznej,
troszczace sie o rolnikdw indywidualnych. W przediozonym stanowisku nie méwi sie o
pomocy psychologicznej dla rolnikéw i ich rodzin. Panstwo nie wyobrazajg sobie co
przezywaija rolnicy, jezeli najwigksze zagrozenie, ktore wystapito w skali kraju bylo w
Gminie Wadowice Gorne. Jakg traume majg rolnicy do dnia dzisiejszego, a takze co
- jest jeszcze przed nimi. Dziwi sie, ze Stanistaw Kagan Kierownik takiej instytucii,
zamiast stangé murem za tym stanowiskiem to ma jakie$ watpliwosci. Trzy lata temu
kiedy temat byt sygnalizowany — polityka, dwa lata temu tez, politycznie. Aktuaina
sytuacja tez politycznie. Skad u Parstwa bierze si¢ takie odczucie, ze polityka jest
jakim$ ztem. Jezeli tak centralnie polityke sie obrzydza, to my na dole sig jej tak
wstydzimy, ze w ten sposdb okreslamy. Polityke mozna takze lubi¢ jezeli jest ona
uczciwa. Jezeli polityka jest nieuczciwie prowadzona, to sie jej wstydzimy. Dzisiaj
wszystko jest politykg. Jest polityka. Jest polityka zwalczania covid, jest polityka
zwalczania wirusa ASF. Dlatego tez dopisatby do tego stanowiska taki punkt jak:
.Zapewnienie bezptatnego i bezzwlocznego do opieki psychologicznej wszystkich
hodowcéw trzody chlewnej i ich rodzin a w szczegdlnosci rodzin tych gospodarstw
ktére zostaly dotkniete wirusem ASF”. Dzisiaj nie mozemy powiedzieé, ze
gospodarstwo i czionkowie rodzin tych gospodarstw, ktdre nie zostato dotkniete
wirusem ASF 2yjg w traumie oczekujgc, ze ten wirus kiedy$ nadejdzie. To ze zyjg w
traumie to jest bezczynno$¢ rzadu. Zwracajgc sie do radnego Zbigniewa Tymuty
powiedzial, aby nie zachwycat sie wielkimi sumami, tylko miliony, ktére zostaly podane
prosit podzieli¢ prze ilos¢ gospodarstw, ilos¢ hodowcow, to sg naprawde niewielkie
kwoty. Jest to manipulacja statystyka, jezeli chodzi o podziat 200 000 zt przez liczbe
gospodarstw. Prosit wiec o rozsgdek w podejmowaniu stanowiska. Prosit wiec nie
dokucza¢ rolnikom w takiej traumie jaki$ innym przeciwstawnym stanowiskiem, jest to
nieuczciwe, ze mozna tak mysle¢. Zwrécit uwage Pana Stanistawa Kagana, ze albo
nie spotyka si¢ z rolnikami z terenu Wadowic, albo jest w innym $wiecie.

Marek Paprocki — Przewodniczacy Rady - szkoda, ze to stanowisko zostafo
przedtozone trzy dni wczesniej i nie mozna bylo go dopracowaé, i pusci¢ przez
Komisje. Jezeli méwi sie od trzech miesiecy, ze bedzie takie stanowisko to mogto by¢
ono dopracowane. Zdaje sobie sprawe z tego, ze te stanowiska nic nie wznosza, ale
dla postdw z naszego terenu walczacych w naszej sprawie moze ma to sens. Prosit
wigc o przygotowywanie takich stanowisk wczesniej. Nie bedzie wspominat juz o
stanowisku w sprawie Black Hawk, o ochronie stanowiska, o normach, bo te
stanowiska w poprzedniej kadencji nie zostaty przyjete i wziete pod uwage.

Kazimierz Gacek — Wiceprzewodniczacy Rady — przeczytat to stanowisko bardzo
dokiadnie. Lata temu byt wspoélautorem stanowiska, ktore tez wtedy przeszio
politycznie. Okazato sie, ze tam, gdzie jest gospodarka musimy liczy¢ sie przede
wszytki z dobrym rzadzeniem, a nie z polityka. Nasz powiat ma sie czym podzieli¢ ze
$wiatem, gdyz udato sie nam obroni¢ powiat, nie bez strat, a te straty sg bolesne. Wielu
rolnikbw stracito na tym, trzeba im przyznaé. Ma nadzieje, ze stuzby, ktére mamy w
powiecie stanety na wysokosci zadania, cho¢ byto bardzo trudno. Trzeba podzigkowaé
weterynarzom, trzeba podzigkowaé radnemu Stanistawowi. Wszyscy starali sie
wesprzeé na miare uregulowan prawnych jakie podjat sejm czy rzad. Nasze
dodwiadczenia przelalismy na papier i sg one pewng podpowiedzig gospodarcza.
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Merytorycznie jest to bardzo dobre. Oburzyt sie jednak, kiedy powiedziat kolega
Zbigniew Dziatowski o miesie, ktére niefortunnie zostato zniszczone. Jestesmy
bogatym krajem jezeli pozwalamy sobie na takie rzeczy, i tego nie ma w stanowisku,
to uslyszeliSmy na sesji. Stanowisko nie zaognia, ale elegancko i dyplomatycznie
wskazuje, co robi¢ aby w przysztosci unikngé pewnych kiopotéw jak teraz i wyjsé z
tych klopotéw w miare dobrze i rozsadnie. Ci mali rolnicy najbardziej ucierpieli. Jezeli
taki rolnik miat 50 szt. Swin to najczesciej jeden z nich pracuje, a drugi matzonek
zajmuje sie nimi i to jest jego etat. On z tego etatu ma troche jedzenia dla siebie i troche
dla rodziny. Zostaje mu troche tysiecy, troche pienigzkéw, ktére doklada sobie do
utrzymania gospodarstwa. Oni naprawde na tym stracili. Ma znajomych, ktérzy mieli
maciory, a ktére przez jaki$ czas nie mogli zaptadnia¢, a oni je hodowali. Jezeli hoduje
sie przez pét roku i jest to bezproduktywne to jest to koszt. To tez nie bylo
zrekompensowane. Narzekali takze na Srednig, kitorg trzeba byto wylicza¢ w
kilogramach z dluzszego okresu. Wydaje mu sie, ze jesteSmy winni tym rolnikom,
jesteSmy winni wsparcia i ze majg oparcie w nas, i samorzadzie. Rzadzacym tylko
podpowiadamy. Wydaje mu sig, ze za dobrg podpowiedZ nie mozna sie oburzaé |
dobra podpowiedz nie jest ujma.

Waldemar Barna$ — radny — nikogo nie atakujgc, troszczge sie o rolnikéw, dajemy
temu wyraz, taka sposobno$¢ miata miejsce podczas tych spotkari. Nie dalej jak przed
chwilg panscy przedméwcy bezposrednio do Pana Stanistawa mieli uwagi, cho¢ na
sesji nie reprezentuje i nie zostat zaproszony jako przedstawiciel Agencji. Jest radnym
powiatowym i wypowiada sie jako radny. Jezeli Panstwo chcg skorzystaé z
doswiadczenia pana Stanistawa Kagana to prosit, aby zrobi¢ to jak zaproponowat, czyli
zaprosi¢ do przygotowania tego stanowiska, bo posiada wiedze i pomoze takie
stanowisko przygotowac i z doswiadczenia takich ludzi nalezy skorzysta¢. Nie ma sie
co obrazag¢, gdyz tak rozumie wspélne dziatanie i opracowanie wspdlnego stanowiska.
Nie chodzi tu tez tylko o ASF, ale takze inne sytuacje, ktére miafy miejsce w
przyszfosci. Ponownie powtorzyt, ze personalne wycieczki do instytucii, czy osé6b ktore
pracujg na sesji to jest to naduzycie. Na sesji wszyscy jesteSmy radnymi i wszyscy
reprezentujemy samorzad i o tym trzeba pamigtac.

Andrzej Chrabaszcz — odnidst sie do bardzo ciekawego rozszerzenia postulatow, czy
propozycji, odnos$nie nieodptatnej pomocy psychologicznej. Z tego co rolnicy
przekazujg to przezywajg ogromng traume, kiedy dochodzi do wybijania catych stad.
Taka forma wsparcia gdzie$ umknetla, a Pan Stefan Rysak stusznie zauwazyt, ze ten
jeden punkt dotyczacy zapewnienia nieodptatnej pomocy psychologicznej rolnikom w
tym ze skutkami ASF-u i w tym zakresie nalezatoby rozszerzyé. Jest to bardzo zasadny
punkt, dlatego tez nalezatoby to przyjaé.

Stefan Rysak — radny - zaproponowat zapis ,zapewnienie bezplatnego i
bezzwlocznego dostepu do opieki psychologicznej dla wszystkich hodowcow trzody
chlewnej i ich rodzin ..”. Dlaczego méwit dla wszystkich. Hodowcy trzody chlewnej przy
obecnym wirusie hie wazne czy gospodarstwo przeszio, czy jest w trakcie
oczekiwania, to te rodziny zyja w pewnej traumie. Dlatego tez nalezy zwazyé, aby
dostep do tej opieki psychologiczno-pedagogicznej dla tych rodzin byt, a w
szczegolnosci rodzin dotknietych tym wirusem ASF. Moze wiec zaproponowac zapis
tego punktu.
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Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady — wszyscy widzimy, jezeli to stanowisko
zostatoby przedifozone wczes$niej i posztoby na Komisje, to mozna bytoby ujgé jeszcze
wiele innych rzeczy, ktére moze pominelismy. Mowimy o tym stanowisku od trzech
miesiecy, ale nikt nikomu go nie przedstawit. Sg to dla niego praktyki nieeleganckie.
Temat ten zostat w porzadku ujety, ale tresci stanowiska nie miat, stad byt gotowy
nawet punkt ten wycofa¢. Kazdy z Panstwa projekt stanowiska otrzymat. Prosit nie
powotywaé innych réznych podkomisji, gdyz mamy Komisje i wystarczy, jezeli
dokument stanie na komisjach ktére sg. Zwracajac sie do Zarzadu pytat, czy nie warto
bytoby pomysie¢, aby takie stanowisko dopracowaé i przyjaé za trzy tygodnie.

Zbigniew Dziatowski — prosit o zamknigcie dyskusji oraz dopisanie punktu, ktory
zaproponowat Pan Stefan Rysak.

Grzegorz Tychanoiwcz Wiceprzewodniczgcy Rady — zwrécit uwage, ze mozna bytoby
to stanowisko przekaza¢ do Komisji. Powiedziat, ze to nie rolnicy sg dotknieci ASF-em
tylko $winie. Zostato to dziwnie sformutowane.

Zbigniew Tymuta — radny — jako Klub Prawo i Sprawiedliwo$é proponowat aby
przenies¢ to stanowisko na kolejng sesje.

Grzegorz Tychanoiwcz - Wiceprzewodniczacy Rady — wowczas mozna byloby
uwzgledni¢ wszystkie stanowiska os6b, ktore zgtaszaty.

Zbigniew Dziatowski — Cztonek Zarzadu Powiatu — ztozyt wniosek formalny o poddanie
tego stanowiska pod glosowanie.

Marek Paprocki — Przewodniczgcy Rady — po uzyskaniu opinii radcy prawnego
stwierdzit, ze wnioskiem najdalej idgcym jest wniosek o przegtosowanie stanowiska.

Waldemar Barna$ — radny - chcialby zgtosi¢ wniosek o odroczenie tej dyskusji i
przyjecie tego stanowiska na kolejnej sesji, tym bardziej, ze po tej wypowiedzi radnych
i Pana Rysaka widaé, ze nie jest to stanowisko przygotowane przez Rade i radnych
tylko pewnych instytucji, ktére wspomagaty tych, ktérzy to stanowisko na dzisiejszg
sesje wniesli.

Stefan Rysak — radny — proponowat dopisanie punktu 15 o tresci zapisanej przez Pana
Przewodniczgcego i wéwczas moglibysmy przystgpi¢ do glosowania. Nie widzi
bowiem innego stanowiska. Jezeli jego punkt dotyczy rozszerzenia to w tej tresci jakiej
przedstawi Przewodniczacy.

Marek Paprocki - Przewodniczgcy Rady — odczytat poprawke do projektu stanowiska
polegajaca na dopisaniu punktu 15: ,Zapewnienie bezplatnego i bezzwtocznego
dostepu do opieki psychologicznej, dla wszystkich hodowcéw trzody chlewnej i ich
rodzin, a w szczegoinosci tych gospodarstw, ktére doznaty zakazenia wirusem ASF”.

Przewodniczgcy Rady zamknat dyskusje i poddat pod gtosowanie Stanowisko Rady

Powiatu Mieleckiego w sprawie walki z Afrykanskim Pomorem Switt wraz z punktem
15.
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W glosowaniu nad przyjeciem stanowiska glosowato uczestniczylo 22 radnych. Za
przyjeciem stanowiska gtosowato 10 radnych, 4 radnych glosowato przeciw, 7 radny
wstrzymato sie od glosu, 1 radnych nie oddat gtosu. Protokét z gtosowania jawnego
imiennego stanowi_zafgcznik Nr 45 do protokotu.

Zatem Rada Powiatu Mieleckiego 10 gtosami ,za” przyjeta Stanowisko Rady Powiatu
Mieleckiego w sprawie walki z Afrykanskim Pomorem Swin - stanowigce zatacznik Nr
46 do protokofu.

Ad 23.

Interpelacje, wnioski, zapytania i odwiadczenia Radnych.

Marek Paprocki — Przewodniczgcey Rady Powiatu Mieleckiego - zwrécit sie z
wnioskiem do Zarzgdu Powiatu w imieniu Rady Osiedla Kilinskiego o rozpatrzenie
mozliwosci zabudowy kanatu (rowu) wzdluz terenu Rodzinnych Ogrédkow
Dziatkowych Solidarnos¢ przy ul. Kilinskiego i wybudowania w tym miejscu parkingu
dla dziatkowiczow, co zapewni bezpieczenstwo na tym odcinku ulicy”. Pismo w tej
sprawie zostato takze zloZzone do Starosty Powiatu w dniu 25.10.2021 od Prezesa
ogrédkow dziatkowych, a takze od Rady Osiedla Kilinskiego. Nastepnie zwrécit si¢ z
zapytaniem dotyczacym Przychodni Nr 1 Zlep Med na Starym Mielcu. Pytat, kiedy
zostanie zakonczony remont elewacji od prawej strony budynku, a takze dlaczego nie
zostaly odprowadzone od rynien odwodnienia, poniewaz w dwéch miejscach na
wprost Przychodni woda wyplukata piasek i zapadly sie tam kostki co zagraza
bezpieczenstwu przechodzacych i poruszajgcych sie¢ tam mieszkancow.
30 pazdziernika 2019 roku zostata podpisana umowa z sgsiadem przychodni na
wejscie w teren na 60 dni i tam mialy zosta¢ zakoriczone prace elewaciji zwlaszcza
przy fundamentach. Nie zostato to dokoriczone, a nasigkanie styropianu, a caly bok
jest zalewany. Stad pytat kiedy zostanie zakorniczony ten remont.

Kacper Glaz — Radny — otrzymat ostatnio pismo do Pana Starosty odnosnie budowy
chodnika w miejscowosci Malinie. W tym pismie Pan Starosta informuje radnego, ze
powiat ma wiele innych miejsc wymagajacej pilnej interwencji i tam obecnie powiat
skupia swojg uwage. Jest zdumiony i zbulwersowany ostatnim zdaniem pana Starosty.
Kiedy to przeczytat to zdanie, to od razu nasuneto mu sie pytanie, gdzie te Pana
interwencje, gdzie Pan Starosta skupia uwage jezeli chodzi o inwestycje dotyczgce
powiatu mieleckiego. Przypomniat sobie, ze ostatnio zostaly umieszczone informacje
prasowe na stronie powiatu mieleckiego, w ktérych pan Starosta chwali sig
realizowanym inwestycjami w Powiecie. Co w tych inwestycjach mozemy znalez¢:
m. in. ze trwajg inwestycje drogowe w Gminie Radomy$! Wielki z ktérej pochodzi pan
Starosta za ponad 6 min zi, sg to rzeczywiscie kwoty, ktore cieszg, ale szkoda, ze tylko
wybrang czes¢ powiatu mieleckiego. Chcieliby$my takich inwestycji w Gminie Tuszéw
Narodowy, Czermin, czy Borowa. OczywiScie Pan Starosta moze sie thumaczy¢, ze z
Gminy, ktérej pochodzi jest duzo kilometréw drég powiatowych, ale wszedzie sg drogi
powiatowe w Gminie Tuszéw Narodowy, Czermin, Padew i w Borowie tez. Dziwnym
trafem wiekszo$¢ wnioskéw i dofinansowanie zewnetrzne réwniez na drogi w Gminie
Radomy$l. Pada argument, ze inne gminy nie dokitadajg tyle pieniedzy co gmina
Radomys! do chodnikéw i drog. Niemniej jednak wszystkie gminy doktadajg, pomimo,
iz sg to zadania z zakresu powiatu, ale trzeba przede wszystkim rozmawia¢ z wojtami
i zaproponowacé wpisanie zadan do dofinansowania zewnetrznego, a przed projektem
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takiego budzetu, ktory zostat zaplanowany powinny zosta¢ przeprowadzone rozmowy
ze wszystkimi wtodarzami. Mowit o tym na komisji, aby konkretnie wpisaé do budzetu
planowane inwestycje, a na razie zadnych takich rozméw nie bylo, przynajmniej w
Gminach, w ktérych prowadzit rozmowy. Czy Pan Starosta pytat Gminy, czy majg
potrzeby w zakresie infrastruktury drogowej przy skladaniu wnioskéw o
dofinansowanie zewnetrzne, bo z jego wiedzy nie. Dodal, ze fatwiej jest doptaci¢ do
drogi w udziale 50%, a jest to dofinansowanie zewnetrzne, ale na takie dofinansowania
moga liczyé w wiekszosci wybrane Gminy. Uzasadni¢ na swojg korzys¢ mozna
wszystko, tylko gdzie tu jest elementarna sprawiedliwo$¢ dysponowania budzetem
powiatu mieleckiego, bo radny jej nie widzi. Apelowat réwniez do czionka Zarzadu
Powiatu Pana Andrzeja Chrabgszcza, aby przypomniat sobie, ze jest z Gminy Tuszéw
Narodowy i wspart mieszkahcow Gminy w apelach do Pana Starosty. Stwierdzit, ze
potrzeby chodnikowe i drogowe sg bardzo duze. Nie moze by¢ tak, ze jestedSmy
notorycznie pomijani w poréwnaniu do Gminy o ktorej wspomniat. Podobnie uwaza
Pan Wojt z Gminy Czermin Pan I \spominajgc m. in. inwestycje
chodnikowg w gminie o dlugosci 30 m. Przypuszcza, ze gdyby porozmawiat z gminami
to miatyby podobne odczucie, takie opinie slyszy takze od mieszkancéw gminy
Czermin. Dostrzega tu bardzo duzg dysproporcje pomiedzy srodkami kierowanymi do
gminy z ktérej Pan Starosta pochodzi, czy na Gmine Wadowice, ze $rodkami na inne
gminy. Przykladem moze by¢ budowa drogi w gminie Radomy$| za kwote blisko 14
min zt. Ktéra z gmin w przeciagu ostatnich lat moze pochwali¢ sie takimi inwestycjami.
Przypomniat, ze jest to tylko jeden projekt w Dulczy, w Zaréwce. Oczywiscie wszyscy
wiemy, ze zostato przyznane dofinansowanie ze srodkdw rzagdowych do tego zadania
w wysokosci okoto 13 min zt. Réwniez dobrze mozna byto ten wniosek podzieli¢ i
zrealizowa¢ co najmniej kilka waznych inwestycji na terenie powiatu lub dokonczy¢
rozpoczete prace np. w Grochowe Il Pordwnujac inwestycje w poszczegdlinych
gminach jako reprezentant Gminy Tuszéw i Czermin uwazat, ze inwestycje w naszych
Gminach sg minimalne do tych, ktére sg realizowane w Gminie Radomysl Wielki. Jezel
chodzi o wazne dla mieszkancow zadania, ktérych nie moze doczekaé si¢ realizacji to
chciatby przypomnie¢, ze jest ich bardzo duzo. Moéwit tu o wnioskach, o ktére tu
apelujemy od bardzo dawna. Méwit tu o chodniku na Babisze, od wielu lat zgtaszanym.
Pierwszy wniosek w tej sprawie byt napisany przez radnego juz 2019 roku. Oczywiscie
otrzymat odpowiedz, ze zostanie przeanalizowana jego zasadno$é z przedstawicielem
PZD w Mielcu, czyli zostang rozpatrzone wszystkie Pana konkluzje. | chyba na ktérych
konkluzjach i tej analizie sie skornczyto. Kolejna inwestycja to chodnik na Grochowym
I, ktéry od kilku lat nie moze zostaé dokonczony. Chodnik ten zostat wpisany do
dofinansowania zewnetrznego juz kolejny rok, traktowany zdaniem radnego tak troche
niepowaznie. ,Wpisany w budzet jest? Jest.” Wiec znowu mozemy robi¢ wielkie
inwestycje w Radomysiu, a to niech lezy i czeka. Nastepna inwestycja to polgczenie
chodnikowe Grochowe | z Tuszowem. Obydwa sotectwa przekazaty w catosci swoje
fundusze soteckie na wykonanie projektu, a Pan Starosta widziat jak bardzo zasadne
jest to zadanie. Temat ten nie zostat wpisany do budzetu. Pan Starosta bowiem czeka
na rozmowy z wojtem i faskawie wytypuje ktéras inwestycje w gminie, a przy okaziji
odda milionowe inwestycje w swojej Gminie Radomys$!. Kolejna inwestycja to chodnik
w Lawnicy. Mieszkancy Trzesni, Lawnicy, Chorzelowa bardzo licznie podpisali sie pod
petycija w tej sprawie. Tutaj takze zadnej pozytywnej reakcji. Jedynie posiada
odpowiedz, ze inwestycja nie zostata uwzgledniona w 2021 roku, a lista zostata juz
zamknigta, czyli nie uwzglednia wskazanego zadania. Kolejna inwestycja to chodnik
w Debiakach. Jest to réwniez bardzo niebezpieczny odcinek drogi powiatowe;.
Whiosek Rady Sofeckiej zostat przedstawiony w Starostwie, czekamy na pozytywny
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odzew. Nastepnie chodnik w Borkach Niziiskich. Pan Starosta widziat, jak to wyglada,
dzieci idg do szkoly jezdnig. Liczymy tylko, ze nie dojdzie tam do $miertelnego
wypadku, niemniej jednak skutku zadnego. Jest tez chodnik w Maliniu. Tu Pan
Starosta napisat, ze jest wiele innych miejsc wymagajgcych innej interwencji i tam
obecnie powiat skupia swojg uwage. Méwimy tu o chodniku od Pana I W
kierunku Tuszowa. Odnosi wrazenie, ze ten bum budowlany w odniesieniu do drég
powiatowych traktowany jest jako wykorzystanie chwili sprawowania funkcji Starosty i
zaspokojenie potrzeb wylacznie jednej czesci powiatu, Odnoszac sie do zadania
Remont chodnika w Chrzastowie powiedziat, ze 25 czerwca 2020 roku ztozyt wniosek
i otrzymat zapewnienie, ze trwajg prace zlecone w zwigzku z remontem chodnikéw
przy drogach powiatowych. Odnosi wrazenie, ze te pisma s3 pisane na zasadzie kopiuj
— wklej, tylko pisane do innego radnego, a tak naprawde to jedno i to samo jest
odpisywane. Trwajg prace zlecone w zwigzku z remontem chodnikéw przy drogach
powiatowych w tym chodnika dla pieszych w miejscowosci Chrzgstéow. Co zostalo
zrobione od tego czasu, od 1,5 roku? Nic. Takie sygnaly dostaje od mieszkancéw.
Upomina sie i co z tego. Nic. Zwracajac sie do pana Starosty prosit o rozwage i lepsze
dysponowanie pieniedzmi jezeli chodzi o budzet powiatu mieleckiego i zwracanie
uwag na to o co apelujg radni.

Antoni Skawiniski — radny - jako Wiceprzewodniczacy Komisji Rodziny, Zdrowia i
Pomocy Spotecznej zapoznat Komisje z odpowiedzig Pana Wicestarosty Andrzeja
Bryty na wniosek Komisji, aby na nocnej i $wiatecznej pomocy lekarskiej dyzur peinit
lekarz pediatra. Z tej odpowiedzi jednak nic dobrego nie wynika, przeciez mieszkancy
powiatu odczuwajg od wielu lat brak lekarza, a rodzice ze swoimi dzieémi sa kierowani
do innych szpitali, wiele kilometréw dalej. Szczegdinie jest to wazne, kiedy nie
przyimuje zaden lekarz prywatnie, poniewaz w dniach wolnych od pracy, czy tez w
czasie Swigt, czy w nocy, trudno jest z dzieckiem chorym dostac¢ sie gdziekolwiek do
lekarza nawet prywatnego. Stad rodzice zbierali podpisy pod wnioskiem, aby zatrudni¢
lekarza pediatre na nocnej i Swigtecznej opiece zdrowotnej. W odpowiedzi czytamy,
ze Dyrektor Szpitala bedzie czynit starania, ale nadmienit, ze starania nie moga trwaé
latami. Nie moze by¢ tak, ze szczegolnie teraz, kiedy jest tak duze zagrozenie
zdrowotne, szczegdlnie dla dzieci, aby kierowaé do innych szpitali, do Tarnobrzega,
do Dabrowy Tarnowskiej, tak nie moze by¢ w takim duzym Srodowisku jakim jest
Powiat Mielecki. Takze kolejny raz sktada wniosek do pana Starosty, aby w tej sprawie
nada¢ priorytet i aby nie byto tak, aby diagnozowa¢ przez innych lekarzy. Taka pomoc
dla rodzicéw musi byé, a szczegélnie dla rodzicow z dzie€mi.

Zdzistaw Lasota — radny — ztozyt interpelacje o nastepujgcej tresci: ,Dziatajgc w
oparciu o § 30 Statutu Powiatu Mieleckiego, zwracam sie z prosba do Zarzgdu Powiatu
Mieleckiego o podjecie stosownych dziatarh majgcych na celu, wykonanie przejdcia dla
pieszych w ciggu drogi powiatowej nr 1167R Podborze-Ruda przed mostem na Potoku
Zgorsko w m. Podborze, poprzez: wymalowanie znaku poziomego P-10 ,Przejscie dia
pieszych” (linie biato - czerwone), ustawienie znaku informacyjnego D-6 ,Przejscie dla
pieszych” oraz znaku ostrzegawczego A-16 ,Przejscie dla pieszych”, wraz z niezbedna
infrastrukturg, tj. zatokg po obu stronach w/w drogi - w celu skomunikowania ruchu
pieszych. Uzasadnienie. W ciggu drogi powiatowej nr 1167R Podborze-Ruda przed
mostem na Potoku Zgoérsko w m. Podborze, usytuowane jest po prawej stronie wiw
drogi zaplecze sportowe KS Atut Podborze, za§ po lewej stronie powyzszej drogi
usytuowany jest stadion. Pitkarze zrzeszeni w KS Atut Podborze rozgrywajagcy mecze
na stadionie w Podborzu, z pitkarzami zrzeszonymi w klubach sportowych klasy
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okregowej grupa: Debica oraz sedziowie sedziujgcy mecze, muszg przemieszczaé sie
miedzy powyzszymi obiektami sportowymi przez w/w droge, co jest dia nich
niebezpieczne, ze wzgledu na duze natezenie ruchu samochodowego ktére wystepuje
podczas rozgrywanych meczy. Biorac pod uwage duzg ilo$é rozgrywek ligowych oraz
duze natezenie ruchu samochodowego wystepujgce podczas rozgrywanych meczy,
zasadne jest wykonanie przejscia dla pieszych w powyzszym miejscu”.

Maria Nalezna — radna — odniosta sie do wypowiedzi radnego Kacpra Glaza. W swojej
wypowiedzi radny sformutowat teze, ze sg wybrane Gminy Wadowice i Radomysl
Wielki. Odnoszac sie do Wadowic powiedziata, ze o przedmiotowy chodnik wykonany
w tej kadencji starali$my sie kilkanascie lat. Moze to potwierdzi¢ radny Rysak obecny
na sesji. Teraz przyszedt czas taki, aby zalegtosci nadrobi¢. Byt okres, kiedy lokalna
prasa o$mieszata nas mieszkancow, starajacych sie o to, aby ten chodnik byt zrobiony.
Jest taki okres, ze takie sg potrzeby. Zaréwno w Gminie Radomys$l Wielki jak i w
Wadowicach. Radna rozumie, ze chodniki powinny by¢ budowane w Maliniu, w innych
miejscowosciach i powinno byé to robione. Nalezy wigc zastanowi¢ sie nad
zwigkszeniem wysokoéci srodkéw na infrastrukture drogowa bo wiemy, ze chodniki to
bezpieczenstwo w ruchu drogowym i na wsiach to gtéwnie jest sprawa chodnikéw i
sprawa bezpieczenstwa drogowego. Nie mozemy mowi¢ w ten sposéb, ze nie w tej
gminie, a w tej gminie. R6bmy wszedzie wg potrzeb i nie wypominajmy, ze zrobiono w
Wadowicach, czy Radomy$lu. Dzi§ w Radomyslu i Wadowicach a jutro w Maliniu.
Prosita braé to pod uwage i nie licytowa¢ sie tutaj. Wszedzie sg potrzeby i wszedzie to
trzeba robi¢. Moze, tak jak moéwita juz wczesniej, nalezatoby zastanowi¢ sie nad
zwigkszeniem wysokosci srodkéw na budowe chodnikoéw, bo jak sami wiemy od
poczatku kadencji, to caty czas mdwimy o drogach, chodnikach przejsciach i tego typu
rzeczach. Tu moze trzeba zwigkszy¢ srodki.

Stefan Rysak — radny - wracajgc pamiecig do stenogramoéw poprzednich, minionych
sesji Rady Powiatu, to w wigkszosci kolega Gtlaz dziekowat Staroscie, Radzie,
Zarzgdowi za inwestycje, jakie na terenie Gminy Tuszdw oraz w jego okolicach zostaty
wykonane. Dzisiaj jaki§ przykry i w zfej energii, jaka$ fatalna krytyka. Nie da sie
wszystkiego wykonaé, bo jak zaczaglby wymienia¢ zadania jakie sg niezbedne, jezeli
chodzi o infrastrukture drogowg na terenie wspomnianej Gminy Radomysl, to tez
mozna byloby wymienia¢ takowe potrzeby. Tak jak Pani Maria powiedziata, nie
licytujmy sig. Stwierdzit, ze Pan Starosta wybiera takie zadania, ktére bedg stuzy¢ nie
tylko mieszkaricom lokalnym, ale kazda droga i kazda infrastruktura jest zdaniem
ponadiokalnym. Przeciez drogami nie jezdzg tylko mieszkancy Wadowic -
wadowiczanie, ale jezdzg tez mieszkaricy Tuszowa Narodowego, dlatego tez nalezy
mie¢ szerszg wyobraznie.

Andrzej Chrabgszcz — czionek Zarzgdu Powiatu — widzi, ze wszyscy dzi$ skupili§my
sig na Kacprze Glazie i takze musi sie do poproszonych kwestii odnie§é, bo troche
poczut sie domkniety tym, ze przedstawia to tak, jakoby radny, czy czionek Zarzadu
nie interesowalby sie tymi sprawami. Warto przypomnieé, ze pewne rzeczy zostaly
zrobione, a ktérych w tamtej kadencji nie udato sie zrobi¢, a wiec nie jest to tak, ze
.Zasypujemy gruszki w popiele” i nie robimy nic. Jest piekny odcinek drogi z
Grochowego do Sarnowa, teraz robiony jest parking w Czajkowej. Pienigdze, ktére
zostaly przeznaczone na Grochowe przypuszcza, Zze sie zmaterializujg w postaci
naktadki i chodnika w Grochowem. Bardzo dobrze, ze pan Kacper o tym mowit, bo jest
radnym i taka jest jego rola. Na jego prosbe temat chodnika w Grochowym i Tuszowie
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wybrzmial, gdzie na jego prosbe Komisja byta i lustrowata ten odcinek i rzeczywiscie
byt on zasadny. Nie wie, co stato sie z tym Maliniem. Byé moze Pan Starosta nie do
konca wiedziat o ktory odcinek chodzi. Na ostatnim posiedzeniu Komisji Infrastruktury,
gdzie wyjezdzamy w teren i miedzy innymi bedziemy na tym odcinku w Maliniu, bo jest
to jeden z najbardziej tworzacych zagrozenie dla pieszych, ktorzy wychodzg z
przystankéw i musza przej$¢ poboczem jednej z najbardziej ruchliwych drég i musza
przejsé do drogi podrzednej, aby nastepnie przejsé do domu. To nie ulega kwestii i tu
Komisja bedzie. Wtedy, kiedy zgtaszat to na zarzadzie to Pan Starosta to zapisat.
Powiedziat tez, ze chce pojechaé w to miejsce i zobaczy¢ jak rzeczywiscie ta sytuacja
sie ma. Tak wiec do tematu Malinie wréci za sprawg Komisji infrastruktury, czy tez
tego, co Pan Starosta powiedziat w rozmowie. By¢ moze co$ nie zagralo w
Komunikacji stad ta odpowiedz, ktéra zbulwersowata kolege Kacpra. To nie jest tak,
ze tematy nie sg odrzucane, sg one wazne. Podobnie jak wracamy do tematéw
Babichy, czy Brzyscia. Czionkowie Komisji Infrastruktury mogg to potwierdzi¢ i
dyskusja trwa. W jakim$ stopniu zgodzit si¢ z kolegg Kacprem, ale i z Panig Maria, ze
nie ma co sobie wmawiaé, ale musimy popatrzeé tez, ze pewne elementy trzeba na
nowo ocenié i nie tylko patrze¢, ze Gmina wyltozy 12,5 % czy 7 %. Na Komisji zadat
pytanie? Co w sytuacji, kiedy Gmina nie wylozytaby nic, a miataby potrzeby, ktére my
potwierdzimy jako Zarzadzajgcy tymi drogami, to my to zrobimy, bo to jest nasz
obowigzek. Nadmienit, Zze musimy bardzo madrze do tych kwestii podchodzi¢ i ocenié
obiektywnie priorytet. Czy tam trzeba to zrobi¢ w tym momencie, czy jest to rzecz,
ktéra moze poczekaé. Do tego wnioskowat na Komisji, ze trzeba tam pojecha¢ jako
Komisja, mamy to ceni¢ i pewne wnioski przedstawi¢ Panu Staroscie i Zarzadowi jak
my, jako Komisja to widzimy. Oczywiscie musimy uwzgledni¢ glos wojtow, gdyz oni
takze partycypujg w tym i dopiero wtedy bedg realizowane konkretne inwestycje z
naszym mocnym udzialem jako zarzgdzajgcych drég. Na pewno bedziemy jeszcze
dyskutowac¢ o tym na Zarzadzie. Podziela te gtosy, ale prosit Pana Kacpra, aby nie
byt krzywdzgcy w swoich opiniach zaréwno pod jego adresem jak réwniez Pana
Starosty, czy Zarzadu, ktéry pracuje nad tym. Wiele uda sie jeszcze zrobié ale bez
wypominania sobie i méwienia, ze kto§ czego$ nie widzi. Te problemy stajg na Komisji
i Zarzadzie o czym moze dzisiaj zaswiadczyé.

Kacper Gtaz — radny — odnoszgc sie do wypowiedzi Pani Marii zgodzit sie z tym, ze
nalezy robi¢ wszedzie tam, gdzie jest konieczno$¢, tam gdzie sg priorytety. Sugerowat,
aby ustali¢ priorytety, tylko dziwnym trafem te priorytety caly czas sg rozkladane na
gmine Radomysl. Sam pokazuje przyktady i pokazuje konkrety. Pani radna moéwi, ze
trzeba nadrobi¢, on pokazuje jaki jest stan fatyczny. Tylko ponad 6 min w przeciggu
ostatnich miesiecy . W poréwnaniu do 217 tys. jezeli chodzi o parking w Czajkowe;j i
kawatek chodnika, a takze nakladka w Jézefowie. Oczywiscie, mozemy poréwnywaé
skale prowadzonych inwestycji. Odnoszac sie do wypowiedzi Pana Stefana Rysaka
podziekowat panu Staroscie za to co zrobit. Niemniej jednak patrzgc na dysproporcje,
nie moze by¢ bierny i przygladac¢ sie temu. To o to chodzi, bo w Czerminie tez jest
robione. Prosit poréwnac co jest robione i jak jest robione, i jakie sg potrzeby oraz jakie
sg zgtaszane tematy. To nie jest tak, ze wyskakuje z listg 7-8 wnioskéw i oczekuje,
aby te inwestycje wykonaé za chwile. Pokazuje konkrety. W 2019 roku wnioskowat o
droge na Babiche, tu zero odzewu. Odnoszac sie do pana Chrabgszcza, ktéry moéwit,
ze trzeba szukag priorytetow stwierdzit, ze pordwnat Pan tylko kwoty z Gminy Tuszow
w stosunku do Gminy Radomysl. Tu jest wiasnie problem, ze Gmina Tuszow i Gmina
Czermin sg pomijane.
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Marek Paprocki — Przewodniczacy Rady Powiatu — kiedy Pan Andrzej Chrabgszcz byt
Starostg to inni radni méwili, ze dba tylko o Gmine Tuszéw i ona jest priorytetem.

Antoni Skawinski — radny — wtgczyt sie do dyskusji o chodnikach, dlatego tez w Brniu
Osuchowskim w poblizu szkoly jest parking dla rodzicow dowozgcych dzieci i
wystepuje problem poruszania sie rodzicéw z matymi dzieémi w kierunku Kaweczyna.
Wystepuje tam chodnik na pograniczu z Brniem Osuchowskim, ale brakuje tam
pofaczenia od szkoly do Kaweczyna do chodnika juz wystepujacego. Uwazat, ze
priorytetem powinny byé chodniki w poblizu szkét, poniewaz tam jest najczestsze
uczeszczanie przez dzieci, ktére poruszajg sie samotnie rowerami. Natomiast jezeli
chodniki sg za rowem to dzieci bardzo chetnie jezdzg rowerami np. do Mielca. Taki
chodnik stuzy im nie tylko do przejscia, ale takze do bezpiecznego przejechania
rowerem. Jezeli Komisja infrastruktury bedzie objezdzaé do prosit udaé w strone szkoty
w Brniu Osuchowskim i w kierunku Kaweczyna, i zobaczyé to niebezpieczne miejsce.
To miejsce jest szczegdinie niebezpieczne, gdyz w Brniu Osuchowskim znajdujg sie
dwie zwirownie, stad tez ruch samochoddéw cigzarowych, a nawet podmuch
samochodu w przypadku matego dziecka jest w stanie go wywréci¢, a co dopiero
ochlapac i zepchng¢ z drogi.

Kazimierz Gacek — Wiceprzewodniczgcy Rady — trudno jest, aby w budzecie wykonaé
podwojne zroéwnowazenie, aby co roku, w kazdej Gminie robié mniej wiecej to samo.
Mozna byloby policzyé, ile powiat wydatkuje pieniedzy na mieszkanca w
poszczegdlnych gminach i to moze bytoby miarodajne. Bowiem wielkosé Gminy
Tuszéw Narodowy w stosunku do Gminy Radomys| Wielki to jest to gmina praktycznie
dwa razy mniejsza. Zatem wyglada to nieco inaczej. Natomiast radny liczyt na
inwestycje, ale w jakimé momencie nie naciskat przez te dwa lata i nie méwit, ze
Starosta czego$ nie robit wg okreslonego harmonogramu i priorytetéw. Pan radny
mowit o chodnikach Chrzgstéw — Ztotniki. Radny nadmienit, ze chodniki weszty do
budzetu i bardzo sie z tego cieszy, i mieszkancy takze sie ucieszg. Natomiast jezeli
jeszcze wijt dolozy sie do tych chodnikéw to bedzie ich sporo. Réwniez czeka na
chodnik Podleszany — Tarnowiec. Natomiast wie takze, Ze nie jest pewnych kwestii
zrobi¢ wczesniej, bo to zalezy od wojta, czy wojt ma pienigdze, czy to dofinansuje i czy
dotozy. We wszystkich tych ukftadach musimy by¢ uczciwi wobec siebie i jezeli
oczekujemy wkiadu wilasnego od Gminy Radomysl to czemu nie mielibysmy
oczekiwacé od Gminy Tuszow.

Kacper Gtaz — radny - nadmienit, ze wszystkie Gminy dokiadaja. Prosit nie
manipulowac.

Kazimierz Gacek — Wiceprzewodniczacy Rady — wéjtowie wiec powinni dogada¢ sie
ze Starostg i ustali¢ harmonogram, ile mogg dolozyé i jaki obszar inwestycji
chodnikowej mogg zrealizowaé. Odnoszgc sie do kwestii chodnikéw powiedziat, Zze sg
pilng potrzebg spoteczng. Chciatby zauwazy¢, ze pilng potrzebg spoteczng jest takze
wykonywanie chodnikéw o charakterze $ciezek rowerowych, gdzie ten ruch pieszych
mogiby by¢ uzupelniany z duchem rowerzystéw, a nie po kostce, ktoéra po jakims$
czasie sie wyeksploatuje i bedzie wymagata remontu. Dodat, ze w Belgi widziat pickne
chodniki i $ciezki, ktore tylko byty odrysowane od jezdni farba, jako $ciezka rowerowa
i dla pieszych zarazem. Wydaje mu sie, ze na tyle duzo os6b korzysta z roweru, m. in.
dzieci jadgc do szkdt, ze takie rozwigzanie korzystne dla uzytkownikéw powinnismy
wzigé pod uwage.
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Marek Paprocki — Przewodniczacy Rady — poinformowat Panstwa radnych, aby
sktadali interpelacje w Biurze Rady w formie pisemnej droga elektroniczng, badz
pisemnie.

Stanistaw Lonczak — Starosta — odnidst sie do wnioskéw zgtoszonych przez radnych.
Do wniosku Pana Marka Paprockiego bedzie sig ustosunkowywaé pisemnie.
Nastepnie odni6st sie do wniosku Pana Zdzistawa Lasoty dotyczgcego przejécia w
miejscowosci Podborze. Powiedzial, ze przepisy prawa okreslaja, gdzie moze by¢
wykonane przejscie dia pieszych, stad wniosek ten zostanie rozpatrzony przez
Komisje ds. organizacji ruchu. Po raz kolejny wazny temat poruszyt Pan Skawinski,
temat pediatrii. Mamy u nas kilku pediatréw, ktérzy dobrze zarabiajg na prywatnej
praktyce i bardzo chetnie otwierajg gabinety w nocy, o péinocy dla pacjentéw, ale nie
chcg pracowaé w opiece $wigteczno — nocnej. Byto prowadzonych wiele rozméw
i trzeba bylo ptacié¢ jakie$ wielkie pienigdze. Na razie szpitala nie bylo na to staé.
Trzeba by byto zaptaci¢ kilkukrotnie wieksza stawke, jak za ich prywatng praktyke. Nie
oznacza to, ze nie begdzie prob pozyskania jakiegos stazysty. Odnoszac sie do wniosku
dotyczgcego Kaweczyna, to z pewnoscig bedziemy go rozpatrywaé. Stwierdzenie
radnego Pana Andrzeja Chrabgszcza dotyczace zgloszonych wnioskéw, a jest ich
bardzo duzo, praktycznie kazdej mozliwej drogi w poszczegélnych gminach. To
wszytko musi zweryfikowaé Komisja, ale potem jest tez co$ takiego jak
wspotfinansowanie gminy stad musimy patrze¢ jakie priorytety ma dany wiodarz czy
gmina i takze czy przekaze dotacje dla powiatu, czy nie przekaze. To wszystko bedzie
w trakcie. Odnoszac sie do Pana radnego Kacpra Glaza powiedzial, ze nie wiedziat,
ze Pan radny umiescit na forum publicznym, na Facebook’u swoje uwagi i wypowiedz,
swoje wzburzenie, czyli reakcje na otrzymang odpowiedz, ktérg on podpisat, a ktérg
redagowat Powiatowy Zarzad Drég. Jest to jednostka merytorycznie przygotowana,
aby analizowa¢ sytuacje na drogach w pasach drogowych. Pomijajac niezbyt grzeczny
styl i ton tej wypowiedzi, okreslanie pisma urzedowego, merytorycznego — bzdurami
wynika z braku samokrytycyzmu i szacunku. Pozwolit odpowiedzie¢ sobie na jeden
wpis radnego wraz z jego odpowiedzig i Powiatowego Zarzgdu Droég, tak wigc mysli,
ze ta wiedza przyda sie wszystkim. Z calym szacunkiem nie moze zgodzi¢ sie z Pana
wpisem. Droga w Gminie Radomy$| Wielki Dulcza Wielka Zaréwka — Stara Jastrzgbka
to najwicksze zadanie jakie bedzie realizowane w przysziym roku,. Droga ta zostata
totalnie zniszczona przez ciezkie samochody dowozgce materialy do budowy
autostrady Tarndéw — Debica w latach 2008-2019. Nikt nie zadbat o jej remont i budowe
przez 12 lat. Odniést sie w kontekScie oczekiwania dwuletniego na droge w
Grochowem. Most takze nadaje sig¢ do natychmiastowego remontu. Ztozony wniosek
przez Powiat Mielecki na odbudowe tej drogi w tym mostu w Zaréwce do Rzgdowego
Funduszu Drog Lokalnych uzyskat bardzo wysokg ocene ekspertéw i zostat uznany za
wzorcowy. Opiewa na kwote 20 min zt. Niestety przepadt bez wiesci w Warszawie.
Dopiero w pazdzierniku 2021 roku Powiat uzyskat z Polskiego tadu dofinansowanie w
kwocie 13 274 000 zt na odbudowe tej drogi. Ta droga jak i inne drogi powiatowe na
terenie gminy Radomys$l Wielki sa drogami tranzytowymi w kierunku wjazdu na
autostrade w Tarnowie i Debicy stad ruch pojazdéw jest statystycznie, zdecydowanie
wiekszy anizeli na wiekszosci drédg powiatu. Zréwnanie odbudowy wiw drogi z
problemem przystanku i przejscia w Maliniu jest nieuzasadnione i nieuczciwe.
Pomimo, iz wykonano parking z chodnikiem w Czajkowej, naktadke asfaltowg w
Joézefowie, ztozono po raz kolejny wniosek do Rzagdowego Funduszu Drog Lokalnych
na chodnik w Grochowem na kwote 2 100 000 zi, trwa modernizacja rowu w Tuszowie
Narodowym. Nie wspomni juz o inwestycjach za lata 2019-2020, wigkszych anizeli w
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latach 2015-2019.Starosta stwierdzit, ze Pan radny nie wspiera inwestycji na terenie
Gminy Tuszéw Narodowy i konsekwentnie gtosuje przeciw budzetowi Powiatu i wotum
zaufania. Jezeli inwestycja w Grochowym nie uzyska z Rzgdowego Funduszu Drég
Lokalnych moze byé realizowana wspoélnie z Gming Tuszéw Narodowy, réwniez
pozostate propozycje chodnikowe na terenie Gminy Tuszdéw Narodowy mogg byé
realizowane w 2022 roku i latach nastepnych wspélnie z Gming Tuszéw Narodowy.
Jezeli Pan radny uwaza, ze notorycznie pomijamy Gmine Tuszéw Narodowy, to moze
jest to rozgoryczenie zwigzane z trescig odpowiedzi, ze nie uznali$my natychmiastowo
Pana racji i nie zareagowaliémy na to, co Pan zgtosit, a dotyczace przystanku i
przejscia w Maliniu. Wydaje mu sie, ze Pan radny czut sie tu obrazony i zagda Pan
natychmiastowej reakcji i natychmiastowych dziatai. Uznali$my, ze w tym momencie
sg wazniejsze zadania, w tym i zadania w Pana Gminie. Inwestycje o ktorych
wspomniat sg moze | skromniejsze, i tu sie zgodzit, anizeli w innych latach i innych
gminach, ale byly poczynione i sg wazniejsze anizeli to przejscie w Maliniu wraz zatoka
przystanku. Jezeli chodzi o kwestie, ktére Pan zglaszat tj. dotyczgce zgtoszonych
inwestycji, a ktoérych w ogdle nie ma stwierdzit, ze jest pewna procedura, a ten rok byt
wyjatkowy jezeli chodzi o planowanie budzetu. Po pierwsze, ze byla tu wielka
niewiadoma jezeli chodzi o ostateczng wielko$¢ dochodéw, ale tez wielka niewidoma
jakie priorytety wybra¢, bo sam Pan zglosit praktycznie kilkanascie wnioskow. Tak
samo jest w innych Gminach. Nie jest wiec tak, ze zgtosit Pan jeden priorytet, czy dwa.
My to wszystko musimy przeanalizowaé¢ i uruchomi¢ Komisje, kidra przejedzie,
wybierze i przeanalizuje priorytety, ale tez i zaproponuje wilodarzom gmin
wspolfinansowanie ewentualnych inwestycji przy drogach powiatowych. Oczywiscie
mozemy dyskutowaé dlaczego tak wiele mimo wszystko jest robione. Bo nie tylko jest
ta inwestycja, bo sg i inne inwestycje na terenie Gminy. Pan radny méwit, ze stusznie
iz Gminy doptacajg. Ktdra to Gmina doptacita 1 750 000 zt oprécz Gminy Radomysl
Wielki? Nikt nawet nie dat potowy tej kwoty. Powiedzial, Ze ma gmine, ktéra ma bardzo
duze potrzeby, bo drogi sg bardzo rozjezdzane m. in. ruch z innych czesci powiatu m.
in. z waszych stron, z wojewoddztw sasiednich, wschodnich, péinocnych przez
Radomys$l do autostrady. Mozemy udaé, ale wszystkie rzeczy sg rzeczywiscie wazne,
ale jakies priorytety trzeba wybraé. Podkreslit ponownie, ze droga w Gminie Radomysl|
czekata 12 lat totalnie rozjezdzona, gdzie idzie tam tranzyt z Debicy w kierunku
Szczucina, na Polske srodkows i £6dz oraz Kalisz, gdzie w nocy szczegdlnie w okresie
letnim mase samochoddw w nocy wyjezdza na weekend w kierunku Bieszczad i Jasta.
Sami mieszkancy wskazujg, ze nie moga spaé, jak samochody jadg po tej wyboistej
drodze. W pewnych fragmentach ta droga przestata juz istnie¢. To jest to tez duzy
koszt remontu tej drogi. Mogliby$my zrobié kilometr i bawi¢ sie przez kilka lat, aby ta
droge wyremontowaé, ale uznaliSmy, ze trzeba to zrobié, tym bardziej, ze pojawita sie
mozliwos¢. Uznaliémy, ze trzeba zrobi¢ to szybko, bo sg takie mozliwosci
dofinansowania, na tak duzg skale. Zgodzit sie z jedng kwestig i slusznie o tym moéwita
Pani Maria. Mozna licytowaé sie tu bardzo diugo, bo kazdy moze jeszcze co$ zarzucié.
Moze pokazaé jeszcze drugie tyle zadan, ktére wypadatoby wykonaé na terenie drég
powiatowych w Gminie Radomy$| Wielki. Ale nie o to chodzi, bo kazdy ma listy i
Narodowy Fundusz tez, gdzie takich potrzebnych zadan jest bardzo wiele. Zgodzit sie
z jednym. W tej chwili $rodki ujete w budzecie, to nie sg $rodki najwieksze, szczegodinie
jezeli chodzi o chodniki. Zadeklarowat i ma nadzieje, ze radni go w tym wesprg jezeli
beda takie propozycje Zarzadu, aby zwickszy¢ w trakcie roku $rodki na chodniki. Jezeli
kto$ pracowat przy budzecie, to wiedzg Panstwo, ze budzet planuje sie w taki sposdb,
aby jako$ spigé¢, aby nie wychodzit wielki deficyt. W tym roku wyniklia jeszcze
dodatkowa komplikacja z regutg robwnowazenia biezacych przychodéw z biezgcymi
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wydatkami. To wszystko spowodowato, ze ten budzet byt bardzo ostroznie
zaplanowany po stronie wydatkéw, ale prosit wierzy¢, ze bedzie to priorytetem i jest
przekonany, ze Panstwo takze tego dopilnujg, aby zdecydowanie zwigkszy¢ $rodki
szczegolnie na chodniki i tez na realizacje chociazby tych przedsiewzigé, ktére byly
zgtaszane przez radnego Kacpra, ale takze radnego Andrzeja Chrabgszcza. Pan
Andrzej wielokrotnie zgtaszat takie wnioski, ale tez jest skromny i nie chce sie tu na
forum publicznym jako cztonek Zarzgdu dopominag¢. Prosit wierzy¢, ze duzo wczesniej
zgtaszat wiele tematéw i tez ma wiele pretensji do niego, dlaczego nie reaguje na te
potrzeby tej gminy, ale tez wielu innych gmin. Nie da sie ukryé, ze tam, gdzie sg
wlodarze bardziej aktywni i proponujg dofinansowanie, to sitg rzeczy on i Zarzad w
sposéb naturalny otwierajg sie na Gminy i na ich propozycie, gdyz 50%
dofinansowania dostajemy bez zadnych wnioskéw, bez oceny. Tak wiec nie mozna
powiedzie¢, ze nie potrzeba. Jezeli jeszcze czynig to gminy, gdzie drég jest duzo
zniszczonych i potencjalnie bardzo rozjezdzanych, to taka sama droga z calym
szacunkiem w Gminie Tuszéw Narodowy, czy w innych gminach, to ona wytrzyma 30
lat, a w Radomyslu wytrzyma 10 lat, bo tak duzy jest ruch tranzytowy i tak duze sa
obcigzenia ruchu na tych drogach, stad dlatego sg one bardzo zniszczone.

Kacper Gtaz — radny - odnoszgc sie do wypowiedzi Pana Starosty powiedziat, ze nie
glosowat i nie bedzie glosowal za budzetem, w ktdrym Pan Starosta wiekszoéé
inwestycji prowadzi w swoim terenie, a u nas pomija inwestycje. Méwit Pan Starosta o
dofinansowaniu Gminy Radomys| 1,75 min zi, ale jest to przy inwestycji calo$ciowe;j
ponad 6 250 000 zi, czyli wychodzi okoto 30%, bo mamy tu $rodki zewnetrzne. Czy
proponowat Pan Starosta ktérej$ z Gmin, np. Czermin, czy Gminie Tuszéw Narodowy
wystgpienie i skorzystanie ze Srodkéw zewnetrznych, nie widziat tego.

Stanistaw Lonczak — Starosta — stwierdzit, ze akurat Tuszéw nie moze narzekaé.

Kacper Glaz — radny - prosit wyjasni¢: jak ze srodkdéw zewnetrznych? Ponad 4 lata
czekamy na Grochowe |l i temat nie zostat dokoriczony.

Stanistaw Lonczak — Starosta - osobiscie wie o dwoéch latach, bo od dwdch lat
sktadamy wniosek. No chyba, ze kto§ wcze$niej tez skladat wniosek.

Kacper Gtaz — radny - radny podkreslit, ze od wielu lat mieszkarncy upominaja sie, a
Pan do budzZetu wigcza te srodki jakoby dofinansowanie, a przy okazji idg duze
milionowe kwoty na gmine z ktérej Pan Starosta pochodzi. Oczywiscie jezeli chodzi o
chodniki to Pan Starosta miat czas na rozmowe. Mozna to bylo zrobi¢ przed
projektowaniem budzetu i gdyz wszystkie gminy sie dokiadajg. Jak Pan Starosta
pamieta Gmina Tuszédw Narodowy deklarowata wsparcie juz podczas wspélnych
spotkan w terenie. Prosit nie méwi¢, ze jedna Gmina daje, a inna nie daje. Deklaracje
byly — konkretne. Jezeli chce sig znalez¢ wytlumaczenie dla swoich decyzji to zawsze
sie znajdzie. Czy Grochowe |l czy Babicha Il, a Babicha od 2019 r. jest tym, o co on
interweniuje, a mieszkancy upominali si¢ o to caly czas, a od dwdch lat nic nie
zrobiono. Mozna byto wykona¢ projekt i teraz startowaé z jakim$ dofinansowaniem
zewnetrznym. Nie zostato zrobione nic. Podaje tu konkretne przyktady, a Pan Starosta
méwi, ze jedna gmina daje, a druga nie daje.

Stanistaw Lonczak — Starosta — podzielit tu gminy na te ktére deklaruja, i na te ktére
deklarujg i daja.
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Kacper Glaz — radny - pytal, ile razy Pan Starosta rozmawiat przed projektowaniem
budzetu np. z Wojtem Gminy Tuszéw Narodowy. Nadmienit, ze takie spotkanie byto
tylko w terenie i co z Pana strony wynikio.

Marek Paprocki — Przewodniczacy Rady Powiatu — stwierdzit, ze jezeli Panowie chca
jeszcze sobie co$ wyttumaczyé to prosi¢ usigéc. Ponadto jest konwent wojtow,
w ktorym uczestniczy Starosta i podczas ktérego prowadzone sg ustalenia.

Antoni Skawinski — radny — Pan Starosta przerazit radnego stwierdzeniem, ze droga
ma stuzyé 10 lat. Byt w Stanach Zjednoczonych, gdzie podkiadki betonowe i drogi sg
przedwojenne. My musimy zastanowi¢ sie nad technologig wykonania, bo tych drég
nie mozemy robi¢ co chwile, a asfalt jest ptyngcy przy duzych temperaturach i przy
duzym obcigzeniu. W sierpniu, w lipcu asfalt ptynie i robig sie koleiny, tak nie moze
byé. Musimy dojrzeé¢ do tego, zeby te drogi byly przygotowane pod obcigzenia. Tiry
jezdza, samochody ciezarowe tez. Droga nie moze by¢ wykonywana tylko na 10 lat,
tylko dlatego, ze jest tam duzy ruch. Dobrze, ze Pan tak stwierdzit, gdyz dojrzeli$my
do tego, zeby zmienia¢ technologie budowy tych drég, aby drogi nie byty co chwile
remontowane. Drogi nie tylko trzeba naprawia¢, ale trzeba je takze poszerzaé. Wiemy
dobrze, ze brzegi poboczy sie obrywaja, kiedy jezdza coraz ciezsze samochody. Prosit
wielokrotnie, aby w Zawadzie, w Czerminie zostaty podsypane jezdnie, bo przy tych
jezdniach sg koleiny. Nie moze hy¢ to podsypane jakim$ tam piaskiem, ktory jest tam
od lat, tylko musi by¢ to utwardzone. Czas najwyzszy, aby$Smy dojrzeli do tego, ze te
drogi i pobocza, kidre sa, to trzeba ratowaé i trzeba utwardzi¢, a tam, gdzie sg
wykonywane nowe, to technologia musi by¢ coraz lepsza.

Nikt wiecej nie zabierat gtosu.

W zwigzku z wyczerpaniem porzgdku Przewodniczgcy Rady zamknat punkt 23
porzadku obrad. Nastgpnie zamknat obrady XXXVI sesji Rady Powiatu Mieleckiego
wygtaszajgc stowa: ,Zamykam obrady XXXVI sesji Rady Powiatu Mieleckiego”.

Podziekowat wysokiej Radzie za uczestnictwo w obradach, a wszystkim pozostatym
Panstwu za obecnosé i uwage.

Na tym protokdt zakonczono i podpisano.

Protokofowata Przewogniczgcy
\l*r@mw@/@ Rady Powiag ieleekiego
Joanna'l% mczak
Marek Paprocki
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