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Państwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Mielcu w odpowiedzi na pismo z dnia 
22 stycznia 202lr. uprzejmie informuje :

Prezydent Miasta Mielca pismem z dnia 7 października 2020r. zawiadomił o wszczęciu 
postępowania i wystąpieniu do organów opiniujących. Ponadto wskazał, że w dniu 7 października 
na wniosek inwestora EMPOL sp. z o.o. os. Rzeka 133, 34-451 Tylmanowa zostało wszczęte 
postępowanie administracyjne w sprawie wydania decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach 
dla przedsięwzięcia pn. „Przebudowa hali produkcyjno-magazynowej wraz z niezbędną 
infrastrukturą Przedsiębiorstwa Usług Komunalnych „Empol” sp. z. o.o. na terenie SSE Euro Park 
Mielec w Mielcu przy ul. Wojska Polskiego 3, województwo podkarpackie”. Jednocześnie wg 
kompetencji zgodnie z art. 64 ust. 1 w związku z art.78.ust. 1 pkt.2 ustawy z dnia 3 października 2008 
r. o udostępnianiu informacji o środowisku i jego ochronie, udziale społeczeństwa w ochronie 
środowiska oraz o ocenach oddziaływania na środowisko (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 283 z późn. zm.) 
wniósł o wydanie opinii w sprawie obowiązku przeprowadzenia oceny oddziaływania 
przedsięwzięcia na środowisko dla ww przedsięwzięcia mogącego potencjalnie znacząco 
oddziaływać na środowisko, uregulowanego w rozporządzeniu Rady Ministrów z dnia 10 września 
20i9r. w sprawie przedsięwzięć mogących znacząco oddziaływać na środowisko (Dz.U.2019 
poz. 1839) w §3 ust. 1 pkt.54b, 58b, 83a, 83b.

Wśród organów opiniujących/ uzgadniających Prezydent Miasta Mielca wymienił następujące:
-  Regionalny Dyrektor Ochrony Środowiska w Rzeszowie,
-  Państwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Mielcu,
-  Dyrektor PGW Wody Polskie, Zarządu Zlewni w Stalowej Woli.

Państwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Mielcu przystępując do zaopiniowania 
skorzystał z art. 78 ust. 4 ustawy z dnia 3 października 2008 r. o udostępnianiu informacji 
o środowisku i jego ochronie, udziale społeczeństwa w ochronie środowiska oraz o ocenach 
oddziaływania na środowisko (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 283 z późn. zm.), który stanowi, że 
„Niewydanie przez właściwe organy Państwowej Inspekcji Sanitarnej opinii, o których mowa 
w art. 64 ust. 1 pkt 2, art. 70 ust. 1 pkt 2, art. 77 ust. 1 pkt 2 i art. 90 ust. 2 pkt 2, odpowiednio 
w terminie, o którym mowa w art. 64 ust, 4, art. 70 ust. 3, art. 77 ust. 6 i art. 90 ust. 6, traktuje 
się jako brak zastrzeżeń”. Tut. Inspektor przyjął bowiem, że teren na którym zostanie 
zrealizowane przedsięwzięcie jest terenem przemysłowym określonym w obowiązującym 
Miejscowym Planie Zagospodarowania Przestrzennego, opracowanym dla Specjalnej Strefy 
Ekonomicznej w Mielcu uchwalonym uchwałą Rady Miejskiej w Mielcu nr IX/82/99 z dnia 8 lipca 
1999r ogl. w Dz.Urz. Woj. Rzesz. Nr 21 poz. 1118 z dnia 1 października 1999r z póź.zm.
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Działki objęte inwestycją leżą w obszarze oznaczonym sygnaturą P38-P -  teren 
z przeznaczeniem pod przemysł.

Państwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Mielcu uwzględnił takt, że na terenie SSE Euro 
Park Mielec istnieje już podmiot o podobnym profilu działalności.

Ponadto tut. Inspektor zwraca uwagę, że na podstawie art. 75 ust. 4 ustawy z dnia 
3 października 2008 r. o udostępnianiu informacji o środowisku i jego ochronie, udziale 
społeczeństwa w ochronie środowiska oraz o ocenach oddziaływania na środowisko (t.j. Dz. U. 
z 2020 r. poz. 283 z późn. zm.) organem właściwym do wydania decyzji o środowiskowych 
uwarunkowaniach jest: wójt, burmistrz, prezydent miasta.

Opinia organu Państwowej Inspekcji Sanitarnej w przedmiocie konieczności przeprowadzenia 
oceny oddziaływania na środowisko nie jest wiążąca dla organu wydającego decyzję 
środowiskową.

Zgodnie z interpretacją wyrażoną w wyroku Wojewódzkiego Sądu Administracyjnego 
w Gdańsku z dnia 12 stycznia 2011 r., sygn. akt II SA/Gd 698/10, z której wynika, że 
„ustawodawca nie przewidział związania organu orzekającego opiniami organową o których mowa 
w art. 64 ust. 1 pkt 1 i 2 ustawy o udostępnianiu informacji o środowisku i jego ochronie, udziale 
społeczeństwa w ochronie środowiska oraz o ocenach oddziaływania na środowisko AV sytuacji 
wyrażenia sprzecznych opinii przez oba te organy, organ może przychylić się do stanowiska 
jednego z tych organów'. Ponadto opinia w przeciwieństwie do uzgodnienia nie ma charakteru 
wiążącego, a raczej dowodowy bowiem stanowi dowód, który organ musi wziąć pod uwagę 
wydając rozstrzygnięcie w przedmiocie obowiązku przeprowadzenia oceny”.

Reasumując Państwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Mielcu nie był organem 
decyzyjnym w postępowaniu administracyjnym w sprawie wydania decyzji o środowiskowych 
uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsięwzięcia. Prezydent Miasta Mielca w decyzji z dnia 
8 grudnia 2020r. w sprawie znak OŚGO.6220.19.2020. JN-10 postanowił, że decyzja 
o środowiskowych uwarunkowaniach zostanie wydana bez przeprowadzania oceny oddziaływania 
przedsięwzięcia na środowisko.

Decyzja środowiskowa nie jest pozwoleniem na rozpoczęcie działalności, określa wpływ 
planowanego przedsięwzięcia na środowisko i wymagania jakie winny być spełnione by 
zminimalizować skutki negatywnego wpływu na środowisko. Inwestor będzie musiał uzyskać 
zgodę na prowadzenie działalności w zakresie gospodarki odpadami od właściwego organu ochrony

Wszelkie uwagi i zastrzeżenia do postępowania administracyjnego zainteresowane strony 
winny zgłaszać do organu prowadzącego postępowanie w sprawie wydania decyzji 
o środowiskowej, jako organu decyzyjnego.

środowiska.
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